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Dokumentation zum Thema: "Burgerorientierte™ Politik?

Aktuelles Versprechen der Biirgermeisterin von Rohr, Februar 2025:
"Sollten sich Annahmen nicht bestétigen, werden wir Lésungen (?) finden." (Faktencheck)
Zeichen sich hier etwa nach 400 bisher unbeantworteten Einwéanden erste Zweifel an den eigenen "Annahmen" ab???
Marz 2025
"Biirgermeisterin bezeichnet gewissenhafte Arbeit der Biirgerinitiative als "lautes Geschrei"-
Diffamierung statt Argumente? (Kapitel 8.11.1)

Ich bedanke mich bei allen Informanten (auch aus Behoérden), die mir inzwischen bereits sehr oft auch vertrauliche Informationen
geliefert haben, aber aus Angst vor "politisch motivierten Repressalien" nicht

genannt werden wollen. (Ich verweise auf den Informanten- Schutz meinerseits, gedeckt durch das Pressegesetz). Weitere
Informationen (Dokumente, Schriftverkehr...) sind willkommen!

Berechtigte "Korrekturwiinsche" zu meinen Aussagen in dieser Publikation werden kurzfristig
behandelt.
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"Verzeichnis der einzelnen Themen" Inhalt

e Chronologie der letzten Monate Seite 178
e "Medienspiegel" - Logistikpark Stocka in den Medien
e  Fragen der Amtshaftung Kapitel 16
Zusammenfassung derzeit offener
Fragen finden Sie im Kapitel 10

Aktuell April 2025

24.04.2025 Erneute Anfrage an das Landratsamt Kelheim beziiglich Freigabe der bisher erstellten
Stellungnahmen des Landratsamts

Nachdem mir seit einem Jahr trotz mehrerer Anfragen die Weitergabe der Stellungnahmen des Landratsamts
zum Logistikpark trotz Hinweis auf das Umweltinformationsgesetz widerrechtlich verweigert wurden, (siehe
Kapitel 8.9 "Landratsamt")

wurden nunmehr wesentliche Stellungnahmen — nunmehr Gber das Portal "FragDenStaat" erneut angefordert.
Anfrage und eventuelle Antworten sind 6ffentlich einsehbar unter "Anfrage Logistikpark"

23.04.2025 Ausgleichsflachen bereits "zeitlich begrenzt” im Gesprach?

Noch unbestatigte Meldungen berichten, es sei bereits eine Ausgleichsflache in einer Nachbargemeinde von Panattoni zur
Aufforstung als Ausgleichsflache erworben — begrenzt auf 10 Jahre(?). Danach fallt das Grundstiick an den bisherigen
Besitzer zurlick? Geht der Projektant somit nur von einer 10- jahrigen Nutzungsdauer des Logistikparks und danach einem
Ruckbau (mit Wiederherstellung des "6kologischen Istzustands?) aus? Wie konnten bereits im Februar die erforderlichen
674016 WP (Ausgleichspunkte) definiert werden (Kapitel 5.1.9), obwohl zumindest damals Giberhaupt noch kein endgiiltiger
Umweltvertraglichkeitsbericht — geschweige ein bewertbarer Artenschutzbericht vorgelegen haben? Wird mit einem
"Aufforsten" tatsachlich die gesetzliche 6kologische Aufwertung erreicht?

Allgemeine Hinweise zu Ausgleichsflachen: Kapitel 20.11

¢ Gibt es dazu eine Stellungnahme des Landratsamtes?

22.04.2025 Mittelbayerische Zeitung, "Amazon hinterlasst in Hessen "Ruine"

"Bl fiirchtet in Rohr &hnliches Szenario..."
"Ob Amazon in Rohr im Landkreis Kelheim ein Logistikzentrum errichten wird, ist noch offen. Eine Entwicklung im
hessischen Echzell alarmiert die Gegner des Projekts. Der Online-Versandriese liel3 dort eine Halle fiir etliche
Millionen Euro bauen — und zieht sich nun aus dem Vorhaben zuriick. Mittlerweile tobt ein Rechtsstreit um die
Kosten."
"Rohrs Biirgermeisterin Birgit Steinsdorfer sieht keine Griinde fiir eine Abkehr. ,Auf unser geplantes
Projekt hat das keinen Einfluss.” Bei den ,zahlreichen” Gesprdchen, die man als Marktgemeinde mit
Amazon und Projektentwickler Panattoni gefiihrt habe, ,war immer und von Anfang an klar!, dass es sich

“n

um ein langfristiges Engagement handelt".
Mehr Infos zur Stellungnahme der Biirgermeisterin zu gestellten Fragen der MZ- Kapitel 8.11.1

Eine Zusammenfassung dieser "hessischen Projektentwicklung" seit 2019 (Parallelen zu Stocka?) bis zum "Aus" in 2025
(18 ausgewahlte Pressemeldungen dazu) finden Sie im Kapitel 12.6.1
Weitere Presseberichte finden Sie im Medienspiegel (158 TV- und Presseberichte zum Projekt Stocka) im Kapitel 9

04.04.2025 Frankfurter Neue Presse, "Amazon mochte 23-Millionen Bauruine im Wetteraukreis nicht
mehr fertigstellen"

Die teuerste Bauruine der Region steht an der B455 bei Grund-Schwalheim. Seit 2021 tut sich
dort nichts mehr. Nun wird klar: Amazon will schon langer aus dem Projekt aussteigen.

1 Auch den Gemeindevertretern von Echzell wurde mit Sicherheit ein "langfristiges Engagement versprochen!"
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02.04.2025 Leserbrief, Bernhard Brandl, Mittelbayerische Zeitung "Viele offene Fragen"

"Zur Berichterstattung iiber den geplanten Logistikpark Stocka hat sich ein Leser zu Wort gemeldet.
In letzter Zeit wurden bereits einige Leserbriefe zum Zeitungsartikel ,Markt Rohr hat viel auf seiner Agenda“ veréffentlicht. Nun
méchte auch ich mich duBern. Um es klar auf den Punkt zu bringen: Es gibt viele offene Fragen, die bis dato nicht beantwortet
sind.

Wenn Biirgermeisterin Frau Steinsdorfer mit der ihr eigenen Hilflosigkeit die Bl des ,Jlauten Geschreis” diffamiert, ist das schon ein
starkes Stiick.

Jeder interessierte Biirger kann auf der Homepage der Bl-Abensberg oder die Internetseite von Josef Spritzendorfer gehen und
sich detailliert informieren.

Ja, das Internet vergisst nichts, hierzu einige AuBBerungen bei der Vorstellung der Biirgermeisterkandidatin der CSU-Rohr vor gut
flinf Jahren, die zum Nachdenken anregen — insbesondere die direkt betroffenen Nachbarn in der Gemeinde Rohr.

Auf der Homepage der CSU Rohr ist unter dem Punkt ,Birqit Steinsdorfer — Die Biirgermeisterin stellt sich vor” unter anderem

Folgendes zu lesen:
,Das Gemeinwohl kann aber auch nur gelingen, wenn man das Wohl des einzelnen Biirgers nicht aus den Augen
verliert. Dabei kann Zuhé6ren statt Besserwissen sehr niitzlich sein. Ich werde uneingeschrénkt alle gleich
behandeln. Visionen darf, ja muss man haben, Visionen soll man auch formulieren, anderen erklédren, deutlich machen,
auch mit Nachdruck verfolgen und wenn méglich in die Wirklichkeit umsetzen. Was aber nicht machbar ist, muss man
auch erkennen und als nicht realisierbar sein lassen. Ich will keine Luftschlésser bauen oder Pilotprojekte
vorstellen, die keine Aussicht auf Umsetzung haben und zudem viel Kraft, Zeit und Geld kosten. Deshalb ist es
von enormer Wichtigkeit immer die Finanzkraft der Gemeinde im Auge zu haben und sich, wenn nétig, auf die
Pflichtaufgaben konzentrieren.”

Starke Worte, dem ist nichts hinzufiigen. Doch das Gegenteil ist der Fall: Interkommunale Zusammenarbeit mit
angrenzenden Gemeinden oder in Bezug auf das GroBprojekt Logistikpark Park Stocka werden ignoriert, die eigenen
Bewohner der zugehérenden Ortsteile von Rohr werden wissentlich 6ffentlich deklassiert.

Wo sind denn jetzt ihre vollmundigen Ankiindigungen der (Wahl-)Versprechen von fiinf Jahren, geblieben?
Bernhard Brandl." Weitere Leserbriefe im Kapitel 3.2.6;
Aussagen zur Biirgermeisterin Kapitel 8.11.1
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Umweltbericht zur Bauleitplanung — allgemeiner Hinweis
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23.1
23.2
23.3
23.4
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Aktuell Marz 2025
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24.2
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26.1.2 VOLT - Andreas Janker, 31.01.2025 200

26.1.3 Die LINKE — Mascha Buchwald, 05.02.2025 200
26.1.4 SPD - klare Kante gegen das Projekt 201
26.1.5 CSU - Florian ORner, 11.02.2024 201
26.2  Allgemeine Stellungnahmen der Landkreis — Partei- Organisationen 202
27 Allgemeiner Hinweis 203

Bitte beachten Sie die zahlreichen erkldrenden Links in dieser Stellungnahme.

Soliten Sie diese Stellungnahme in Printform erhalten haben —
Sie finden die jeweils aktuelle Version

mit allen weiterfiihrenden Links stets tagesaktuell als kostenloses Download unter
https://www.eggbi.eu/fileadmin/EGGBI/PDF/Logistikpark Stocka Gesundheit .pdf
bzw. bei Google unter "EGGBI Logistikpark Stocka"

Eine Weitergabe dieses Links ist ausdriicklich erwiinscht!

Diese "Chronik" wird derzeit moglichst zeitnah stindig aktualisiert - fiir die Inhalte verlinkter
Pressemeldungen wird keine Haftung iibernommen...

Fiir die Meldung nicht mehr "funktionierender Links" (manche Internetdarstellungen wurden
inzwischen wieder geléscht!) bzw. inhaltlicher Fehler bin ich stets dankbar!

Berechtigte "Korrekturwiinsche" zu den hier getatigten Aussagen werden kurzfristig
behandelt — fiir Fehlermeldungen und Kiritik bin ich dankbar.

Mehrfacherwdhnungen einzelner Passagen, Verlinkungen in verschiedenen Themenblécken erfolgen deshalb,
da die meisten Leser dieser Stellungnahme sich jeweils nur mit einzelnen Themenbereichen (Umwelt,
Gesundheit, Verkehr, Wasserschutz, Waldschutz...) intensiver befassen wollen — daher wesentliche
tibergreifende Elemente in einzelnen Kapiteln "wiederholt" werden.

Die Stellungnahme befasst sich nicht mit strukturellen Auswirkungen des Versandhandels, speziell auch von
Amazon generell auf die regionale Wirtschaft. Dies wére eine primére Aufgabe von Interessensvertretungen wie
der IHK (unterstiitzt konkret allerdings dieses Projekt - Kapitel: 7.5) und der Landes- Politik (auch der
"Wirtschaftsminister" unterstiitzt den Logistikpark - Kapitel:8.3 ).

In dieser Zusammenfassung geht es ausschlielllich darum, die negativen Auswirkungen dieses konkreten

Projektes auf die Gesundheit, Umwelt, Landschaft, Sozialstruktur in der Region aufzuzeigen — und
nachzuweisen, dass dieser Standort fiir ein Projekt dieser Gré8enordnung vollkommen ungeeignet ist.
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1 Vorwort

An mich wandten sich erstmals im Februar 2024 Familien aus Rohr und Offenstetten, die nicht genannt werden
méchten und die mir inzwischen immer 6fter auch "vertrauliche” Informationen, (garantierter Informanten Schutz
meinerseits, gedeckt durch das Pressegesetz) , unter anderem aber auch sehr viele Presseberichte zur Verfligung
stellten, meist mit der Bitte um eine Einschétzung der gesundheitlichen Risken,

aber auch der Bitte nach dem Aufzeigen rechtlicher Méglichkeiten, nach Kréften das Projekt doch noch verhindern zu
kbénnen.

Mit der Erstellung dieser "Chronik" von Ignoranz rechtsstaatlicher Prinzipien (nicht eingehalten: Blirgerbeteiligung mit Weitergabe
von Dokumenten, korrekten, fertigen Gutachten durch zahlreiche Beh6rden, Verletzung Abstimmungsgebot mit
Nachbargemeinden, nicht akzeptable Verweigerung einer Raumvertraglichkeitspriifung) aber auch mit demokratiefeindlichen
Ton- und Videoverboten bei einer entscheidenden Marktratssitzung, Verweigerung von Akten, Stellungnahmen,
Gespréchsprotokollen (Kapitel 8.1.1 "Protokolipflicht") sollen daher Gegnern dieses Projektes mit dieser "Chronik" und
"Stellungnahme" alle jene Argumente aufgezeigt werden, mit denen sie im Rahmen ihrer eigenen Aktivitdten (Einspriiche,
Rechtsverfahren) weiter vorgehen kénnen.

Inzwischen versuche ich daher auch die Burgerinitiative Abensberg medial mdglichst zu unterstitzen.

Diverse aktuelle Pressemeldungen und Aussagen, lanciert von den ,,Lobbyisten des Projektes in Politik und Institutionen, die
Entscheidung wére bereits zu Gunsten von Amazon- Panattoni gefallen, dienen einzig dem Zweck, den Gegnern eine
Aussichtlosigkeit von GegenmalBnahmen vorzuspielen und sie von weiterer durchaus erfolgsversprechender "Gegenwehr"
(angesichts der zahlreichen Mdngel im bisherigen Verfahren und unzureichender Gutachten) abzuhalten.

"Allgemeines Versagen der Politik" bei "GroRRprojekten” und "Zulassungsverfahren"

Gesundheit und Nachhaltigkeit spielen offensichtlich keinerlei Rolle, wenn es um die Umsetzung von Projekten nationaler und
internationaler GroBkonzerne geht - Kommunalpolitik, Landkreisbehdrden und Landesbehdrden ignorieren? in solchen Fillen
sehr oft in straflicher Weise die Interessen der Verbraucher, der heimischen Unternehmen und der Umwelt.

Gesundheitsbelastungen durch unzumutbar erhéhtes Verkehrsaufkommen (von den Behorden "durchgewunken" auf Grund
von den Projektanten
o  selbst beauftragten "Verkehrs- und Schallgutachten") durch Feinstaub, Larm,
Umweltbelastungen durch
zu hinterfragende "Gewasseruntersuchungen, Umweltvertraglichkeitspriifungen, fragwirdige "Artenschutzgutachten"”,
Verzicht auf Untersuchungen der Auswirkungen kiinftiger "Lichtverschmutzungen”,
Belastungen durch Luftverschmutzung...

all dies wird von "abgehobenen Lokal- bis hin zu Landes- Politikern" in Kauf genommen, wenn GrofR3- Konzerne mit
"kunftiger Gewerbesteuer", (oft auch fragwirdigen) Arbeitsplatzen locken und entsprechende "Gutachten" vorlegen. (Siehe
dazu auch Kapitel 12.7 "Presseberichte zu Traumjobs bei Amazon")

Das Landesamt fur Umwelt erklart sich furr "nicht zustandig" (eine allgemeine Anfrage beim bayerischen Landesamt fir Umwelt beziiglich
konkreter Fragen zu Flachenverbrauch und Umweltvertraglichkeitspriifungen wurde "inhaltlich" nicht beantwortet, sondern es wurde an die
"Rechtsanwaltschaft" verwiesen, bzw. auf einige - nicht wirklich relevante Links im Internet):

"Die Kldrung grundsétzlicher rechtlicher Fragen féllt nicht unter den presserechtlichen Auskunftsanspruch. Zur Klérung lhrer
grundsétzlichen rechtlichen Fragen bitten wir Sie, sich an die Rechtsanwaltschaft zu wenden."

Im Fall Logistikpark Stocka:

Der Landesumweltminister® von Bayern antwortet erst nach mehreren Nachfragen nur unvollstéandig auf Anfragen, der zusténdige Landrat
verspricht der zustédndigen Gemeinde und damit dem Projektanten (ebenso wie der Wirtschaftsminister) bei einer 6ffentlichen
Veranstaltung volle Unterstltzung - beruft sich aber auf Neutralitatspflicht, wenn es um die Behandlung des Themas im Kreistag geht.
Fachstellen im Landratsamt verweigern Antworten zu konkreten Fragen mit Hinweis auf "laufende Priifverfahren" - obwohl die
"vorliegenden" Vor - Gutachten zu diesem Zeitpunkt eigentlich noch gar nicht mangels Aussagekraft und Vollstandigkeit prifbar sind.

Eigene Aussage des Betreibers:

"Alle Gutachten werden im Rahmen der 6ffentlichen Biirgerbeteiligung mit Planungsstand heute (?)

Ende Juli 2024 (?) offentlich ausgelegt.” Mail vom 24.04.2024 (Kapitel 8.12) Korrigierte Aussage von Panattoni Dez. 2024: Friihjahr
2025

Persénlicher Hinweis:

Ich befasse mich in der Zusammenarbeit mit einem umfangreichen internationalen Netzwerk von Instituten, Architekten, Baubiologen,
Umweltmedizinern, Selbsthilfegruppen und Interessensgemeinschaften seit vielen Jahren ausschlie3lich mit gesundheitlich relevanten
Fragen bei der Bewertung von Produkten, Systemen, Gebéuden, Projekten und auch Gutachten — unabhéngig von politischen
Parteien, Baustoffherstellern, Handlern, ,,Bauausfiihrenden”, Mietern, Vermietern und Interessensverbédnden. Sémtliche
"allgemeinen” Beratungen der kostenfreien Informationsplattform erfolgen ehrenamtlich, und es sind daraus keinerlei Rechts- oder
Haftungsanspriiche abzuleiten. Etwaige sachlich begriindete Korrekturwiinsche zu Aussagen in meinen Publikationen werden
kurzfristig bearbeitet. Flir die Inhalte von ,verlinkten” Presseberichten, Homepages tibernehme ich keine Verantwortung. Vertrauliche
Informationen verwende und kommuniziere ich nur nach méglichst sorgféltiger Uberpriifung in Absprache mit den "Informanten” ohne
deren Benennung. (Redaktionsgeheimnis im Sinne .

Erstellt im April 2024 — inzwischen standig aktualisiert, Josef Spritzendorfer, Abensberg

2 Teils illegale 6ffentliche positive Bewertungen noch vor Vorliegen entsprechender Gutachten! (Kapitel 8.7)
3 wirbt aber mit Mainahmen fiir
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2 Geplanter "Logistikpark™ im Landkreis Kelheim - Markt
Rohr in Niederbayern

Gesundheit und Umwelt, aber auch Probleme der regionalen Wirtschaft (u.a. Arbeitskraftemangel) spielen offensichtlich
auch bei diesem Projekt fiir viele Politiker und "Interessenvertreter" (Beispiel:

25.09.2023, Mittelbayerische Zeitung — siehe dazu Kommentar "IHK" Kapitel 7.5)
keine Rolle. Ungeachtet der wirtschaftlichen Negativauswirkungen fiir die gesamte Region, die in zahlreichen Einwénden
von Verbanden und Gemeindevertretungen, aber auch von Einzelpersonen und Wirtschaftstreibenden aus dem
Landkreis bereits detailliert erfasst und kommuniziert worden sind,

geht es bei meinen Stellungnahmen vor allem um Fragen der Gesundheit und des Umweltschutzes.

Erhohte Gesundheitsrisiken durch ein immenses zusétzliches Verkehrsaufkommen mit Ldrm-, Schadstoff- und
Feinstaubbelastung; Gefahren fiir die Trinkwasserversorgung durch Belastungen des Grundwassers bei
Starkregen, vor allem aber auch im Brandfall durch stark belastetes Léschwasser ebenso wie Belastung der
Umwelt durch toxische Brandgase (Lagerung von erheblichen Mengen an chemischen Produkten),

diese Sorgen bewegen immer mehr "Betroffene”, sich auch an mich - mit ihren diesbeziiglichen Sorgen- vor allem
im Rahmen meiner

seit Jahren - sehr oft auch vertraulich - zu wenden.

Bereits eine erste Durchsicht der "vorgelegten Gutachten" “zeigte hier massive Méngel und bisherige
Verletzung der Sorgfaltspflicht durch die zustandige Politik, welche diese unvollstandigen Gutachten langst
als "untauglich" zurtickweisen hatte miissen. Bei einem ahnlichen Projekt des gleichen Betreibers findet sich
die gleiche Kritik:
Zitat aus einer Pressemeldung zu einem anderen Amazon Projekt: "Der BUND sieht gute Erfolgsaussichten seiner
Normenkontrollklage. Die natur- und artenschutzrechtliche Betrachtung des Plangebietes sei defizitdr. Damit seien auch

die Folgen der Eingriffe in Natur, Landschaft und den Artenschutz nicht rechtskonform ermittelt worden". (2023; Pressemeldung
zu )

Inzwischen gibt es eine Reihe gut begriindeter Statements zu diesem Projekt — von Verbanden,
Einzelpersonen aber auch politischen Parteien und/ oder eigene MeinungsauBerungen von deren
Funktionéren.

Interessant finde ich, dass sich auf der Homepage des CSU- Kreisverbands nach wie vor - auch trotz
massivem Medieninteresse - nicht eine einzige Stellungnahme zu diesem "Monster-" Projekt, welches
viele Landkreisbiirger und auch Biirgermeister massiv bewegt, findet.

Aus diesem Grund bat ich auch die Kreisvorsitzende am 22.04.2024 um eine Stellungnahme zum Projekt. Die Antwort war
enttduschend: "Hohes Gut der Planungshoheit", Bedenken werden "ernst genommen"(?)" Die Antwort finden Sie im Kapitel
8.13.1 — aber keine Aussage, ob die Landkreis- CSU sich nach nahezu 3 Jahren o6ffentlicher Diskussion — anders als
der Wirtschaftsminister und andere, die das Projekt befiirworten, inzwischen fiir oder gegen das Projekt
ausspricht...5

Ein Argument fiir die "Untatigkeit" der Regierung von Niederbayern bezliglich der Einleitung eines geordneten
Raumordnungsverfahrens ist offenbar eine Sonderregelung fiir Logistikparks,

"Die Ausnahme vom Anbindungsgebot wurde speziell fiir Projekte wie das vorliegende vorgesehen, da sie
sinnvollerweise an Standorten mit quten infrastrukturellen Voraussetzungen errichtet werden sollen und - wie hier -
auf einen unmittelbaren Autobahnanschluss® angewiesen sind."”

Bedeutet die Moglichkeit eines erst zu erstellenden Autobahnanschlusses allein bereits eine gute
infrastrukturelle Voraussetzung? Dirfen alle anderen — hier nicht erfiillten Anforderungen an die technische
und soziale Infrastruktur eines Standortes ebenso wie Fragen des Arbeitsmarktes, des Gesundheits- und
Umweltschutzes einer ganzen Region dann vdllig ignoriert werden? (Siehe dazu Kapitel 8.4)

4 Alleine die ffentliche Auslegung solcher unvollstandiger ,Berichte* — prasentiert falschlicherweise als ,Gutachten® -stellt bereits einen
Rechtsbruch dar — aus diesen ,Dokumenten® aus den Hausern ,Amazon/Panattoni“ lassen sich noch keine seriésen Einwande bzw.
Stellungnahmern erstellen.

> Gibt es mdglicherweise nicht veréffentlichte Nebenabsprachen zwischen Blrgermeisterin, Staatsregierung (CSU und FW),
Landrat und Amazon- Panattoni? (Kapitel 14)

Dieser unmittelbare Autobahnanschluss misste (brigens erst gebaut werden! (GroBzligig: Angebot einer
Kostenbeteiligung der Projektbetreiber- den Rest zahlt der Steuerzahler? Kapitel 10.2.1 )
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3.1 Birgerinitiativen

3.1.1 Biirgerinitiative Abensberg

Hervorzuheben ist das bemerkenswerte Engagement der Initiatoren der Burgerinitiative Abensberq,
(inzwischen Uber 2000 Mitglieder!) die in unzéhlbaren Stunden stichhaltige Einwande (Kapitel 6.1 ) gegen das
Projekt gesammelt haben, vor allem aber eine unermiidliche, erfolgreiche Medienarbeit zur Mobilisierung
der Bevolkerung, vor allem aber auch der Kommunalpolitiker der gesamten Region seit vielen Monaten
betreiben!

Siehe dazu den Pressespiegel zum Thema: Kapitel 9  "Pressespiegel zum Logistikpark”

Dringend bendétigt waren

Weitere Mitgliedschaften in dieser Initiative, um die Aulden- Bedeutung dieser Biirgerinitiative noch zu
erhéhen:

Antrag zur kostenlosen Mitgliedschaft und

Spenden fiir diese Biirgerinitiative —

Spendenkonto BIA Kreissparkasse Kelheim;
DE 78 7505 1565 0011 5605 54

BIC BYLADEM1KEH Verwendungszweck: "Nein zum Logistikzentrum"

vor allem aber auch Eigeninitiativen durch eigene MeinungsaduRerungen gegeniiber der Politik auf allen
Ebenen!

Zusammenfassende Aussage: Die 12 k.o. Kriterien fiir das Logistikzentrum Stocka
—— , — — —

L

T4 — ,‘
Verkauf unserer Heimat!
A L@stikpam bei Stocka!

‘ l Aus Verantwortung fiir:

L

B> unsere Bilrger

> fir unsere Kinder & Enkelkinder

B> filr unsere Wohn- und Lebensqualitat
B> tiir unseren Mittelstand

P> fiir unsere Natur!

3.1.2 Birgerinitiative Bachl-Rohr-Abensberg

Auch diese Birgerinitiative erstellte bereits einen hervorragenden, rechtlich qualifiziert begriindeten Einwand
gegen das Projekt.

Festgestellt wird darin, dass die Begriindung der Antragsteller zur Anderung des Flachenwidmungsplanes
entsprechend dem Landesentwicklungsplan Bayern 2023 nicht gesetzkonform ist, da die
Ausnahmegenehmigung beziiglich Anbinde- Gebot flr Logistikzentren hinfallig ist, nachdem die dazu geforderte
"unmittelbare" direkte Anbindung an die Autobahn gar nicht gegeben ist.

Siehe dazu aus der Verordnung Kapitel 3.3. "Vermeidung von Zersiedelung - Anbinde Gebot" - Abschnitt Z
Seite 68

7 Gerne erganze ich diese Aufstellung mit Berichten und Auflistung von weiteren Akteuren, Verbanden, die sich offen gegen dieses Projekt
stellen

(Meldungen an beratung@eggbi.eu )
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3.2 Weitere engagierte Akteure
Von grofter Wichtigkeit ist aber auch die engagierte Tatigkeit der
3.2.1 Naturschutzverbédnde (BUND- Naturschutz, Landesbund fiir Vogelschutz)

die sich frihzeitig den zu erwartenden Umweltschaden und spater massiv mit der sogenannten
"Umweltvertraglichkeitsprifung" auseinandergesetzt hat, und entsprechende Einwande bereits abgegeben
haben,

3.2.2 Stadtrate und Biirgermeister von Abensberg

welche einstimmige Beschlisse auch bezliglich gegebenenfalls erforderlicher rechtlicher Schritte gegen das
Projekt gefasst haben, die sich vor allem aber auch um die zusétzlichen Verkehrs- Belastungen vor allem
der Biirger von Offenstetten berechtigte Sorgen machen. (Kapitel: 7.1)

3.2.3 Gemeindevertretungen, Biirgermeister von Saal, Langquaid und Hausen

mit eindeutigen Beschlissen und Einwanden gegen dieses Projekt (Kapitel 7.2 bis 7.4 )

3.2.4 Unternehmen aus der Region, die sich offen gegen das Projekt stellen

und anders als die IHK- Kelheim vor allem auf die massiven bereits jetzt aktuellen Probleme verweisen,
Arbeitskrafte zu finden (Plakataktion und "Brandbrief" an Wirtschaftsminister, 17.06.2024 bisher unterzeichnet
52 Wirtschaftsunternehmen aus dem Landkreis!).

Dabei hat der Besitzer von Metallbau Zeilbeck, Offenstetten, Unterschriften von tiber 60 Unternehmen im Landkreis
gesammelt, die sich offen gegen das Projekt aussprechen und auf die negativen Folgen fiir die gesamte Region
hinweisen, und diese Unterschriften unter anderem der Burgerinitiative fiir eine Vorlage beim Wirtschaftsminister zur
Verfligung gestellt. (Aussagen der Birgermeisterin von Rohr 2/25)

3.2.5 Wasserversorgungsunternehmen aus dem Einzugsbereich

2 betroffenen Wasserversorgungsgruppen, Hopfenbachtalgruppe und der Wasserzweckverband
Rottenburger Gruppe, die ihre Einwande vorgelegt haben. Es bestehen erhebliche Risiken auf unser
wichtigstes Grundnahrungsmittel, namlich auf unser Trinkwasser!!!

3.2.6 Leserbriefe von Einzelpersonen

Wertvolle Unterstitzung bieten aber auch inzwischen zahlreiche Leserbriefe in diversen Medien, die
mithelfen, ein nicht nachvollziehbares Zusammenspiel zwischen einzelnen Politikern und einem finanzstarken
Weltkonzern zum Nachteil der regionalen Wirtschaftsstrukturen, der Umwelt und der Gesundheit der
Bevolkerung zumindest aufzuzeigen und die Betroffenen dazu "aufzuklaren".

Beispiele:
Leserbrief vom 02.04.2025, Bernhard Brandl, Mittelbayerische Zeitung "Viele offene Fragen"

Zur Berichterstattung (iber den geplanten Logistikpark Stocka hat sich ein Leser zu Wort gemeldet.
In letzter Zeit wurden bereits einige Leserbriefe zum Zeitungsartikel ,Markt Rohr hat viel auf seiner Agenda*“ veréffentlicht. Nun méchte auch
ich mich &uBemn. Um es klar auf den Punkt zu bringen: Es gibt viele offene Fragen, die bis dato nicht beantwortet sind.

Wenn Blirgermeisterin Frau Steinsdorfer mit der ihr eigenen Hilflosigkeit die Bl des ,lauten Geschreis” diffamiert, ist das schon ein starkes
Stiick.

Jeder interessierte Biirger kann auf der Homepage der Bl-Abensberg oder die Internetseite von Josef Spritzendorfer gehen und sich
detailliert informieren.

Ja, das Internet vergisst nichts, hierzu einige AuBerungen bei der Vorstellung der Biirgermeisterkandidatin der CSU-Rohr vor gut fiinf
Jahren, die zum Nachdenken anregen — insbesondere die direkt betroffenen Nachbarn in der Gemeinde Rohr.

Auf der Homepage der CSU Robhr ist unter dem Punkt ,Birgit Steinsdorfer — Die Biirgermeisterin stellt sich vor® unter anderem Folgendes

zu lesen:
,Das Gemeinwohl kann aber auch nur gelingen, wenn man das Wohl des einzelnen Biirgers nicht aus den Augen verliert. Dabei
kann Zuhéren statt Besserwissen sehr niitzlich sein. Ich werde uneingeschrénkt alle gleich behandeln. Visionen darf, ja
muss man haben, Visionen soll man auch formulieren, anderen erkléren, deutlich machen, auch mit Nachdruck verfolgen und
wenn maéglich in die Wirklichkeit umsetzen. Was aber nicht machbar ist, muss man auch erkennen und als nicht realisierbar sein
lassen. Ich will keine Luftschlésser bauen oder Pilotprojekte vorstellen, die keine Aussicht auf Umsetzung haben und
zudem viel Kraft, Zeit und Geld kosten. Deshalb ist es von enormer Wichtigkeit immer die Finanzkraft der Gemeinde im Auge
zu haben und sich, wenn nétig, auf die Pflichtaufgaben konzentrieren.”

Starke Worte, dem ist nichts hinzufiigen. Doch das Gegenteil ist der Fall: Interkommunale Zusammenarbeit mit angrenzenden

Gemeinden oder in Bezug auf das GroBBprojekt Logistikpark Park Stocka werden ignoriert, die eigenen Bewohner der zugehdrenden
Ortsteile von Rohr werden wissentlich 6ffentlich deklassiert.

Wo sind denn jetzt ihre vollmundigen Ankiindigungen der (Wahl-)Versprechen von fiinf Jahren, geblieben?
Bernhard Brandl. Weitere Aussagen zur Biirgermeisterin Kapitel 8.11.1
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Leserbrief vom 21.03.2025, Josef und Inge Schweiger "Aussage zu Frau Steinsdorfer"

"Aussage von Frau Steinsdorfer in der MZ vom 17. Mérz 2025
zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Stocka

Hierzu sind folgende Anmerkungen zwingend notwendig:

Die Roher Biirgermeisterin Frau Steinsdorfer sagt, ,trotz des ,Jauten Geschreis” der Aktivisten der Bl sind aktuell keine uniiberwindbaren
Hindernisse fiir das Projekt erkennbar.”

Richtig ist, dass die Bl ein e. V. ist und als gemeinnlitzig anerkannt. Die vielen Zahlen, Daten, die von der Bl recherchiert wurden und auf
der Homepage nachzulesen sind, als Geschrei zu bezeichnen, ist schlichtweg falsch und respektlos.

Wenn von den vier angrenzenden Kommunen, zwei Wasserversorgungsgruppen, dem Bund Naturschutz Bayern und hunderten von
Biirgern, Einwénde gegen den Logistikpark vorgebracht werden, ist klar erkennbar, dass aufer Rohr, niemand die zitierten Chancen fiir die
Region sieht. Abgesehen davon wurden bisher die angeblichen Chancen nicht anndhernd mit der gebotenen Klarheit und
Weitsicht definiert, geschweige denn mit Zahlen, Daten und Fakten belegt.

Dariiber hinaus haben sich spontan ca. 50 Firmen aus der Region an Wirtschaftsminister Aiwanger gewandt, mit der Aufforderung, den
Bau zu verhindern. Zusétzlich haben sich noch 80 % der Haushalte aus Bachl und Scheuern mit der gleichen Aufforderung an ihre
Blirgermeisterin gewandft.

All diese Fakten beweisen, dass die Auswirkungen des Logistikparks auf gesamter regionaler Ebene als negativ eingestuft werden.

Einfaches Fazit: Gemeinnutz geht vor Eigennutz der Gemeinde Rohr i. NB, die durch die geographisch geschiitzte Lage von den
Belastungen verschont bleibt, somit auch unkritisch den Logistikpark befiirworten kann."

Leserbrief vom 20.03.2025, Mittelbayerische "Es mangelt an Demokratieverstandnis"”
Zum MZ-Bericht ,,Markt Rohr hat viel auf seiner Agenda“ und zum Amazon-Logistikpark Stocka gab es eine Leserzuschrift.

"Seit iiber einem Jahr ist der Gemeinderat von Rohr nicht in der Lage, die fachlich begriindeten 417 Einwénde gegen den Logistikpark
kompetent zu beantworten. Noch im Mai 2024 versprach Blirgermeisterin Birgit Steinsdorfer eine éffentliche Auslegung der bis dahin
Jfertigen” Gutachten fiir Ende Juli 2024. (Zitat: ,Vermultlich nicht vor der Sommerpause 2024.)

Die berechtigten Bedenken von Umweltverbdnden, Nachbargemeinden, Wirtschaftsvertretern und Wasserversorgern — vor allem aber auch
die fachlich fundierten Einwénde der Blirgerinitiative, die nahezu 2.000 besorgte Blirger aus der Region ehrenamtlich vertritt — als
,Geschrei” abzutun, zeigt einen eklatanten Mangel an Demokratieverstandnis.

Symptomatisch fiir diese ,Geheimpolitik” ist auch die Aussage, es liege bereits eine Kostenschéatzung fiir die erforderliche neue Kldranlage
vor — obwohl die Ausbaugréf3e noch gar nicht feststeht! Dies passt zu einer schriftlichen Aussage der Gemeinde vom 3. Januar, wonach
eine Berechnung der Mehrkosten ,im Falle einer Realisierung des Logistikparks*® aufgrund der dann wesentlich erh6hten
Kapazitatsanforderungen bisher noch gar nicht erfolgt sei.

Verlédsst man sich hier blaudugig auf Zusagen von Konzernvertretern, die angeblich alle Mehrkosten (ibernehmen wiirden? Oder existieren
mdoglicherweise bereits ,geheime* verbindliche Vereinbarungen, deren Weitergabe — entgegen dem Umweltinformationsgesetz — mit dem
Argument verweigert wird, es gébe keine solchen Absprachen?"

Josef Spritzendorfer, Abensberg

Leserbrief vom 21.01.2025, Christian Trippner, "Strategie des Schweigens"

"Die Vorgehensweise der CSU scheint eine klare Strategie zu verfolgen: Schweigen und Aussitzen. Dieses Muster zieht
sich wie ein roter Faden durch die Partei. Landrat Martin Neumeyer verweigert jegliche Auseinandersetzung mit den Fakten
und Argumenten der Blirgerinitiative..."

... Und Markus Séder? Auch er schweigt. Anfragen zum Logistikpark bleiben unbeantwortet.

Seine Wahlversprechen vom Gillamoos 2023, verkiindet im Vorfeld der Landtagswahl, wirken im Nachhinein wie blo8e Populismus-
Aussagen. Diese scheinen nun unter den ,roten Teppich” gekehrt worden zu sein — zugunsten eines internationalen Konzerns. Welche
Beweggriinde stehen hinter dieser Strategie? Welche Hintergriinde werden verschwiegen? Wir werden es wohl nie erfahren, Antworten
bleiben ja aus. Ob diese ,Strategie des Schweigens* bei den Wéhlerinnen und Wéhlern Anklang findet, wird sich spétestens bei der
Bundestagswahl 2025 zeigen. Fiir mich bleibt die zentrale Frage: Warum sollte ich einen Politiker wéhlen, der nicht offenlegt, wofiir er steht
und der keine klare Position bezieht?" Christian Trippner,

Abensberg

Leserbrief vom 06.01.2025, Josef und Inge Schweiger, Offenstetten zum Thema "Séder schweigt"

..."Wenn Wirtschaftsminister Aiwanger auf die Schaffung neuer Arbeitspldtze verweist, so hat er sich offensichtlich nicht mit der Situation in
unserem Landkreis befasst. Hierzu passt der Bericht in der MZ, ebenfalls am 28. Dezember, ,Fachkréftemangel kommt auch beim BBW an.*

Ergénzend dazu kommen die besténdig niedrigen Arbeitslosenzahlen in unserer Region.
Dass  Ministerprédsident ~ Markus  Séder sich  ,raushélt“ ist bei so einem  Megaprojekt Vvéllig  unversténdlich.
Insbesondere, wegen dieser Aussagen am Gillamoos 2023:
,Politik muss sich um einheimische Biirger kiimmern. Wir miissen uns um die eigene einheimische Wirtschaft kimmern, ...um unseren
Mittelstand und nicht um irgendwelche Konzerne von anderswo in der Welt.”

Bleibt als Erkenntnis dieses Bibelzitat: ,An ihren Taten sollt ihr sie messen, nicht an ihren  Worten.”
Josef und Inge Schweiger, Offenstetten

Leserbrief 15.08.2024 "Genehmigung unverantwortlich" Mehr Infos zum Thema Energieverbrauch: Einwand Biirgerinitiative

LSeit der Bekanntgabe der Plane fiir den Logistikpark Stocka verfolge ich mit wachsendem Unbehagen die Berichterstattung in der MZ. Die
gravierendsten Folgen, wie das unausweichliche Verkehrschaos und der Mangel an Arbeitskréften in der Region, dlirften inzwischen allen
Btirgern, Behérden und politischen Entscheidungstrdgern bewusst sein.

Ein Aspekt, der bislang jedoch zu wenig Beachtung gefunden hat, ist der inmense Energiebedarf dieses Projekts. Nach der
Veréffentlichung der Pldane im Februar 2024 habe ich die Unterlagen einer detaillierten Analyse unterzogen..."

..."Mein dringender Appell an alle Verantwortlichen lautet daher: Erkennen Sie endlich an, dass der Logistikpark bei Stocka niemals
genehmigt werden darf. Eine Genehmigung ware nicht nur unverantwortlich gegentiber unserer Natur und der Bevdlkerung, sondern wiirde
auch gegen alle demokratischen Prinzipien verstoRen, wie der breite Widerstand auf allen Ebenen eindrucksvoll beweist.“ Christian
Trippner, Abensberg
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Leserbrief 03.08.2024 "Ohrfeige fur Gegner der Amazon-Plane"  Mehr Infos zum Thema "Aiwanger”: Kapitel 8.3

Welches Spiel wird gespielt: Vor gut zwei Wochen hatte der Wirtschaftsminister Hubert Aiwanger von den Freien Wéhlern Besuch von vier
Spitzenvertretern der BIA gegen den Logistikpark Stocka.

Sie teilten ihm die Sorgen und Néte der Biirgerinnen und Blirger der Region mit. Zudem informierten sie ihn (iber Einwénde der vier
Biirgermeister der umliegenden Orte: Bernhard Resch (LWO), Herbert Blaschek (CSU), Johannes Brunner (FW), und Christian Nerb (FW).

Uber 50 Brandbriefe von Betrieben des Mittelstandes wurden ihm (iberreicht. Auch die beiden anliegenden Wasserzweckverbénde
Rottenburger Gruppe und Hopfenbachtalgruppe haben ihre Bedenken mitgeteilt. Und der Herr Wirtschaftsminister I&sst sich alles gut
erkldren und verspricht nicht nur wohlwollende und griindliche Uberpriifung, sondern auch baldige Kontaktaufnahme.

Die Reaktion: Aiwangers Ministerium weist nach knapp zwei Wochen ,griindlicher Priifung” die Beschwerde ab. Die besagte Aussage am
Ende der Gespréchsrunde, die Hubert Aiwanger tétigte, gleicht einer Watschn (Ohrfeige). Er bedankte sich bei der BIA fiir deren Einsatz
fiir Heimat, Natur und heimische Wirtschaft." Bernhard Brandl, Offenstetten

Leserbrief 22.05.2024 "Stellungnahme der Regierung "ein Skandal", Bernhard Brandl

Die Stellungnahme der Regierung von Niederbayern zu Stocka durch Frau Katherina Kellnberger, Leiterin der Stabsstelle fiir
Offentlichkeitsarbeit, ist ein Skandal. Und ein Schlag ins Gesicht von zehntausenden Biirgerinnen und Biirgem. Anstatt sich schiitzend vor
die Ménner, Frauen und Kinder des Umlandes zu stellen, 6ffnen sie damit den Betreibern und Unterstiitzern dieses Umweltfrevels Tiir und
Tor. Wabhrlich ein Armutszeugnis und einer Verwaltung, die fiir die Menschen da sein sollte, unwiirdig!

Leserbrief 03.05.2024, "Amazon-Standort ist vollig ungeeignet", Mareike und Kevin Corrigan;

,Seit Dezember 2022 verfolgen wir die Planungen fiir den Mega-Logistikpark Stocka. Uber all die negativen Auswirkungen wurde seitdem
umfangreich berichtet. Unter demokratischen Gesetzen lassen wir es nicht gelten, dass der Marktgemeinderat von Rohr durch die 15:2-
Abstimmung und die Planungshoheit alles entscheiden kann.

Dagegen stehen jeweils einstimmige Abstimmungen der Stadt Abensberg, der Marktgemeinde Langquaid und der Gemeinden Saal und
Hausen gegen den Logistikpark. Dazu kommen noch die Einwénde von zwei Blirgerinitiativen, dem Bund Naturschutz, von zwei
Wasserversorgungsgruppen, von zwei direkt betroffenen Blirgern mit juristischer Unterstiitzung und einer groBen Anzahl von Blirgern aus
der gesamten Region.

Wie erklart sich nun die Mehrheit im Marktgemeinderat Rohr? Dafiir sehen wir hauptséchlich drei Griinde: Durch die geografische Lage,
weit weg von Stocka, bleibt die Rohrer Bevilkerung von vielen negativen Auswirkungen verschont. Wenn die Nachbargemeinden den
Preis dafiir bezahlen miissen, ist dies ein grenzenloser Egoismus. Hier sind nun sowohl die Verantwortlichen in der Regierung von
Niederbayern als auch der Bayerischen Staatsregierung gefordert, gelebte Demokratie zu beweisen ...

.Unabhéngig davon kénnen wir nur jedem verantwortlichen Beamten und Politiker, genauso jedem Beflirworter empfehlen, an einem
schénen Friihlingstag einen Spaziergang am Hopfenbach, also direkt neben der geplanten Amazon-Halle zu machen. Wenn man sich dort
eine Logistikhalle mit 370 Metern Lénge, 100 Metern Breite, 24,5 Metern Héhe und (iber 200 Lkw-Parkplétze vorstellt, dann kann nur noch
eine Meinung (ibrig bleiben: Dieser Standort ist fiir einen Logistikpark ohne Wenn und Aber véllig ungeeignet. Mareike und Kevin
Corrigan, Offenstetten

Leserbrief 22.04.2024 "Seltsame Diskussionskultur", Bernhard Brandl

"Als Zuhérer der Debatte im Kreisausschuss stellt sich mir die Situation wie folgt dar: Landrat Neumeyer versteckt sich hinter einer selbst

Hinter dem Verhalten des Landrates kénnte man vermuten, dass es ihm Unbehagen bereitet, sich einer ausfiihrlichen Aussprache im
Kreisrat zu stellen. Die Bedenken, Angste und Befiirchtungen (iber die katastrophalen Auswirkungen des Logistikparks haben nicht nur die
Mitglieder der Biirgerinitiative, sondern zwischenzeitlich auch viele Kommunen und Kommunalpolitiker im Landkreis erkannt und offen
angesprochen. In der Kreisausschusssitzung haben die Kreisréte Diirr, Schmalz und Nerb durch ihre Argumente aufgezeigt, dass die
Auswirkungen auf unsere Heimat und den Landkreis sehr wohl ernst zu nehmen sind und zu diskutieren seien.

Doch diese will Landrat Neumeyer nicht anh6ren, wie in der Kreisausschusssitzung von ihm sehr deutlich formuliert. Die Begriindung,
formell nicht zustandig, ist bei dieser Jahrhundertentscheidung fiir den Landkreis véllig inakzeptabel. Griinde und Beweise, warum der
Logistikpark eine ,Riesenchance” sein soll, kann Landrat Neumeyer scheinbar nicht liefern.

Auch die Aussage, seine AuBerung am 7. Dezember 2022 in Rohr bei der Auftaktveranstaltung (Riesenchance fiir den Markt Rohr und den
Landkreis) sei als Privatperson gefallen, ist an Peinlichkeit nicht mehr zu (ibertreffen. Die Teilnahme des Landrates in einer 6ffentlichen
Sitzung hat immer einen offiziellen Charakter, deshalb sind jegliche Aussagen in der Rolle des Landrates zu werten und nicht als
Privatperson.

Das Abstimmungsergebnis am Ende des Tagesordnungspunktes ging klar in die ,schwarze” Richtung. Obwohl der Abensberger Stadtrat
einstimmig die Méglichkeit zum Normenkontrollverfahren gegen das Bauvorhaben Stocka beschlossen hat, ist es umso unversténdlicher,
dass die Abensberger Stadtrédte Bastian Bohn und Niklas Neumeyer gegen eine Diskussion des Themas im Kreisrat gestimmt haben.

Fazit: seltsame Diskussionskultur im Landkreis — peinliches Verhalten des Landrates — Abstimmung parteiloyal aber nicht sachorientiert.”
Bernhard Brandl Offenstetten
Leserbrief vom 29.04.2024, Bernhard Zachmavyer

Weitere Leserbriefe aus der Mittelbayerischen Zeitung
aufgelistet auf der Homepage der Blirgerinitiative (Weitere Leserbriefe werden gerne ebenfalls hier veréffentlicht)
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Weitere unverzichtbare Akteure

3.2.7 Arzte aus der Region, die ihre Bedenken 6ffentlich kommunizieren

Beispiel: 6ffentliche Informations- Versammlung am 10.10.2024, Abensberg
,Mdgliche gesundheitliche Schdden durch Verkehrsldrm und Abgase will 2. Blirgermeister Dr. Heinz Kroiss
aufzeigen."” Pressebericht Mittelbayerische 06.10.2024

3.2.8 Medien

Unschatzbare Unterstlitzung brachten bisher zahlreiche Medien mit einer sehr umfangreichen
Berichterstattung, hier vor allem die Mittelbayerische Zeitung, der Donaukurier, Idowa, charivari, TVA und BR?*
(Bisher bereits Uiber 150 Berichterstattungen — siehe Pressespiegel Kapitel:_ 9)

Nur mit deren Unterstlitzung war es — anders als bei manchen ahnlichen Projekten in der Vergangenheit an
anderen Standorten — bereits in einem frithen Planungsstadium moglich, die Birger des Landkreises
umfassend zu informieren und auch zu "aktivieren"

und konzerngesteuerte, politisch(?) motivierte "Vorentscheidungen" fehlgeleiteter "Volks-
und Interessensvertreter" aufzudecken.

Bei Betrachtung der bisherigen ,,Gutachten“ und unbeantworteten Fragen aus
rechtlicher Sicht véllig ungerechtfertigt®j versuchen die beiden Betreiberkonzerne
ebenso wie die Biirgermeisterin von Rohr in "ihren” Medien immer wieder, den
Grundstiickskauf, die Projektierung/ Genehmigungsverfahren

als nahezu bereits "erfolgreich abgeschlossen"” darzustellen,

um die Gegner davon abzuhalten, weiterhin gegen das Projekt alle rechtlichen Mittel
einzusetzen.

Verstarkt wird dieser Eindruck durch die bereits seit langem eingesetzte Vermarktung des 2.Teils des
Logistikparks durch Panattoni. (Presseartikel Marz 2023: "Logistikpark ist bereits in der Vermarktung")

Unterstiitzung erhalten die Betreiber dabei von verschiedenen Behorden und Politikern
(Wirtschaftsminister, Bezirksregierung von Niederbayern, Bauamt und Wasserwirtschaftsamt
Landshut, Landrat, Biirgermeisterin von Rohr...),

die entweder auf Grund fehlender eigener fachlicher Kompetenz
oder auf Grund politischer Weisungen von der Staatsregierung,

aus Sorge um ihre politische Karriere,

anderer (wirtschaftlicher?) Eigen- Interessen

berechtigte Einwande bewusst ignorieren,
(Aussagen wie ,Raumvertrdglichkeitspriifung nicht erforderlich, da keine tberértlichen Auswirkungen®; Verkehr
auch nach Inbetriebnahme des Logistikzentrums weiterhin auch in den Nachbargemeinden "beherrschbar®...)

aber auch mediale Unterstiitzung von Institutionen wie der Industrie- und Handelskammer
Kelheim, (Kapitel 7.5)
welche offensichtlich die gut begriindeten Befiirchtungen der regionalen Unternehmen ignoriert.

Die offentliche Vorlage von durchwegs vollkommen unvollstandigen "Gutachten" flr Einspriche durch
den Markt Rohr Anfang des Jahres 2024 stellt grundsatzlich eine rechtlich fragwiirdige Vorgangsweise
dar — wie kann man seriése Einspriche gegen halbfertige, von den Projektanten bezahlte
"Gutachtenentwirfe" einfordern, in denen wesentliche Fakten vollig unbehandelt (noch?) nicht
bearbeitet worden sind?

8 Im Internet (Faktencheck) wird von Amazon/ Panattoni (ebenso wie in einem bisher nicht 6ffentlich dementierten
Pressebericht42) von einer mit den zustéandigen Fachbeh6érden gemeinsamen Erstellung eines Verkehrs-,Gutachtens®
gesprochen, was seitens des Bauamtes aber bestritten wird — Kapitel 8.7. Dennoch kommuniziert das Bauamt 6ffentlich eine
"Beherrschbarkeit" des zu erwartenden Verkehrs — auch in den Nachbargemeinden — dies ohne eigener Uberpriifung!

9 Laut Grundstlckbesitzer (Kapitel:19) gibt es seinerseits selbst fir Verkauf des Grundstiicks noch keine endglltige
Entscheidung!
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4.1 Planung: Logistikhalle fur Amazon und weitere Halle von Panattoni

Geltungsbedarf: 33,6 ha

Gebaude Westseite (Amazon):

Geplante Hallenflache ca. 60.000 m?

370 m lang, 100 m breit; 24,5 m hoch

Gebaude Ostseite (Panattoni- Verwendungszweck noch ungewiss, aber bereits seit 2023 in der Vermarktung):
Geplante Hallenflache ca. 50.000 m?

14,5 m hoch

Grundstlck- Bezeichnung des Geltungsbereiches:

Das Planungsgebiet liegt in der Gemarkung Bachl auf den Flurnummern 39/7 (T), 45 (T), 389 (T), 405

(T), 406 (T), 408 (T), 410, 542, 542/1, 543, 544, 545 (T), 548 (T), 548/6, 548/7 (T), 550 (T), 564 (T), 565 (T), 568 (T), 569/1 (T) und 569/2
(T). Die Flache liegt westlich der BAB 93, nérdlich der Staatsstrale 2144 und wird durch die StaatsstraBe 2230 geteilt.

Folgen: drohender Verkehrskollaps - irreversible Umweltzerstérung - fehlende Infrastruktur! Geschatzte 2000 bis
3000 Mitarbeiter!

Trotz massiver Warnungen bezuglich unverantwortlicher Flachenversiegelung mit dem nicht vertretbaren Argument
"erlaubte Ausnahmen fur strukturschwache Regionen" - dies in einem Landkreis mit nahezu Vollbeschaftigung und
massivem Arbeitskraftemangel- wurde hier bisher auf ein Raumordnungsverfahren verzichtet.

Unterstiitzung findet Amazon offensichtlich durch den Wirtschaftsminister und den fiir die Region(!) zustandigen Landrat...
("grofde Chance flir Rohr und die Region(?)- zugesicherte Unterstlitzung") - siehe dazu den angefiigten Auszug mir
vorliegender Medienberichte. (Kapitel: 9) und die Industrie-und Handelskammer Kelheim ("gro3e Chancen" fur die Region -
Kapitel: 7.5)

Nicht beriicksichtigt wurde bisher auch der Wertverlust von Grundstiicken und Wohngebauden nicht nur im
Nahbereich, sondern auch entlang der kiinftig iibermaRig frequentierten und damit Larm- und
Schadstoff- belasteten Zufahrt- und Durchfahrtstraen - auch in den Nachbargemeinden.

4.2 Interne Vorhabens- Planung der Betreiber Amazon und Panattoni 2024

In der Vorhabensbeschreibung von Amazon, nur intern kommuniziert im Februar 2024, planen die Betreiber
Gebaude fur maximal bis zu 2990 Mitarbeiter —
es stehen fir Amazon 2676 und fur den Panattoni-Park 314 Arbeitsplatze, in Summe also 2990 Arbeitsplatze.

Das bedeutet, dass Frau Steinsdorfer mit |hrer Information zum Projekt vom 07.02.2024 mit der Benennung
einer offenbar wesentlich geringeren Mitarbeiterzahl (offenbar nur die Anfangsbesetzung des Logistikparks)
die Bevolkerung bewusst und vorsatzlich in die Irre fihrt!

Seit 2023 kommuniziert sie auf dieser einzigen "Seite" auf der Gemeindehomepage

fur das Panattoni Gebaude 300 bis 350 Mitarbeiter

fir Amazon 1000 Mitarbeiter im ersten Betriebsjahr —in Summe also nur 1350!

Unter anderem mit diesen Zahlenspielen werden der Offentlichkeit, aber auch der Politik und den eigenen
Gemeinderaten — ebenso wie mit den unrichtigen Aussagen zu einer nachgewiesenen Beherrschbarkeit des
Verkehrs in den Nachbargemeinden Argumente geliefert, das Projekt hatte keine Auswirkungen auf die
Gesamtregion, die eine Raumvertraglichkeitsprifung erfordern wirden.
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Vorhabensbeschreibung Amazon Rohr

Mieter: Tochtergesellschaft der Amazon Europe Core 5. rl. (Société 4 responsabilité
limitéz), 38 avenue John F. Kennedy, L-1855 Luxemburg

Betrichszeit: Dvie geplante Betriebszeit betrigt 24h von Montag bis Samstag.

Mitarbeitende: Vollzeit Mitarbeitende (kaufminmsch und gewerblich)
Max. maghche Mitarbeitende gem. baulicher Auslegung der Immobilie: 2.676

Thtighkeiten: Zu den Tibgkeiten 1m Gebaude gehiren die Durchfihrung von Dienstleistungen
in Form von Einlagerung, Kommissionierung, Werpackung sowie Vemsand von
einzelnen und teilweise palettierten Waren. Es werden also grofere Lieferungen
von Herstellern vereinnahmt, sofort vereinzelt und schnellstméglich an das
angeschlossene Netz der curopiischen Lagerstandorte weitergeleitet.

Verkehrs- Die LEW-Bewegungen verteilen sich auf maximal 724 Fahrten innerhalb von
aufkommen: Zah.

Gelagerte Die Produktpalette umfasst Waren aus den Bereichen Biicher, Tontriger und
Materialien: DVD, Elektronikartikel, Spielzeng, Havshaltswaren, Spielekonsolen  und

Zubehiir, Automotive, Sport, Tierfutter, Kosmetikartikel, nicht pekiihlte
Maohrungserginzungsmittel, sowie diverse andere Produktgroppen.  Die
vollumfangliche Warenpalette  entspricht dem Produktsotiment  auwf
warw amazon.de, allerdings st die Grofe der Artike] beschriinkt auf das Mal fir
automatisch sortierbare, engl. ,sorable™ Artikel und daher auf ca. 30 x 20 x 50
cm.

Es werden also keine grofieren Artikel angenommen und gelagert, also etwa
Grofgerate. Es werden zudem keine Lebensmittel oder gekiiblte Waren
eingelagert. Ebenso werden keine Schuhe, Kleidung, Gefahrstoffe, Motorile,
Aerosole und Getrinke eingelagert, da es hierfir andere spezialisierte
Lagerpebaude pibt.

Lagertypen: |.Logistikhalle mut Prozessbereich im EG sowie Block- Palettenlagerung im EG

2 Verwaltungstrakft  mit nur Erdeeschoss, mit  Eingangsbereich,
Schlieffachriumen, Kantine, Kiche, Samtirbereich, Behandlungsbereich,
Raume fur Betrebsrat, und Biroriumen, sowie Technik und Schulungsraumen
im EG

3 Dezentrale Pausenrdaume im EG
4. Dret Obergeschosse mit Roboter-Regallagerung

Abfall und Ausgesonderte Verbrauchsgiter werden durch Fachunternehmen entsorgt, oder
Entsorgung: bei Méglichkeit und geméf den rechtlichen Bestimmungen gespendet.
Zur gefrennten sowle ordnungsgemien Entsorgung von Abfiillen und anderen
entstehenden Betrichsabféllen werden nach Abfallzorte, petrennte Miillpressen,
Container, Miillbehiiltern und gekithlte Miillbehilter eingesetzt.
Die Miillentsorgungsplitze befinden entlang des Werkshofes und Kiiche.
Hofflachen: Die befestigten Hofflichen werden z.B. als Fahrwege, Abstellflache fiir
Fahrzeuge und Millentsorgung genutzt.
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Vorhabensbeschreibung Panattoni Park Stocka

Bauvorhaben

Panattoni Park Stocka

Gebdudebeschreibung

Zusammenhdngender Geb3dudekérper, bestehend aus 6
Brandabschnitten mit 51 Laderampen
Rampen und Aufentore mit Schall- und Warmeisolierung

Anzahl der Beschaftigten

Maximal 314

Gewerbliche Tatigkeiten /
Branchen

Lagerung im Hochregallager, Umschlag, Kommissionierung von Gitern
unterschiedlicher Art

Tatigkeiten

Produktion, Grundziige des
Verfahrens sowie
verwendete Maschinen und
Apparate

Lagerung, Kommissionierung, Auslieferung und Montage von Giitern
nebst zugehtrige Birotatigkeiten (Auftragsannahme, -planung und
allgemeine Verwaltung).

LKW und Transporter fiir Anlieferung und Abtransport
Stapler und Flurforderzeuge in der Halle

Lagerung einschl.
Zwischenlagerung der Roh-,
Zwischen und Fertigprodukte
sowie Hilfsstoffe

' Reststoffe

Lagerung abhangig der zu lagernden Giter, erfolgt innerhalb
zuldssiger Lagerbereiche entsprechend saison- und geschaftsabhidngig
wechselnder Betriebsabldufe

Verpackungsmiill {z.B. Kartonagen, Folie, Papier, Holz, Paletten,

Umreifungsbander, Kunststoffkleinteile, Styropor, Altmetall etc.) und
Hausmilll (allgemeiner Restmiill).

Betriebszeiten - AnWerktagen von 0.00 Uhr bis 24.00 Uhr
- AnSonn- und Feiertagen von 0.00 Uhr bis 24.00 Uhr
- 3-Schichten-Betrieb ist vorgesehen

Wahrend in dieser vorlaufigen Planung Amazon "vorlaufig"'® die Lagerung von Gefahrgiitern
ausschlieBt, gibt es keinerlei Informationen beziiglich der kiinftig Gebaudenutzung und gelagerter
Produkte im Panattoni - Gebaude.

Wurde dieses Thema in den fiir die Biirger nach wie vor nicht einsehbaren Vorvertragen verbindlich
geregelt?

Offensichtlich wird aus diesem internen Papier aber auch:

Der kiinftige Mieter der Amazon- Halle (und vermutlich ein Vertragspartner der Gemeinde?) ist keine
deutsche Tochterfirma von Amazon Europe — sondern eine "Tochter-Gesellschaft" mit Sitz in
Luxemburg,

der/die Mieter der Panattoni- Halle und deren Geschiftsfelder steht (stehen) bis heut noch gar nicht
fest.

10 Gibt es dazu vertragliche Verpflichtungen beider Vertragspartner, welche die Lagerung
von Gefahrgiitern dauerhaft ausschlieBt? (Trinkwassereinzugsgebiet!)
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4.3 Informationen Markt Rohr zum weiteren Verfahren

4.3.1 Allgemeine Informationen

Informationen zum Logistikpark (07.02.2023 - erste Burgermeisterin Birgit Steinsdorfer "informiert" Giber "richtige Zahlen
und Fakten (?)" zum geplanten Logistikpark Stocka) = einzige Erwahnung des Logistikparks auf der offiziellen
Homepage des Marktes Rohr! (Stand 5.Februar 2025)

4.3.2 Offentlichkeitsbeteiligung im Bauleitverfahren

Inzwischen ist die "friihzeitige Offentlichkeitsbeteiligung" seit Anfang April abgeschlossen — die eingebrachten Einwande
konnten sich nur an den unvollstdndigen Prifberichten orientieren.

Wie mir Frau Steinsdorfer dankenswerterweise mitteilte, folgt als nachster Schritt die "férmliche Offentlichkeitsbeteiligung"
nach § 3 Abs. 2 BauGB;

Zitat aus Mail vom 23.05.2024:

"Der Entwurf des Bebauungsplanes nebst Vorhaben- und ErschlieBungsplan wird mit der Begriindung fiir die
Dauer mindestens eines Monats ausgelegt. Wann die férmliche Beteiligung der Offentlichkeit erfolgen wird, ist
aktuell noch nicht absehbar. Wir halten es nicht fiir realistisch, dass die férmliche Offentlichkeitsbeteiligung noch
vor der Sommerpause erfolgen wird. In diesem Zusammenhang wird die Offentlichkeit jedenfalls Gelegenheit
haben, zu den dann vorliegenden Unterlagen Stellung zu nehmen.”

Mehr Informationen zum Bauleitverfahren: "Verfahrensrechtliche Anforderungen an die Baurechtsplanung"
Wichtig bei Bauleitverfahren:
Bisher nicht ausreichend beriicksichtigt -
"Friihzeitige Beh6rdenbeteiligung
Nach § 4 Abs. 1 BauGB sind diejenigen Beh6rden und Tréger éffentlicher Belange entsprechend § 3 Abs. 1 S. 1 Hs. 1 BauGB am
Verfahren der Bauleitplanung zu beteiligen, deren Aufgabenbereich durch die Planung beriihrt werden kénnen."
Entsprechende Reaktionen der Nachbargemeinden erfolgten bereits (Kapitel: 7)

Offenbar war es dem Markt Rohr aber seit Marz 2024 nicht moglich, die bereits vorgelegten liber 400
Einwénde zu bearbeiten - Panattoni teilte mir im Dezember 2024 mit, die "férmliche Beteiligung der
Offentlichkeit” mit Offenlegung der Gutachten sei erst im Friihjahr 2025 zu erwarten.

Als néchstes fillig:

"Stellungnahmen der Tréger 6ffentlicher Belange

Auf die frithe Behdrdenbeteiligung nach § 4 Abs. 1 BauGB folgt im Weiteren das Verfahren der eigentlichen
Behdérdenbeteiligung nach § 4 Abs. 2 BauGB. Auch das Verfahren der eigentlichen Behérdenbeteiligung
beschrénkt sich nach § 4 Abs. 2 S. 1 BauGB auf die Behérden und Tréger éffentlicher Belange, deren
Aufgabenbereich durch die Planung beriihrt ist."

Spatestens zu diesem Zeitpunkt liegt es an den betroffenen Nachbargemeinden aber auch an den Behérden wie
z.B. Landratsamt, Umwelt und Gesundheitsbehérden, Wasserwirtschaftsamt, Strassenbaubehorde...,
entsprechende qualifizierte Einwande vorzubringen.

Entsprechend Informationsfreiheit, Umweltinformationsgesetz haben die Biirger das Recht, diese Einwdnde und
Stellungnahmen ebenfalls von diesen Behorden einzufordern, um die Glaubwiirdigkeit und Unparteilichkeit dieser
Stellungnahmen bzw. deren Wiirdigung durch die Behérden tiberpriifen zu kénnen.

4.3.3 Projektbeschreibungen der Betreiber

4.3.3.1 Panattoni Park

Wahrend Panattoni selbst mit Logistikflachen im AusmaR von 49.600 m wirbt (Beschreibung)'" — dies mit einem
Fertigstellungstermin (nach mehreren "Verschiebungen" gegeniiber friiheren Ankiindigungen'?) ab 2. Quartal 2027 —
warb Immowelt bereits im Mai 2024 mit der Vermietung von 40000 m? "Industrieflache"(Beschreibung).

4.3.3.2 Amazon- Logistiklager

Gemeinsam mit dem Panattoni Park wird das Gesamtprojekt als "Wirtschaftspark an der A93" beworben.

In der Internetprasentration werden die Befiirchtungen der regionalen Gewerbetriebenden beziiglich weiterer Verscharfung
des "Arbeitskraftemangels" in der Region bestatigt:

11 Bis Dezember 2024 widerrechtlich beworben mit dem "Goldenen- DGNB Nachhaltigkeits- Gitezeichen" (Kapitel 14.2.1)
2 |m Mérz 2023 hiess es noch "Fertigstellung 1.Quartal 2025! — Mittelbayerische 15.03.2023)
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Zitat:
"Meist kommen die Mitarbeiter:innen aus dem ndheren Umkreis. In der Regel haben (iber 80 Prozent der
Mitarbeiter:innen eine Anfahrtszeit von bis zu 30 Minuten"

(Solche Aussagen kénnen in Regionen mit hoher Arbeitslosenzahl positiv klingen — ein Vergleich Stocka mit Standorten wie
Augsburg/Graben ist aber geradezu lacherlich — siehe dazu "Vergleich Standorte") — zumal auch eine Eisenbahnhaltestelle fiir die Pendler
- Aussage IHK Kelheim, Kapitel 7.5.4 (als "innovativen" Ersatz firr einen nicht vorhandenen éffentlichen Nahverkehr) doch eher
unrealistisch erscheint...?

Stral’en- Anschluss

"Vorgesehen ist unter anderem die Errichtung mehrerer Lichtsignalanlagen und eines Kreisverkehrs. Das Konzept
bietet eine Lésung fiir einen besseren Verkehrsfluss und damit eine Entzerrung des Verkehrs. Amazon und Panattoni
libernehmen dabei einen groBen finanziellen Anteil am Um- und Ausbau der Verkehrsinfrastruktur."

Warum nur einen Anteil?

"Nach Art. 14 Abs. 4 des Bayerischen Stralen- und Wegegesetzes (BayStrWG) hat derjenige die Mehrkosten fiir Bau und Unterhaltung zu
tragen, auf dessen Veranlassung eine 6ffentliche Strale ausgebaut werden muss." (Drucksache19/584; 26.02.2024, Position 23 )

Klaranlage

Amazon/ Panattoni verweisen bereits 2024 selbst auf die Problematik der Klaranlage -

"In der Region gibt es unabhéngig von uns groBe Herausforderungen: Die StralBen im Bereich unseres Vorhabens sind bereits heute
und unabhéngig von einer méglichen Ansiedlung des Wirtschaftsparks stark beansprucht, die Kldranlage arbeitet an der
Kapazitatsgrenze. Uns — Amazon und Panattoni — ist es wichtig, vorhandene Herausforderungen anzunehmen und einen Beitrag zur
Lésung zu leisten.”

Wie wollen die Projektanten die Mehrkosten fiir eine projektbezogen erforderlich zusatzliche Kapazitatserweiterung
der Klaranlage iibernehmen, wenn der Markt Rohr laut Aussage der Biirgermeisterin vom 03.01.2025 trotz bereits
erfolgter EU- Ausschreibung bisher in keiner Weise entsprechende "Mehrkostenberechnungen” veranlasst hat und
damit offenbar auf eine korrekt ermittelte Kostenerfassung freiwllig verzichtet?. (Kapitel 8.11.5)

Entgegen anderen Feststellungen beziiglich Energieverbrauch behauptet Amazon:
Geplante PV-Anlagen machen Wirtschaftspark an der A93 zum Energielieferanten

Tatsachlich wird mit dem erzeugten Strom aber nur einen Anteil des Eigenenergieverbrauchs des Logistikzentrums
erzeugen.

Die Aussagen stammen aus der Homepage "Wirtschaftspark an der A 93"

4.4 Verzicht auf ein ordentliches

Die Regierung von Niederbayern erklarte sich nicht zustéandig, warum bisher eine solche Raumvertraglichkeitsprifung noch
nicht eingeleitet wurde, ("zustandig wére die entsprechende Gemeinde?" - Kapitel 8.4)

obwohl sowohl die unvorstellbaren
e verkehrstechnischen Auswirkungen,
o die Arbeitskraftefrage,
e  Sozialleistungen,

als auch Fragen ausreichender Wohnungen, Schulen, Kindergarten - auch fiir die Angehdrigen der geplanten bis zu
3000 Arbeitskrafte —

e vor allem aber auch die Gesundheits- und Umweltfragen,
der Trinkwasser- und Bodenschutz

mindestens den ganzen Landkreis betreffen und die Entscheidung keineswegs einer einzelnen Gemeinde Uberlassen
werden kann und darf!

Das bisherige Unterlassen einer solchen Prifung ist derzeit fur die Allgemeinheit verstandlicherweise nicht
nachvollziehbar.

Siehe dazu Art.25

"Fir die Entscheidung sowie fiir die Durchfiihrung des Raumordnungsverfahrens sind die héheren
Landesplanungsbehdrden zustandig”
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Welche Behorde (namentlich welche Personen iibernehmen dafiir die Verantwortung?) ist hier
verantwortlich, dass dies noch nicht geschehen ist, bzw. ob/ warum das Projekt nicht entsprechend an
die "hohere Landesplanungsbehorde"” gemeldet wurde? (Baubehoérde Rohr, Landratsamt Kelheim,
Regierung von Niederbayern, staatlichem Bauamt mit der Aussage "beherrschbarer’® Verkehr", andere
Landesbehérden? Gibt es einen "vorauseilenden"” Gehorsam von Behérden gegentuiber
konzernfreundlichem Wirtschaftsministerium, Staatsregierung?)

Die Birgermeisterin Uberzeugte nahezu den gesamten Gemeinderat parteilbergreifend mit lhrer
Aussage "Rohr braucht das Geld!"

¢  Wieviel Mehreinnahmen wurden ihr definitiv zugesichert —

¢ welche Mehrkosten fir die Infrastruktur, Wohnungsbedarf, Sozialleistungen, Kindergarten- und
Schulplatze, wirksamer Trinkwasserschutz kommen auf die Gemeinde (vor allem auch auf die
Nachbargemeinden, den Landkreis) in den nachsten Jahren zu?

e Wie verbindlich sind eventuelle diesbeziigliche Zusagen der Kostenlibernahme durch den
Logistikparkbetreiber?

e Gibt es transparente Einsicht- Moglichkeiten in bereits getatigte "Vorvertrage", aus denen hervorgeht,
welche Zusagen es von beiden Seiten auch bezliglich moglicher NutznieRer aus diesen Vorvertragen
gibt, welche Leistungen von beiden Seiten auch bezlglich "Kostenlibernahmen fiir infrastrukturell
erforderliche MaRnahmen" zugesichert wurden oder existieren hier "Geheimhaltungsvertrage" mit
Panattoni- Amazon? (gesetzlich garantierte Informationsfreiheit?)

Erst durch die massive Arbeit der Bulrgerinitiative aus Abensberg wurden manche angrenzenden Gemeinden offenbar
wachgerdttelt - die ersten haben inzwischen bereits beschlossen, notfalls Anwalte einzuschalten.

Siehe dazu Kapitel 7 dieser Chronik und auch Fakten/ Einwande auf der

4.5 Rechtsbruch durch Verletzung des interkommunalen Abstimmungsgebotes

Die benachbarten, stark betroffenen Gemeinden wurden nicht entsprechend dem § 2, Abs. 2 BauGB
eingeladen, ihre Bauleitplane entsprechend abzustimmen. Dies stellt eindeutig einen
klagbaren Rechtsbruch dar, welches das ganze weitere Planungs -Verfahren in Frage stellt. Siehe
dazu Kapitel 7

13 Welche wissenschaftlichen Zahlen (Erhebungswerte, Grenzwerte, aussagekraftige Messprotokolle) stehen hinter einem
Begriff "beherrschbar?" Handelt es sich hier am Ende nur um eine "politisch motivierte" Aussage?
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5 Umwelt- und Gesundheitsbelastung
5.1 Vorhabenbezogener Bebauungsplan 20.02.2024

Nachdem es sich bei diesem Papier erst um eine Vorentwurfsfassung handelt, habe ich mich bisher nur
bemiiht, einige wesentliche Punkte hieraus, die bisher nur sehr vage behandelt worden sind, zu
thematisieren. Dabei beschranke ich mich — ebenso wie in den angeschlossenen bisher vorgelegten
"sogenannten Gutachten" vor allem auf die Themen Umwelt und Gesundheit.

Eine umfassendere Behandlung macht erst Sinn, wenn eine Endfassung des Bebauungsplanes und der
versprochenen "Gutachten” vorliegt.
Rechtliche Grundlagen/ Grundsatze siehe Kapitel 24

Einige Beispiele — Punkte aus dem derzeitigen Bebauungsplan mit massiven Méangeln

5.1.1 Punkt 1.1 "Art der baulichen Nutzung"

"Die Nutzung im Plangebiet wird als Fldchen fiir Logistik festgesetzt.

Zuldssig sind Logistikbetriebe aller Art, sowie diesen dienende Nebenanlagen und Nebennutzungen: Lagerplétze, Bliro-
und Verwaltungsgebédude und Tankstellen fiir den nicht-6ffentlichen Gebrauch

Ausnahmen werden keine zugelassen.”

Stellungnahme
e Inden offentlichen Projektdarstellungen war nie von einer Tankstelle- mit erheblichem zusétzlichen Risikopotential
fiir das Trinkwasser die Rede —
e Was passiert, wenn sich Amazon friilher oder spéater aus dem Projekt zuriickzieht (Beispiele im Kapitel 12.6) -wer
garantiert dann weiterhin eine entsprechende Nutzung — der Abschnitt Panattoni- Vermietung wurde bereits jetzt mit
Lager oder Industrieflache" beworben (Kapitel 14.2.3)

5.1.2 Punkt 1.5 "Ortliche Vorschriften — Versickerungsmulden"

Fiir die Niederschlagswasserentsorgung des TG 1 wird eine Versickerungsmulde mit einem Speichervolumen von min.
1.111 m® vorgesehen. Fiir das TG 2 wird eine Versickerungsmulde mit einem Speichervolumen von min. 4.200 m 3
angedacht.
Diese sind im Plan dargestellt. Sie sind mit einer Béschungsneigung von max. 30° anzulegen und mit Kokosmatten und
Gras gegen Erosion zu schlitzen. Die Beckensohle ist mit einer min. 30 cm dicken Mutterbodenschicht und einer
Grasansaat zu versehen, die min. zwei Mal im Jahr geméaht werden muss.

Stellungnahme

e Es fehlen die entsprechenden Gutachten mit den Berechnungen, mittels derer der Fassungsbedarf dieser Becken
ermittelt wurde — unter korrekter Beriicksichtigung standig zunehmender Starkregenfille!

e Eine Versickerung (siehe dazu Kapitel: 5.5.1) ist nur fur unbelastetes Niederschlagswasser gestattet — hier handelt
es sich aber vor allem auch um Abflusswasser von stark verschmutzten Verkehrsflichen (Reifenabrieb,
Treibstoffschadstoffe) — und somit nicht um nur unbelastetes Niederschlagswasser.

e Eine entsprechende ausreichende(!) "Vorreinigung" des belasteten Wassers fehlt in diesem Zusammenhang.

5.1.3 Punkt 1.6.2 "Griinordnung Ausgleich"

"Der notwendige Ausgleich wird durch Ankauf von Okopunkten erbracht."

Stellungnahme:

Die Bilanzierung der zu erbringenden Biotopwertpunkte (nach BayKompV) ist bisher in keiner Weise erbracht (wie viele
Biotopwertpunkte gehen verloren und sind durch den Ausgleich wiederherzustellen? Wer hat diese ermittelt mit welcher
nachgewiesenen Qualifikation?).

5.1.4 Punkt 2.1 "Abwasserleitung”

"Flir die Thematik der Abwasserbeseitigung muss vom ,Logistikpark Stocka“ bis zum Ortsteil Bachl eine zusétzliche
Leitung verlegt werden, um an die Kldranlage des Marktes Rohr i.NB anschlie3en zu kénnen. Die Pumpstation wird
voraussichtlich siidlich des Logisitkparks, dstlich der StaatstraBe angesiedelt.

Aufgrund bestehender Versorgungstrassen bietet es sich an, diese parallel zur Mero-Ol-Trasse und 110 kV-Leitung
verlaufen zu lassen.

Geplant wird dieses Abwasserentsorgungskonzept von der Ferstl Ingenieurgesellschaft mbH.

Sobald hier eine Trassenfiihrung vorliegt, wird diese entsprechend eingepflegt.

Zusétzlich wird mittelfristig eine Ertiichtigung der gemeindlichen Klaranlage notwendig."

Stellungnahme dazu:

Eine Ertlichtigung der gemeindlichen Klaranlage wird nicht "mittelfristig" notwendig, sondern unmittelbar bereits vor
Inbetriebnahme des Logistikparks, da die derzeitige Anlage bereits mit Gber 83 % Auslastung keine entsprechende
Mehrbelastung mehr erlaubt. Siehe dazu Kapitel 22

Mindestens bis Januar 2025 wurden dazu (Kanal/ Klaranlage-Kapazitatsbedarf) laut eigener Aussage von der
Gemeinde Rohr fiir diese MaBnahmen keinerlei Kostenkalkulationen erstellt bzw. beauftragt. Kapitel 8.11.5
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5.1.5 Punkt 3.10.8 "Luftschadstoffe"

Zitat aus dem vorhabenbezogenen Bebauungsplan:

"Um genauere Aussagen (ber die zu erwartenden Luftschadstoffe treffen zu kénnen, hat das Ingenieurbiiro iMA
Richter und Réckle ein ,,Gutachten zu den lufthygienischen Verhéltnissen und den lokalen Auswirkungen auf das
Klima im Rahmen des Bebauungsplans ,Logistikpark Stocka“ (Stand 10/2023) in der Gemeinde Rohr i.NB erstellt.

Zusammenfassend ldsst sich sagen, dass die Autobahn BAB 93 den Hauptemittenten darstellt. Die zu erwartenden
Zunahmen bei Stickstoffdioxid liegt im Bereich der heutigen Belastungssituation. Die Feinstaubbelastung wird
tiberwiegend durch die Vorbelastungen bestimmt, somit fallen diese Zunahmen sehr gering aus. Dartiber hinaus hat
die Umsetzung einzelner Planungsempfehlungen einen positiven Effekt."

Es ist fir die Nachbargemeinden unwesentlich, dass die Auswirkungen im Bereich des Logistikparks - die dort errechneten
zusatzlichen "Belastungen” von diesem "Gutachten" als "gering" berechnet/ bezeichnet werden.

Nicht nachvollziehbar ist aber die Tatsache, dass sich die bisherigen Untersuchungen ausschlieRlich auf den Bereich um
das Logistikzentrum beschranken —

zusatzliche mit Sicherheit zu erwartenden "Mehr- Belastungen" mit Feinstaub, Stickstoff, Reifenabriebe... in den bereits
jetzt liberbelasteten Nachbargemeinden durch die massive Zunahme des Verkehrsaufkommens durch den
Logistikpark véllig fiir eine lufthygienische Bewertung ignoriert werden.

Spatestens vor Erteilung einer Baugenehmigung ist hier auch das Landratsamt gefordert, der gesetzliche Aufgabe des
Gesundheitsschutzes Rechnung zu tragen und entsprechende Untersuchungen (Luft und Schall) zu den Stof3zeiten
einzufordern (Kapitel 8.9.5.2 "Aufgaben des Landratsamtes — Pravention und Gesundheitsschutz"

Das Landratsamt kann sich dabei nicht auf die allgemeine Zusténdigkeit des

Umweltministeriums

(Zitat aus Mail: "Umweltbelange sind grundsétzlich im Rahmen von Genehmigungsverfahren von den zusténdigen
Behérden vor Ort zu priifen. Die Kreisverwaltungsbehdrden vor Ort sind auch zusténdig fiir den Vollzug der gesetzlichen
Vorschriften.") Siehe Kapitel 8.5

oder des

Landesamtes fiir Umwelt mit 3 Messtationen in Saal, Kelheim und Neustadt zu berufen, welches nur diese
allgemeinen Messtationen betreibt und nicht anlassbedingt auch zusatzliche lokale Messungen unterhalt.

Ein solcher Messauftrag miisste "6ffentlich” beauftragt werden, um nicht durch Beauftragung unqualifizierter
Priifer und Messungen zu willkiirlichen Zeiten "Gefélligkeitsgutachten" einzusammeln.

Wann - wenn liberhaupt - wurde in den Nachbargemeinden - beispielsweise in Offenstetten letztmalig eine
Luftuntersuchungen zu Verkehrs- StoBzeiten durchgefiihrt?

Ein serioser Untersuchungsauftrag fiir eine Luftuntersuchung miisste dafiir sorgen, dass Berechnungen iiber
kiinftige zusatzliche Belastung auf solch aktuell ermittelte Werte aufgesetzt werden und nicht wie in diesem Fall
auf statistische Werte véllig anders strukturierte Standorte aufsetzt.

5.1.6 Punkt 3.15.9 "Personen- Giiterverkehr, Mobilitat"
Zitat aus dem vorhabenbezogenen Bebauungsplan:

"Aufgrund der auBerértlichen Lage des Planungsgebiets ist das Gebiet im Bereich des OPNV nicht
erschlossen. Jedoch sollte aufgrund des erh6hten Verkehrsaufkommens, der Ausbau des 6ffentlichen
Personen-Nah-Verkehrs in Betracht gezogen werden.”

"Sollte" in Betracht gezogen werden? Es handelt sich hier nicht um ein "Soll" sondern um ein "Muss" welches
unbedingt vor Genehmigung des Logistikparks mit zumindest 2000 Mitarbeitern zu klaren ist.

Allein diese "Soll"- Aussage disqualifiziert diesen Bebauungsplan als "bewertbares Dokument” und bestitigt eine
vollig praxisfremde — keineswegs unparteiische - Bewertung der Ist- Situation im Plangebiet.

Die fehlende "Neutralitat der Gutachter" ist sowohl beziiglich Bebauungsplan als auch beziiglich
Flachennutzungsplan als "nicht gegeben" zu beeinspruchen!
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5.1.7 Punkt 3.9.2 Abwasserentsorgung”

Zitat aus dem vorhabenbezogenen Bebauungsplan:

"In einem zweiten Schritt muss die gemeindeeigene Klédranlage ertiichtigt werden. Hierzu wurde eine
Machbarkeitsstudie durchgefiihrt, die auch die ErschlieBung des ,Logistikparks Stocka® miteinschlief3t.

Die Klédranlage muss ohnehin saniert und erweitert werden, da die Anlage bereits zum jetzigen Zeitpunkt keine
nennenswerten Reserven mehr hat.

Ab Verabschiedung dieser Variante muss mit einem Planungs-/Genehmigungszeitraum von ca. einem bis eineinhalb
Jahren gerechnet werden.

Fir die Ausfiihrung wird ebenfalls ein Jahr kalkuliert. Bei rechtzeitigem Planungsbeginn kann die Terminschiene
parallel zur Genehmigungsplanung, Erteilung Baugenehmigung und Errichtung Westseite stattfinden.

Alternativ werden derzeit voriibergehende MaBnahmen besprochen, sollten die Fldchen TG 1 und TG 2 vor
Fertigstellung der Klédranlage in Betrieb gehen."

Welcher Art kdnnen derzeit besprochene "voriibergehende MaBnahmen sein” — ohne Uberlastung der derzeitigen
Klaranlage und vor allem aber ohne Gefdhrdung von Grund- und vor allem Trinkwasser!

Eine Inbetriebnahme des Logistikparks vor planerischer und kostenbezogener Klarung der Fragen ist somit nicht
rechtlich vertretbar!

Laut Aussage der Birgermeisterin (Pressebericht 23. Marz 2025) steht die AusbaugréRe der neuen Klaranlage derzeit aber
noch gar nicht fest, eine Inbetriebnahme ware somit friihestens im Herbst 2027 mdglich. (Planungs-/
Genehmigungszeitraum; Umsetzung)

Siehe dazu auch Zusammenfassung: "Wer zahlt die Rechnung?"

5.1.8 Punkt 3.10.3 "Artenschutz"

Zitat:
"Fir eine erste artenschutzrechtliche Konfliktprognose wurde das Biiro fiir Freiraumplanung D. Liebert
beauftragt. Diese wurde im Dezember 2021 und Januar 2022 durchgefiihrt und ausgearbeitet. Aus
dieser lasst sich entnehmen, dass im Bereich der West-Seite besonders die Artengruppen
Flederméuse und Reptilien zu betrachten sind. Gehdlz- und bodengebundene Végel sowie Pflanzen
werden hierbei eine geringe Wertigkeit zugemessen. Die Artengruppen Amphibien sowie Falter kbnnen
hierbei vernachléassig werden.

Fir die Ost-Seite sind besonders die Artengruppen Amphibien und Reptilien von Relevanz. Gehélz-
und bodengebundene Végel, Flederméuse sowie Pflanzen werden hierbei eine geringe Wertigkeit
zugemessen. Falter kbnnen génzlich vernachldssigt werden.

Auf Grundlage dieser Ergebnisse erfolgte eine Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde
beziiglich einer artenschutzrechtlichen Priifung. Diese wurde zwischen Méarz und Juni 2022
durchgefiihrt und wurde im Januar 2023 abgeschlossen. Die notwendigen MalBnahmen werden in den
Festsetzungen festgehalten.

Die detaillierte Betrachtung der Verkehrsflachen erfolgt im weiteren Verfahren und kann zu Ergénzungen der
bisherigen MalRnahmen fiihren. Bisher sind insbesondere MaBnahmen zum Schutz der Sand-Grasnelke zu
beachten. Die entsprechenden Tabu-Fldchen sind bei der weiteren Planung zu berticksichtigen.”

Es stellt sich die Frage, wie anhand von Ergebnissen eines fragwiirdigen "Zwischenberichts" (Kapitel: 20) bereits in
Abstimmung mit den Unteren Naturschutzbehdrden" (Landratsamt?) auf Grund derart fragwirdiger Entscheidungen
("geringe Wertigkeit", "Falter kbnnen vernachlassigt werden", kein Bericht zur Flora...) Gberhaupt bereits notwendige
Mafnahmen festgesetzt werden kdénnen! Siehe dazu auch Kapitel 5.1.12 zum zitierten Umweltbericht.

5.1.9 Punkt 3.14.2 " Vermeidung und Ausgleich

"Der Bebauungsplan wird nach § 2 Abs. 1 BauGB aufgestellt. Gemal3 § 2a BauGB i.V. m. § 2 Abs. 4 BauGB werden die
auf Grund der Umweltpriifung ermittelten und bewerteten Belange des Umweltschutzes im Umweltbericht dargelegt.

Es wird ein Ausgleich im Umfang von 674.016 WP erforderlich.

Dieser wird durch Flichen aus dem Okoflichenkataster im Naturraum D 65 ,,Unterbayerisches Hiigelland und Isar-Inn-
Schotterplatten erbracht.

Der Ausgleich der Waldrodung wird in Form einer gleichartigen und gleichwertigen Aufforstung auf der Flurnummer 725 (T),
der Gemarkung Oberschambach erbracht.

Wie kann bereits im Februar 2024 vor Vorlage eines endgiiltigen Umwelt- und Artenschutzberichtes
eine Punkteanzahl genannt werden?

Wurden auch diese bereits "in Abstimmung" mit der Unteren Naturschutzbehérde festgelegt?
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5.1.10 Punkt 4 "Umweltbericht"

Hier finden sich die bisher grébsten Defizite —
Hingewiesen wird immerhin auf noch fehlenden Griinordnungsplan, erforderliche Umweltvertraglichkeits-,
Artenschutz- priifungen (hier liegen bisher lediglich vollig aussagearme "Entwiirfe" vor.)

Zitat aus dem vorhabenbezogenen Bebauungsplan:

"Die Beurteilung der Umweltauswirkungen auf die Schutzgliter erfolgt verbal-argumentativ, wobei drei Stufen der
Erheblichkeit unterschieden werden: geringe, mittlere und hohe Erheblichkeit."

MaRgeblich dabei wird sein, welche Qualifikation (Nachweise dazu!) hier von den Verfassern gefordert wird, um
eine solche Einstufung korrekt durchfiihren zu kénnen?

Nachdem die Gutachten samtliche von den Projektbetreibern beauftragt und bezahlt werden, sind hier vor allem die
Behorden gefordert, diese Qualifikation zu Giberpriifen, gegebenenfalls bei berechtigten Zweifeln, eigene, neutrale
Gutachten zu beauftragen oder unter Einbeziehung der Umweltverbande Mitsprache bei der Wahl der Gutachter
und bei der Auftragsvergabe einzufordern!

5.1.11 Punkt 4.6.1 "Umweltauswirkungen auf Schutzgiter"

Aus den bisher vorgelegten Unterlagen geht nicht hervor, welche der Bodenubersichtskarten in Bayern hier als
Datengrundlage diente. Ist es die Bodenlbersichtskarte im Malstab 1:100.000 oder 1:25.0007?

Bei beiden Karten ist zu hinterfragen, ob die Kartengenauigkeit fiir eine Bewertung im Rahmen eines
Bebauungsplanverfahrens im MaRstab 1:1.000 ausreichend sein kann.

Auch der Klimaausgleich ist bisher in keiner Weise ausreichend behandelt —

Zitat aus dem vorhabenbezogenen Bebauungsplan:

"Kleinklima

Derzeit fungiert die Flache als Kaltluftentstehungsgebiet. Der Kaltluftabfluss findet mit dem Gelande in Richtung
Siden, entlang der Bachlaufe, statt. Im Zuge der Bewirtschaftung kommt es zeitweise zu Belastungen des lokalen
Klimas durch Staub- und

Geruchsemissionen. Umliegende Walder tragen zur Luftreinigung bei.

Dariiber hinaus gehen ca. 6.600 m? eines sogenannten ,,Klimaschutzwaldes* verloren."

Dazu fehlen bis heute entsprechende belastbare Aussagen zur Art des geplanten
"Ausgleichs!" (Okopunkte?)

5.1.12 Punkt 4.6.1.7 "Pflanzen, Tiere und biologische Vielfalt"

Zitat aus dem vorhabenbezogenen Bebauungsplan:

"In Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbeh6rde Kelheim wurde daraufhin eine spezielle artenschutzrechtliche
Priifung durchgefiihrt. Die zu treffenden MalRnahmen wurden in den Festsetzungen eingearbeitet. Mithilfe dieser
kann eine Beeintrdchtigung der Fauna und Flora ausgeschlossen werden.

Die detaillierte Betrachtung der Verkehrsflachen erfolgt im weiteren Verfahren und kann zu Ergdnzungen der
bisherigen MalBnahmen fiihren. Bisher sind insbesondere MalBnahme zum Schutz der Sand-Grasnelke zu
beachten."

Bisher liegt keine belastbarer Artenschutzpriifbericht vor — das Landratsamt Kelheim verweigert grundsatzlich die
Weitergabe samtlicher bereits erstellten Stellungnahmen zum Projekt und begeht damit eine massive Verletzung
des Umweltinformationsgesetzes. (Beispiel Trinkwasserschutz- Abwasserrecht)

Die Betrachtung des Schutzgutes Pflanzen/Tiere und biologische Vielfalt ist nicht entsprechend den
Vorgaben des Freistaates Bayern behandelt. Eine Kartierung der Biotoptypen nach Bayerischer
Kompensationsverordnung héatte die Auswirkungen auf die Pflanzenwelt dargestelit.

Eine solche Kartierung ist bisher offensichtlich nicht erfolgt, zur bestehenden Pflanzenwelt findet sich im gesamten
Erlauterungsbericht zum B-Plan inklusive Umweltbericht mit Ausnahme der Sandnelke keine einzige Artangabe.

Siehe dazu meine Stellungnahme zum bisher vorliegenden Artenschutzbericht Kapitel 20
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5.1.13 Punkt 4.6.1.8 "Wasser"

Nicht nachvollziehbar ist die Bewertung der Auswirkungen auf Grund- und Trinkwasser -moglicherweise nur
anhand des bisher vorliegenden keineswegs aussagefahigen "Versickerungsgutachten?" Kapital 5.5.1

Zitat aus dem vorhabenbezogenen Bebauungsplan:

"Aufgrund der gro3fldchigen Versiegelung miissen Vorkehrungen zur Niederschlagswasserbeseitigung getroffen
werden. In diesem Fall werden Anlagen zur Versickerung mit Vorreinigung geplant.
Es werden durch die Planung auf dieses Schutzgut geringe Auswirkungen ausgelést.”

Zunehmende Starkregenfalle wurden in diesem Zusammenhang offenbar véllig ignoriert — das bisher
vorliegende Versickerungsgutachten geht dazu zudem unter anderem von langst Uberholten Aussagen des
Deutschen Wetterdienstes aus (zitiert wird der Kostra- Atlas 2010 statt des aktuellen Atlas 2020).

Hier wird erstmals von einer "Vorreinigung" vor Versickerung gesprochen — gibt es dazu Bedarfsberechnungen/
Konzepte)?

Siehe dazu Einwande der Wasserversorger — Kapitel 5.9.1

5.1.14 Punkt 4.6.1.10 Anfélligkeit Katastrophen

Keinerlei konkrete' Aussagen gibt es derzeit fiir den Fall "Brand" — weder zur Verfiigbarkeit von
ausreichendem Ldschwasser.

Hier findet sich im Punkt 3.8.3 zwar die allgemeine Aussage, aber keine konkreten Angaben/Gutachten/
Berechnungen Uber die Kapazitat der erforderlichen Loschwassertanks ',

"Der gesamte Léschwasserbedarf kann liber das éffentliche Wasserversorgungsnetz gedeckt werden. Hierfiir
werden sowohl im TG 1 als auch im TG 2 Fléachen fiir L6schwassertanks festgesetzt, die (iber das ffentliche
Wasserversorgungsnetz gespeist und tiber die Sprinkleranlage bereitgestellt werden."’®

aber auch nicht beziglich Umweltbelastungen durch stark kontaminiertes Léschwasser (gelagerte
Chemikalien, verkehrsbedingte Flachenverschmutzung...) Siehe dazu Kapitel 21.1

Von den geplanten Logistikflichen gehen keine Risiken fiir die Umgebung aus. Aufgrund des erhéhten
Verkehrsaufkommens ist mit einer erhéhten Unfallgefahr sowie damit einhergehende Umweltrisiken zu rechnen.

Siehe auch dazu den Einwand des Zweckverbands zur Wasserversorgung Hopfenbachtalgruppe — Trinkwasserschutz! (Kapitel
5.9.1)

Lediglich im Punkt 2.4 Brandschutz wird darauf hingewiesen, dass im Rahmen der Baugenehmigung
ein Brandschutzkonzept vorgelegt werden muss.

Ein solches wurde offenbar bis heute noch nicht erstellt bzw. ist nicht 6ffentlich zuganglich.

5.1.15 Punkt 4.8 "Umweltauswirkungen — Kumulierung"
Zitat aus dem vorhabenbezogenen Bebauungsplan:

“Nach Priifung der Umweltauswirkungen auf die Umweltbelange und Schutzgiiter gem. §1 Abs. 6 Nr. 7
BauGB und §2 Abs. 1 UVPG verbleibt die Priifung der Planung hinsichtlich der Kumulierung mit den
Auswirkungen von Vorhaben benachbarter Plangebiete unter Berticksichtigung etwaiger bestehender
Umweltprobleme in Bezug auf méglicherweise betroffene Gebiete mit spezieller Umweltrelevanz oder
auf die Nutzung von natirlichen Ressourcen (vgl. Anlage 1 Abs. 2b. lit. ff) BauGB)."

Bedauerlicherweise ist diese Formulierung/ Aussage — offenbar nicht nur flr mich absolut "fach- chinesisch"
und daher unverstandlich.

14 wer (Qualifikation) berechnet — wer Uberprift - wann - die erforderlichen Kapazitaten?

15 | gschwasserversorgung: Bei der Gefdhrdungsanalyse ist eine rein feuerwehrfachliche Bewertung nach vorhandenen
Gefahren und gefdhrdeten Objekten und Personen durchzufiihren. ( Seite 11, Feuerwehrbedarfsplanung Bayern, 2024)

6 Sind diese Angaben mit den Wasserversorgern und dem Landratsamt (Katastrophenschutz) abgestimmt? Vom
Landratsamt sind entsprechende Stellungnahmen nicht erhéltlich!
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5.1.16 Punkt 4.11.3 "Ausgleich"

Zitat:

"Zum derzeitigen Planstand ldsst sich noch keine abschlieBende Aussage lber die Erbringung des Ausgleichs
treffen. Diese werden im weiteren Verfahren detailliert ausgearbeitet. Innerhalb des Geltungsbereichs stehen
keine zusammenhéngenden Fldchen fiir Kompensationsmallnahmen zur Verfiigung.

Der dartiber hinaus gehende Ausgleichsbedarf wird durch Fldchen aus dem Okoﬂéchenkq_taster im Naturraum
D 65 ,Unterbayerisches Hligelland und Isar-Inn-Schotterplatten” in Form von Ankauf von Okokontopunkten
finanziell ausgeglichen.

Die Fldchen werden genauer definiert, sobald eine konkrete Zuweisung durch die Okoagentur erfolgt ist.

Der Ausgleich der Rodung des sogenannten ,,Klimaschutzwaldes‘ wird in Form einer Aufforstung auf
der Flurnummer 725, Gemarkung Oberschambach erbracht. Dieser ist gleichartig und gleichwertig
umzusetzen.

Eine entsprechende Planung wird im weiteren Verfahren mit den zustidndigen Behérden abgestimmt.
Die erforderlichen rechtlichen Sicherungen haben durch entsprechende vertragliche Regelungen zu erfolgen.

Das vorliegende Dokument beruft sich auf den "vorlaufigen" Umweltbericht — vor allem aber auch auf
einen "keineswegs aussagefahigen vorlaufigen Artenschutzberichts” ohne Beriicksichtigung von
Botanik und nur mangelhafter Bewertung der Fauna - eine "Okopunktermittiung" ist auf dieser Basis in
keiner Weise akzeptabel.

Grundsatzlich ist der bisher vorliegende Bebauungsplan mit massiven Mangein
behaftet und daher auf keinen Fall genehmigungsfahig!

5.2 Flachennutzungsplan mit integrierter Landschaftsplanung 20.02.2024

Vorentwurfsfassung vom 20.02.2024 — Begriundung mit Umweltbericht

Nachdem es sich auch hier nur um eine "Vorentwurfsfassung" handelt, macht es keinen Sinn hier auf alle
einzelnen, ebenfalls sehr unvollstédndig behandelten Punkte einzugehen, zumal sie sich vermutlich vor allem
auch auf die Aussagen der bisher vorgelegten Entwiirfe von "Umwelt- und Artenschutzberichten,

Versickerungsgutachten..." - und damit unvollstandig oder bedenklich "ausgewahlten Auftraggeber- und
damit Projektant- orientierten Datenquellen" beziehen.

Rechtliche Grundlagen/ Grundsatze siehe Kapitel 25

Ich habe daher bisher nur einige besonders relevanten Aussagen kommentiert.

5.2.1 Punkt 2.2.8 "Sonstige Belange"

Interessant ist die Stellungnahme zur Frage Auswirkungen auf den Verkehr-
Zitat aus dem vorhabenbezogenen Flachennutzungsplan:

"Das Vorhaben hat folgende Auswirkungen auf die Belange der Mobilitét:

* Erfordernis der An- und Ablieferung von Produkten und Materialien;

» Zunahme des Verkehrsaufkommens;

* Keine Auswirkungen auf den OPNV, méglicherweise ist ein Ausbau des OPNV-Netzes sinnvoll”

Naturlich hat das Projekt keine Auswirkungen auf den 6ffentlichen Personennahverkehr — weil es hier gar
keinen gibt!

Angesichts derzeit offiziell vom Markt Rohr kolportiert geplanter 2000 Mitarbeiter (im internen Planungskonzept
der Betreiber — Kapitel 4.2 - ist von 2990 die Rede) erscheint es geradezu obszdn, lediglich von einem
"moglicherweisen sinnvollen Ausbau (?)" des OPNV zu sprechen!

Ein solcher miisste bereits bei Inbetriecbnahme des Logistikzentrums definitiv verfiigbar sein!

5.2.2 Punkt 2.3 "Zusammenfassung der Begrindungen"
Zitat aus dem vorhabenbezogenen Flachennutzungsplan:

"Eine Anpassung der verkehrstechnischen Infrastruktur, in Form einer Ertiichtigung der Staatsstral3en,
wird erforderlich.”

Bisher fehlen dafiir alle planerischen Grundlagen einer solchen Ertiichtigung - vor allem betreffend die
Nachbargemeinden, die zum Zeitpunkt der geplanten Inbetriebnahme greifen wiirden!
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5.2.3 Bestandaufnahme der Umweltauswirkungen
Zitat aus dem vorhabenbezogenen Flachennutzungsplan:

"Ein wesentliches Ziel der vorliegenden Umweltpriifung ist die Identifizierung von Umweltaspekten,
die im Zuge der weiteren Planungen eine vertiefte Betrachtung erfordern.

Nach wie vor (29.04.25) liegen der Offentlichkeit allerdings keine solchen "vertieften Betrachtungen"
vor — der "Entwurf des Umweltberichts vom 09.02.2024" weist noch massive Defizite auf.

Im Mai 2024 duRerte die Burgermeisterin von Rohr in einer Mail:

"im Rahmen der Biirgerbeteiligung” (siehe dazu Schriftverkehr) wiirden die fertigen Gutachten
vermutlich nicht vor der Sommerpause 2024 veréffentlicht werden”,

die Betreiber kommunizierten am 24.04.2024:

"Alle Gutachten werden im Rahmen der 6ffentlichen Biirgerbeteiligung mit "Planungsstand heute"
Ende Juli 2024 &ffentlich ausgelegt.” (Siehe Kapitel 18.12.2)

Interessant allerdings auch einzelne Abweichungen zum Bebauungsplan — z.B. zur Frage

5.2.4 Punkt 3.7. Prognose bei "Nichtdurchfiihrung” des Projektes

Wahrend im "Entwurf Bebauungsplan" in diesem Fall im Punkt 4.9. nur von einem Fortbestand der Ist-
Situation im Falle einer Nichtumsetzung des Logistikparks ausgegangen wird —

Zitat aus dem vorhabenbezogenen Bebauungsplan:

"Bei Nichtdurchfiihrung der Ausweisung des Geltungsbereiches als Logistikflachen werden die Flachen
voraussichtlich weiterhin (berwiegend als Intensivacker genutzt.

Von einem Fortbestand der bestehenden Vorbelastungen durch die Tonabbaugrube im ndheren Umfeld
ist auszugehen, kurzfristige Verschlechterungen sind nicht erkennbar. Es bliebe unbebaute Freifldche
erhalten.

Kurzfristig wére keine Anderung gegeniiber dem jetzigen Zustand zu erwarten, d. h. die Flichen
werden weiterhin genutzt wie bisher.”

wird hier im Flachennutzungsplan auf "negative Auswirkungen der landwirtschaftlichen
Bewirtschaftung” hingewiesen!

"Die Nichtdurchfiihrung des Planes (Null-Fall) fiihrt nicht zu wesentlichen Verdnderungen gegeniiber
dem Ist-Zustand. Das Plangebiet wird weiterhin intensiv landwirtschaftlich genutzt, samt der
negativen Auswirkungen der Bewirtschaftung.”

Die Verfasser sind offensichtlich der Uberzeugung die Projektumsetzung mit groRflachiger Versiegelung der
Landschaft und enormer Verkehrsbelastung ware moglicherweise aus Umweltsicht "vertraglicher" als eine
Fortfihrung der landwirtschaftlichen Nutzung (mit "negativen?" Auswirkungen), obwohl die Art dieser
Bewirtschaftung ja in der Hand des angeblich Noch- "Grundeigentiimers" — dem Noch- Vorsitzenden (29.04.25)
des Vereins "Interessensgemeinschaft gesunder Boden" Dipl.-Ing. Franz Rdsl liegt. (Kapitel 19.1)

In diesem Fall sind "negative Auswirkungen" der Bewirtschaftung ja hoffentlich auszuschlie3en?

Die "Neutralitat" der Verfasser dieses Flachennutzungsplanes ist angesichts dieser Aussage
zumindest in Frage zu stellen!

5.2.5 Punkt 3.8. MaBnahmen zum Ausgleich (Ausgleichsflachen)

Zitat: "Somit ergibt sich ein maximaler Ausgleichsbedarf von ca. 674.016 WP fiir den gesamten Geltungsbereich. Die
Kompensation wird sowohl innerhalb als auch aul3erhalb des Geltungsbereiches erbracht und jeweils auf Bebauungsplanebene
dargestellt.

Es fehlen derzeit noch jegliche Angaben, wie dieser Bedarf errechnet wurde -die Glaubwiirdigkeit dieser Aussage muss
grundsatzlich vom Landratsamt liberpriift werden — Berechnung und Stellungnahme miissen entsprechen dem
Unmweltinformationsgesetz zur Verfiigung gestellt werden! (Siehe Kapitel 20.10 "Ausgleichsflichen")
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5.2.6 Punkt 3.10 "Beschreibung der Methodik"

Zitat aus dem vorhabenbezogenen Flachennutzungsplan:

"Zu Tiere und Pflanzen:

Mit der durchgefiihrten speziellen artenschutzrechtlichen Priifung wurde eine Betroffenheit der
Artengruppen Flederméuse und Reptilien auf der West-Seite sowie der Artengruppen Amphibien und
Reptilien auf der éstlichen Planungsseite festgestellt."

Der derzeit vorliegende "Entwurf eines Artenschutzgutachtens" kann keineswegs als eine aussagefahige
durchgefiihrte "artenschutzrechtlich Priifung" bezeichnet werden — zumal gerade zum Thema Fledermause
offenbar Passagen einer vollig anderen Untersuchung einfach "hineinkopiert" worden sind. (Kapitel 20.4)

5.2.7 Mobilitat und Verkehr (Seite 5)

Mit Hinweis auf den bayerischen Landesentwicklungsplan

Zitat aus dem vorhabenbezogenen Flachennutzungsplan:

4.1 Verkehrstragerubergreifende Festlegungen 4.1.1 Leistungsfahige Verkehrsinfrastruktur (Z)
Die Verkehrsinfrastruktur ist in ihrem Bestand leistungsféahig zu erhalten und durch Aus-, Um-
und NeubaumafRnahmen nachhaltig zu erganzen.

findet sich im bisher vorgelegten Flachennutzungsplan die Aussage:

" Durch Verwirklichung des neu ausgewiesenen Baulandes wird auch Neuverkehr im Hinblick auf LKW- und PKW-
Verkehr ausgelost.

Zur Verbesserung der Verkehrsqualitét, aber auch mit Beriicksichtigung der Verkehrssicherheit ist ein bedarfsgerechter
Umbau der StaatsstraBBen, der Einmiindungssituation sowie der Autobahnzubringer erforderlich.

Dies wird im Rahmen von Verkehrsgutachten und entsprechenden Planungen néher betrachtet.”

Ein solches bewertungsfahiges Verkehrsgutachten fiir die Region wurde entgegen anderslautenden
Aussagen der Projektanten” bis heute nicht erstellt — vorgelegte Unterlagen (keine Gutachten!) der
Projektanten beziehen sich belastungsfahig lediglich auf den Anschlussknoten Autobahn — aber nicht auf die
vom Zusatzverkehr am meisten betroffenen Staatsstralle 2144, auf die Verkehrssituation in den
Nachbargemeinden! Siehe Kapitel 8.7.1

Auf den nachsten Seiten nehme ich Bezug auf offensichtlich Gesundheits- und Umwelt- relevante
Auswirkungen des Projektes — bisher mangelhaft behandelt durch sogenannte veréffentlichte(!)
"Gutachten" zu den Themen, Larmbelastung, Schadstoffbelastungen, Grundwasser- Versickerung,
Lichtverschmutzung, Flachenbedarf, Umwelt- und Artenschutz...

© Josef Spritzendorfer www.eggbi.eu 29.04.25 Seite 34 von 203 zuriick zum Inhalt


http://www.eggbi.eu/
/Users/josefspritzendorfer/Library/CloudStorage/OneDrive-Persönlich/Amazon%20Rohr/bayerischen%20Landesentwicklungsplan

5.3 Verkehrsbelastungen "schalltechnische Untersuchung"”
"Gesundheitsrisiko Schall"

Vorgelegt wurde dazu ein Dokument "schalltechnische Untersuchung" mit der Endaussage:

"Die Untersuchung des anlagenbezogenen Verkehrs auf 6ffentlichen StralSen nach Ziffer 7.4 der TA-Larm hat
ergeben, dass keine organisatorischen MalBnahmen zur Minderung der erzeugten Schallemissionen gepriift
werden miissen."

Wie auch dem vorgelegten Einwand der Burgerinitiative zu entnehmen ist, werden die "erlaubten" Larmpegel —
laut Umweltatlas Bayern beispielsweise im Raum Offenstetten allerdings bereits jetzt'” wesentlich
Uberschritten.

v Cumatos Nireytolngoge Cowyy wurme (N Sspisyrns

) i %

Biburg

Bild: aus Einwand Blirgerinitiative Abensberg "Verkehrslarm"

Umgebungslarmkartierung
2022 Beispiel Offenstetten

Dazu Bewertung Umweltbundesamt:

"Um die Gesundheit zu schiitzen, sollte ein Mittelungspegel von 65 dB(A) am Tage und 55 dB(A) in der Nacht nicht

tiberschritten werden."
Rechtlich zustandig ist das Bayerische Immissionsschutzgesetz (BaylmSchG) — abgeleitet vom Bundes-
Immissionsschutzgesetz - fir die Umsetzung/Uberwachung des Immissionsschutzgesetzes ist laut eigener Homepage das
Umweltamt des Landkreises Kelheim (Kapitel 8.9.5"Aufgaben des Umweltamtes") in der Pflicht.

Entsprechend miisste das Umweltamt eine unstrittig zu erwartende weitere Uberschreitung der
Grenzwerte in den Nachbargemeinden von Rohr auf Grund des Immissionsschutzes praventiv
beeinspruchen.

Das zu erwartende Verkehrs- Mehraufkommen durch den Logistikpark und die damit verbundene zusatzliche
Grenzwert- (iberschreitende Larmbelastung ist bisher von keinem kommunizierten "Gutachten" ausreichend
berlcksichtigt worden —

offensichtlich wurde nur im Umkreis von 500 m zum Betriebsgelande der zu erwartende Larmpegel

erhoben. " Vorgelegtes schalltechnisches "Gutachten"? Seite 15:

"Anlagenbezogener Verkehr auf 6ffentlichen Verkehrswegen ist bis zu einer Entfernung von 500 m vom
Betriebsgrundstiick zu betrachten.

Fiir die durch den Fahrverkehr entstehenden Gerdusche sind organisatorische MaBnahmen zur Minderung der
Geréduscheinwirkung dann zu priifen, wenn folgende Kriterien kumulativ erfiillt sind...

Das Gutachten beschréankt sich somit in der Endbewertung lediglich auf die unmittelbare Umgebung
des Betriebsgeldndes (vermutlich wohnt hier ohnedies keiner der Rohrer Marktréate) — ignoriert, aber
vollig den zusétzlichen Verkehr in den Nachbargemeinden, hier vor allem auch in Offenstetten!

17 Gesundheitsschutz- Aufgabe des Landratsamts/ Gesundheitsamts? (Kapitel 8.9.5.2)
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In der bisher einzigen mir bekannten "Amazon- bezogenen Aussage" der Landkreis CSU (bzw. der
Kreisvorsitzenden Petra Hogl - Dezember 2022) findet sich die Feststellung

Im Zusammenhang mit der Vorstellung der Pléne fiir den geplanten Logistikpark entlang der
StaatsstralBe 2230 bei Stocka (Gemeindegebiet Rohr i. NB) werben die drei CSU-Politiker bei
Bernreiter dafiir, die Belastungen aus den durch den Logistikpark entstehenden Mehrverkehr fiir die
umliegenden Ortschaften so gering wie méglich zu halten. Eine umgebungsvertrégliche Planung solle
daher Berticksichtigung finden. Konkret lautet es in dem Schreiben: ,Schon heute ist die verkehrliche
Belastung vor allem in den Ortschaften Offenstetten (Stadt Abensberg) und Ober- und
Unterschambach (Gemeinde Saal a. d. Donau) sehr gro3. So wird Offenstetten als Ortsdurchfahrt zur
Autobahnanschlussstelle Abensberg oder zur B16 von Lastwagen und Pendlern von und nach
Abensberg genutzt. Ahnliches gilt fiir die Ortschaften Ober- und Unterschambach, deren Ortsdurchfahrt
ebenfalls heute schon stark belastetet ist.

Hier wird durchaus vom "Mehrverkehr" durch den Logistikpark geredet — eine Aussicht auf eine Verkehrslosung
der bereits derzeitigen Situation Ist aber in den nachsten 10 Jahren mit Gewissheit nicht zu rechnen!

Allein daraus lieRe sich bereits aus der politischen Fiirsorgepflicht fiir die betroffenen Landkreisbiirger
eine strikte Ablehnung des Projektes durch alle "Landkreispolitiker" ableiten. (Kapitel: 8.13.1)

Offensichtlich interessieren aber die CSU- Kreis- Verantwortlichen ebenso wie den Wirtschaftsminister
und die Behorden der Bezirksregierung Niederbayern in keiner Weise die Gesundheitsgefahren durch
den libermaBigen Schall — hier auch des Infraschalls - vor allem durch zuséatzlichen LKW- Verkehr!

5.3.1 Gesundheitliche Folgen erhohter Larmbelastung

"Larm I6st abhdngig von der Tageszeit (Tag/Nacht) unterschiedliche Reaktionen aus. Im Allgemeinen
sind bei Mittelungspegeln innerhalb von Wohnungen, die nachts unter 25 dB(A) und tags unter 35 dB(A)
liegen, keine nennenswerten Beeintrdchtigungen zu erwarten. Diese Bedingungen werden bei gekippten
Fenstern noch erreicht, wenn die AuBenpegel nachts unter 40 dB(A) und tags unter 50 dB(A) liegen.
Tagsiiber ist bei Mittelungspegeln iiber 55 dB(A) auBerhalb des Hauses zunehmend mit
Beeintrachtigungen des psychischen und sozialen Wohlbefindens zu rechnen. Um die
Gesundheit zu schiitzen, sollte ein Mittelungspegel von 65 dB(A) am Tage und 55 dB(A) in der
Nacht nicht iiberschritten werden." (Umweltbundesamt)

"Mediziner und Akustikforscher sind sich einig, dass ein erhbhter Gerduschpegel gesundheitliche Folgen
hat.

Wer (iber einen ldngeren Zeitraum tagsiiber im AulRenbereich einem Mittelungspegel von mehr als 65
dB A und nachts von mehr als 55 dB A ausgesetzt ist, der hat ein erhbhtes Risiko, Bluthochdruck und
infolgedessen eine Herz-Kreislauf-Erkrankung zu entwickeln. ("Planet Wissen, "Larm macht krank")

Kritischer wird Larm und werden die genannten Richtwerte” von der WHO
(Weltgesundheitsorganisation) betrachtet:

Nachts ist Larm laut WHO bereits ab 45 Dezibel gefahrlich. Vor allem an HauptverkehrsstraBen, aber auch
an Bahnstrecken oder Einflugschneisen werden diese Werte haufig tiberschritten. Aber sogar unterhalb
der WHO-Grenzwerte kann Verkehrslarm die Gesundheit beeintrachtigen, wie aktuelle Studien zeigen.
Prof. Dr. Thomas Miinzel, Professor fiir Kardiologie an der Johannes-Gutenberg-Universitat, sieht die
Grenze fiir die Entstehung von Diabetes, Herzschwache oder Schlaganfall bereits bei 35 und 40 Dezibel.
(Apotheken Umschau, 12.04.2024)

Mehr Infos dazu auch in der Zusammenfassung "Gesundheitsrisiko Schall und Infraschall”
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5.3.2 Bisherige Verkehrs- "Untersuchung"?

Aus der Stellungnahme der Burgerinitiative zu diesem Papier geht eindeutig hervor, dass hier keine fachlich
qualifizierte Erhebung bezlglich der Auswirkungen auf die angrenzenden Ortschaften gemacht wurde, sondern
lediglich die "Beherrschbarkeit" am Autobahnknoten selbst erhoben wurde.(Punkt 6 Zusammenfassung der
"Verkehrsuntersuchung")

Dass das staatliche Bauamt Landshut dies mdglicherweise als Grundlage der Eigenaussagen verwendet und
mit nebulésen Wertbegriffen wie "beherrschbar" arbeitet, ist fachlich nicht nachvollziehbar und wie von
manchen vermutet wird, nur mit "politischen Weisungen" zu begrinden.

"Jetzt aber gibt das Staatliche Bauamt Landshut, das am Gutachten beteiligt ist, erstmals eine
Einschétzung ab. ,Das zusétzliche Verkehrsaufkommen wird nach dem voraussichtlichen Urteil des
Bauamts fiir die umliegenden Gemeinden als splirbar, aber in Summe beherrschbar eingestuft®, lautet
die Kernaussage, die von den Gegnern aus der BIA (,Biirgerinitiative Region Abensberg und
benachbarte Gemeinden®) in einer Mitteilung verbreitet wird. Gegenliiber unserer Zeitung bestétigt das
Staatliche Bauamt ,die Aussage bezliglich der Beherrschbarkeit des Verkehrs®,

Donaukurier, 18.02.2024

Ich habe das staatliche Bauamt Landshut am 17.05. und am 29.05 2024 um die entsprechenden
amtseigenen Gutachten, die zu dieser Einschidtzung gefiihrt haben und um eine zahlenmaBige
Definition des Begriffes "beherrschbar" im Zusammenhang mit Verkehrsaufkommen gebeten.
Nichtzufriedenstellende Ergebnisse (Kapitel 8.7) zu mehreren diesbeziiglichen Anfragen
meinerseits bewogen mich zu einer Dienstaufsichtsbeschwerde bei der Bezirksregierung
beziiglich unqualifizierter Beurteilung und Presseaussagen dieser Behorde.

5.4 Schadstoffbelastung durch nochmals wesentlich erhohte Verkehrsbelastung

5.4.1 "Gutachten zu den lufthygienischen Verhiltnissen"
und den lokalen Auswirkungen auf das Klima in der Gemeinde Rohr

Dieses Gutachten vom 29.12.2023 kommt zum Schluss, geringer Auswirkungen bezuglich zusatzlicher
Schadstoffbelastungen -

"Die Berechnungen zeigen, dass die BAB 93 den Hauptemittenten darstellt. Die Quell- und Zielverkehre fiihren
gegeniiber dem Prognose-Nullfall zwar zu etwas héheren Luftbelastungen, diese liegen aber bei Stickstoffdioxid im
Bereich der heutigen Belastungssituation.

Bei den Feinstduben ergeben sich geringe Zunahmen. Da die Feinstaubbelastungen hauptséchlich durch die
Vorbelastung bestimmt werden, fallen hier die Zunahmen bei der Gesamtbelastung sehr gering aus.

Die Gesamtbelastungen liegen deutlich unter den zuldssigen Grenzwerten. An Aufpunkten (Gehdfte, Wohnhé&user) im
ndheren Umfeld werden die Grenzwerte nur maximal zu 50 % ausgeschopft.”

Das "Gutachten bezieht sich aber bedauerlicherweise ausschlieBlich auf errechnete Werte im unmittelbaren
Bereich — befasst sich aber nicht mit den Zusatzbelastungen in den am starksten betroffenen Nachbargemeinden,
mit teilweise bereits jetzt wesentlichen Grenzwertiiberschreitungen in den StoRzeiten.

Als Berechnungsgrundlagen werden Vorbelastungen aus nicht vergleichbaren Stellen verwendet:

"Im Plangebiet werden keine routineméRigen Immissionsmessungen durchgefiihrt. Die ndchstgelegenen Messungen im
Bayerischen Messnetz finden in Kelheim, in Saal a.d. Donau und in Neustadt a.d. Donau statt.

Die Stationen sind reprdsentativ fiir unterschiedliche Nutzungen — von verkehrsbezogenem stadtischem Charakter (Kelheim) bis
zu landlich regionalem Hintergrund (Neustadt)."

Fir die durch den zu erwartenden Zusatzverkehr am meisten belasteten Nachbargemeinden liegt bisher noch
keinerlei entsprechendes Gutachten vor — solche Gutachten waren natiirlich im Rahmen einer — nach wie vor
geforderten - Raumvertraglichkeitspriifung unverzichtbar.
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5.4.2 Grundsatzliche Schadstoffbelastungen durch den Verkehr

Als wesentliche Schadstoffe aus dem StraBenverkehr werden benannt:

Benzol

Feinstaub — belastet durch zahlreiche Stoffe wie Nitrosamine, PFAS, Mikroplastik und v.a.
Kohlendioxid

Stickstoffdioxid

Ozon

verursacht durch "Verbrennungsprozesse" und vor allem auch "Reifenabrieb."

Manche dieser Stoffe sind krebserzeugend, die meisten kénnen aber chronische Krankheiten vor allem der Atemwege
verursachen, belasten aber auch Nervensystem, Herz-Kreislaufsystem, Stoffwechsel und kénnen bei Schwangerschaft zu
Frihgeburten und reduzierten Geburtsgewichten fihren. (Infos dazu)

Sie sind daher unbedingt zu minimieren.

Vor allem in den bisher ohnedies bereits Uiberlasteten Ortsdurchfahrten sind daher zusatzliche Belastungen im zu erwartenden Ausmaf
durch das Logistikzentrum im Interesse des Gesundheitsschutzes der Bevolkerung, um jeden Preis zu vermeiden -Aufgabe der Pravention
des Gesundheitsamtes des Landratsamtes? (Kapitel 8.9.5 "Aufgaben des Gesundheitsamtes").

In keinem der bisherigen Gutachten wurde auf die Schadstoffbelastung in den Anrainergemeinden durch das
zusatzliche Verkehrsaufkommen Bezug genommen!

5.4.3 Die Bedeutung von Feinstaub, Stickoxiden & Co.
5.4.3.1 Benzol
Umweltbundesamt, 2021

"Benzol ist eine organische, chemische Verbindung mit einem aromatischen Geruch. Benzol ist krebserregend. Es ist im Benzin fiir
Kraftfahrzeuge enthalten."”

"Der Hauptanteil der Belastung geht jedoch auf den StraBenverkehr zuriick. Benzol ist Bestandteil der entweichenden Abgase aus dem
Auspuff.”

Gesundheitsrisiken

"Bei langfristiger Aufnahme fiihrt Benzol zu Schédigungen der inneren Organe und des Knochenmarkes. Aber auch geringe
Konzentrationen sind nicht unbedenklich, da dieser Stoff, bzw. dessen Abbauprodukt, im menschlichen Kérper Krebs erzeugen
kann.”

5.4.3.2 Stickstoffoxide

Ausziige aus einem Bericht des Bayerischen Rundfunks vom 24.04.2024
"Stickstoffoxide, verkiirzt auch Stickoxide genannt: Das ist die Sammelbezeichnung fiir die gasférmigen Oxide des Stickstoffs, also
fiir verschiedene Verbindungen aus den Atomen Stickstoff (N) und Sauerstoff (O), in der chemischen Formelsprache als NOX
bezeichnet. Sie entstehen bei Verbrennungsprozessen fiir Stromerzeugung, Verkehr, Industrie und in Haushalten - aus
gasférmigem Stickstoff (N2) und Sauerstoff (02). In Bezug auf die Luftqualitit spielen vor allem die beiden wichtigsten
Verbindungen Stickstoffmonoxid (NO) und Stickstoffdioxid (NO2) eine Rolle. Emittiert wird bei der Verbrennung lberwiegend
Stickstoffmonoxid (NO). Dieses tritt jedoch nicht grof3fiachig in Erscheinung, da dieses Gas in der Atmosphére schnell zu
Stickstoffdioxid (NO2) oxidiert.
Hauptquelle der Stickstoffoxide in den Stadten ist der StralBenverkehr, vor allem die Emission von Diesel-Motoren.
Stickstoffdioxid ist ein starkes Oxidationsmittel, das zu Entziindungsreaktionen in den Atemwegen fiihren kann - mit
Folgen wie Atemnot, Husten, Bronchitis, chronischen Atemwegs- und Lungenerkrankungen. Nach Angaben des UBA
werden bei hoher NO2-Konzentration auch mehr Menschen mit Erkrankungen der Atemwege und der Lunge sowie des
Herzkreislauf-Systems in Krankenhéduser eingewiesen. Auch eine Zunahme der Sterblichkeit ldsst sich nach Angabe der
Behérde feststellen.”

5.4.3.3 Feinstaub

a) Aktuell 02.04.2025 "Der Anteil schadlicher Substanzen in Feinstaub ist viel hoher als angenommen™

"Chronische Atemwegsprobleme, Herz-Kreislauferkrankungen bis hin zu Diabetes und Demenz: Die gesundheitlichen Schédden durch
Feinstaubbelastung sind vielféltig und schwerwiegend. Die Weltgesundheitsorganisation (WHQO) schétzt, dass jéhrlich liber sechs Millionen
Todesfélle von erhbhter Feinstaubexposition verursacht werden. Noch vielféltiger ist die chemische Zusammensetzung dieser winzigen
Partikel in der Luft, die aus menschengemachten und natiirlichen Quellen stammen. Welche Partikel im Kérper welche Reaktionen und
langfristig Erkrankungen auslésen, ist Gegenstand intensiver Forschung.

Im Fokus stehen besonders reaktionsfreudige Komponenten, in Fachkreisen Sauerstoffradikale oder «Reactive Oxygen Species» genannt.

Diese kénnen in den Atemwegen mit Biomolekiilen auf und in Zellen reagieren — Fachleute sprechen von «oxidieren» — und sie dadurch
schédigen, was wiederum Entziindungsreaktionen auslésen und Auswirkungen auf den ganzen Kérper haben kann."

Neue Untersuchungen mit Lungenepithelzellen im Labor lieferten Hinweise, dass insbesondere die — bisher nicht gemessenen -
kurzlebigen hochreaktiven Bestandteile des Feinstaubs anders wirken als die Partikel, die mit den bisherigen verzégerten
Messungen analysiert wurden. Die kurzlebigen Feinstaubpartikel I6sten andere und stéarkere Entziindungsreaktionen aus.
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"Neben Stickoxiden spielt bei der Luftverschmutzung Feinstaub eine gro3e Rolle. Als Feinstaub bezeichnet man Teilchen in der Luft, die
nicht sofort zu Boden sinken, sondern eine gewisse Zeit in der Atmosphére verbleiben. Feinstaub kann nattirlichen Ursprungs sein oder
durch menschliches Handeln entstehen. Hierzu zdhlen Verbrennungsprozesse in Kraftfahrzeugmotoren, Kraft- und Fernheizwerken,
Abfallverbrennungsanlagen, Ofen und Heizungen in Wohnh&usern, bestimmte Industrieprozesse und auch der Umschlag von Schiittgut -
etwa Baustoffe wie Sand, Kies und Zement oder Rohstoffe wie Kohle, Erze und Salze.

In Ballungsgebieten sind vor allem der StraBenverkehr und Bautétigkeiten wesentliche Feinstaubquellen. Beim Autoverkehr gelangt
Feinstaub nicht nur durch die Verbrennung in den Motoren in die Luft, sondern auch durch Bremsen-, Reifen- und Fahrbahnabrieb
sowie durch die Aufwirbelung von Staub auf der Fahrbahnoberfldche.”

Wann befasst sich das Landkreis- Gesundheitsamt mit der gesundheitlichen Belastung beispielsweise der Offenstettener
StraBen- Anrainer beziiglich Schadstoff- und Larmbelastung? "Gesetzliche Aufgaben des Landratsamtes- Prévention und
Gesundheitsférderung”, bzw. Zustandigkeit fir Uberwachung und Einhaltung von Immissionsschutzgrenzwerten (Luft/ Larm) Kapitel 8.9.5.2

b) Aligemeine Erkenntnisse zu Feinstaub
e Unterschiedliche Feinstaubgrofen

"Als Feinstaub im Allgemeinen werden dabei Staubpartikel bezeichnet, deren Durchmesser kleiner als 10 Mikrometer ist, das
sind 10 Millionstel Meter. Diese Feinstaub-Gré3e wird auch als "PM10-Fraktion" bezeichnet. Eine Teilmenge dieser PM-10-
Fraktion ist die sogenannte "Feinfraktion" der PM2,5 - also Partikel mit einer Gré3e von weniger als 2,5 Mikrometer oder 2,5
Millionstel Meter. Noch weit darunter liegen mit einer Gré3e von weniger als 0,1 Mikrometer - 100 Milliardstel Meter - die
sogenannten "ultrafeinen Partikel", die zum Beispiel aus krebserregenden Verbrennungsriickstdénden stammen.

Noch laufen Forschungsvorhaben zur Messung, Charakterisierung und Bewertung ultrafeiner Partikel, um besser zu
verstehen, wo Ultrafeinstaub herkommt, wie er transportiert wird, wie er sich verhélt und wie er wirkt. Grenzwerte fiir
Ultrafeinstaub gibt es noch keine.

e Verringerte Lebenserwartung

Im Gegensatz zum Ultrafeinstaub ist die Wirkung von Feinstaub mit einer Gr63e von weniger als 10 Mikrometern (PM10) und
weniger als 2,5 Mikrometern (PM2,5) gut untersucht. Die Partikel I6sen Entziindungen und Stress in menschlichen Zellen
aus. Ist jemand diesem Feinstaub (ber einen ldngeren Zeitraum ausgesetzt, kann dies zu Erkrankungen der Atemwege, des
Herz-Kreislauf-Systems und des Nervensystems sowie des Stoffwechsels fiihren.

Die Folgen kbnnen sein: Asthma, verringertes Lungenwachstum, Bronchitis, Lungenkrebs, Arteriosklerose, Bluthochdruck,
Diabetes Mellitus Typ 2 und Demenz. Durch kurzfristige hohe Belastungen (iber Stunden oder Tage hinweg kann es zu
Bluthochdruck, und Herzrhythmusvariabilitdt kommen. Die Folge sind immer wieder Krankenhaus- und Notfalleinweisungen
meist aufgrund von Herz-Kreislauferkrankungen.”

Stellungnahme eines Anrainers zur Verkehrsbelastung:
Paul Berghammer, Schambach: Video: "Verkehr ist schon jetzt eine Zumutung"

5.4.4 Forderung aussagefiahiger Gutachten

Spatestens im Rahmen einer gerichtlichen Auseinandersetzung ist ein echtes "Gutachten" einzufordern -
zur Ist- Belastung der Bevolkerung in den Anrainergemeinden durch den bisherigen Verkehr und der zu
erwartenden Verkehrs- Mehrbelastung durch den gesamten Logistikpark

Amazon (Westseite) plus "Logistikzentrum zur Einzelvermietung" durch Panattoni (Ostseite)

Siehe dazu auch Empfehlungen IHK: "Allgemeine Anforderungen an Gutachter/ Gutachten" Kapitel 5.8.9

Damit wiirde auch die Frage "Beherrschbarkeit"” und "Zumutbarkeit" fiir die Nachbargemeinden beantwortet und
damit auch die liberortlichen Auswirkungen des Projektes nachgewiesen.
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5.5 Grundwasser- Trinkwassergefdahrdung- Versickerung

5.5.1 Versickerungs- "Gutachten"

Bisher wurde lediglich ein sogenanntes "Versickerungsgutachten" vorgelegt, mit "Versickerungsermittiungen"”
bis 3 Meter Tiefe fur (sauberes!) Regenwasser— wesentliche Angaben eines Gutachtens (Messprotokoll,
wann wurde wo von wem, wie und wie lange gemessen) fehlen auch hier wie bei den Ubrigen bisher
vorgelegten angeblichen "Gutachten™!

Ausziige aus dem Versickerungs- "Gutachten":

"Da an den geplanten Standorten im Versagensfall weder Siedlungsgebiete noch wichtige
Infrastrukturanlagen unmittelbar betroffen wéren, ist eine Bemessung fiir ein 10-jahriges
Starkregenereignis aus gutachterlicher Sicht (?) ausreichend.’®"

»,Grundlage der Bemessung sind zudem die vom Deutschen Wetterdienst ermittelten Regenspenden
fiir Starkregenereignisse aus dem KOSTRA - Atlas (Deutscher Wetterdienst, 2010R). ,

Bewusst nicht herangezogen wurden die wesentlich aktuelleren Daten aus dem KOSTRA- Atlas 2020!
Am 1.1.2023 verdffentlichte die Abteilung Hydrometeorologie des Deutschen Wetterdienstes (DWD)
den neuen Datensatz KOSTRA-DWD-2020 mit deutlich h6heren 5-Minutenregenspenden. Die Version
2010R ist nicht mehr gliltig.
Siehe dazu: Vergleich 2010/ 2020 Starkregenfélle am geplanten Standort

Ist es nachvollziehbar, dass ein "Gutachter” diese inzwischen vielfach kolportierten Erkenntnisse der
zeitlichen und quantitativen Zunahme von Starkregenféllen nicht kennt (dann stellt sich die Frage nach
dessen Qualifikation) — oder aber bewusst ignoriert und aus diesem Grund auch auf ldngst (iberholte
Daten zurtickgreift? (Gefalligkeitsgutachten? — Haftung des Gutachters?)

Wesentlich zugenommen hat aber nicht nur die Niederschlagsmenge bei Starkregen,
wie aus dem Tabellenvergleich 2010/ 2020 ersichtlich —

sondern auch die Haufigkeit von Starkregenfallen.

27.11.2023 — "Die Intensitét und Haufigkeit extremer Niederschldge nimmt mit der globalen Erwdrmung
exponentiell zu, zeigt eine neue Studie des Potsdam-Instituts fiir Klimafolgenforschung (PIK). Die
Forschenden stellten auBerdem fest, dass die Klimamodelle die Zunahme der Haufigkeit von extremen
Niederschlédgen deutlich unterschétzen. Starkregenereignisse nehmen also schneller zu, als die
Klimamodelle bislang vermuten lassen. Potsdam, Institut fir Klimafolgenforschung
Die massive weltweite Veranderung des Klimas seit 2010 und damit auch der Extremwetterereignisse ist auch dokumentiert
vom Bundesamt fir Umwelt:

e Zitat aus 2021: Auch in Europa wurden einige der stérksten Flutereignisse registriert, die
beispielsweise allein in Deutschland fiir Schdden von mehr als 20 Milliarden USD verantwortlich sind.

Risiken durch immer starker werdende Starkregen und entsprechenden Folgen fiir die Umgebung des
Logistikparks sind aber keinesfalls auszuschlieen. (Beispiel — Logistikpark in Dieburg)

"Aktuellen Klimaprognosen zufolge kénnten langsam ziehende Starkregen-Tiefs in Europa bis
Ende des Jahrhunderts um das 14-Fache zunehmen. Extreme Niederschlagsmengen von mehr
als 200 Millimeter pro Stunde werden, dadurch (iberproportional haufiger fallen, wie das
Forschungsteam berichtet. Auch die betroffenen Gebiete weiten sich aus." (Scinexx)

18 "Jahrhundertniederschlédge" wie im Mai/Juni 2024 kiinftig unwahrscheinlich? Was geschieht mit dem Riedelhof,
dem Hopfenbach nach derartiger "Fldchenversiegelung? Welche Haftung Ubernimmt der "Gutachter" flir seine
"ausreichende 10 Jahres Starkregen- Einschéatzung?" (Siehe dazu Kapitel 5.8.8 "Haftung Gutachter")
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5.5.1.1 Politikeraussage "nicht vorhersehbar"

Politiker neigen gerne dazu, auch bei vorher bereits bekannten, oft bereits prognostizierten Gefahren
nachtraglich zu behaupten, so wie bei extremen Hochwasserschaden:
extreme Wetterereignisse waren nicht vorhersehbar gewesen.

Ein solches Verhalten ware in diesem Fall nicht tolerierbar — auf die Gefahren wurde durch zahlreiche
Einwande bereits vor Erteilung einer Baugenehmigung und der Errichtung des Logistikparks und der
grol¥flachigen Versiegelung hingewiesen incl. der massiven Lagerung auch von vielerlei Problemstoffen.

5.5.1.2 Beispiel Hochwasserschaden durch Starkregenfalle 2024

"Mit Hochwasser durch Starkregen in Bayern war 2024 zu rechnen”

"Kaputte Hauser, Todesfélle: Das Hochwasser in Bayern betrifft viele Menschen in Reichertshofen akut.
Bayerns Ministerpréasident Séder sagt: "Man habe damit nicht rechnen kénnen." Dariiber wird
heftig diskutiert. Ein #Faktenfuchs:

e Der Klimawandel macht auch in Bayern Starkregenereignisse wahrscheinlicher. Das ist seit Langem bekannt. Sie
kénnen zu Hochwasser fiihren.

e Bayerns Ministerprasident Markus S6der hat beim Besuch in Reichertshofen gesagt, mit Ereignissen wie dem aktuellen
Hochwasser habe niemand gerechnet oder rechnen kénnen.

e Das ist aus wissenschaftlicher Sicht falsch. Studien und Modellierungen zeigen, dass auch Bayern durch die
Erderwédrmung héufiger von Starkregen betroffen sein wird."

"Auch Séders Aussage, mit Hochwasserereignissen wie denen der vergangenen Tage habe keiner rechnen kénnen oder
hétte keine gerechnet, ist falsch. Klimaforscher sagen seit Jahren, dass Extremwettereignisse aufgrund des Klimawandels
sowohl haufiger als auch intensiver werden. Das gilt fiir Deutschland und Europa allgemein — aber auch fiir Bayern. Séder
selbst sagt in seinem Statement, dass Starkregen-Ereignisse zunehmen. Mit der Aussage, damit habe keiner rechnen
kdnnen, widerspricht er sich selbst.”

BR- Faktencheck 05.06.2024

5.5.2 Anerkennung des aktuellen Versickerungsgutachten ist nicht akzeptabel

Ich verweise hier auf die Sorgfaltspflicht der flir eine Baugenehmigung in einem
Trinkwassereinzugsgebiet Verantwortlichen und auch auf deren entsprechende Haftung bei grob
fahrlassiger Missachtung dieser Risiken. (Kapitel 16 Haftung - Sanktionen — Rechtsfragen)

Die verianderten Klimaverhiltnisse wurden offensichtlich bei der Versickerungsbewertung bei der
grofflachigen Versiegelung des Bodens durch den Logistikpark in Stocka keineswegs beriicksichtigt,
man gab sich mit langst Giberholten Prognosen aus 2010 und dem Worst Case eines 10 Jahres
Unwetterereignis zufrieden und arbeitet mit kaum bekannten Werten wie kqw Wert an Stelle der
allgemein ublichen und somit vergleichbaren k¢- Werten.

Zudem bezieht sich die Untersuchung auf reines Regenwasser — untersucht wurde zwar der
Schadstoffgehalt des bisher unbelasteten Bodens - beriicksichtigt wurde aber nicht die Dauer-
Kontaminierung der kiinftig genutzten Flachen und damit des abflielenden Regenwassers durch die dank
permanenten ,Logistikverkehr” stark schadstoffbelasteten Verkehrsflachen (Reifenabrieb,
Verbrennungsschadstoffe...) Kapitel O

Siehe dazu auch Kapitel 22 ,,Hochwasserschutz“.

Eine Versickerung ist ausschlieBlich fiir unbelastetes Niederschlagswasser zulédssig. Durch
Schadstoffe ggf. belastetes Niederschlagswasser ist zuvor einer entsprechenden
Vorbehandlung zu unterziehen. Im Zuge des wasserrechtlichen Genehmigungsverfahrens ist
die Schadlosigkeit der Einleitung entsprechend den Vorgaben des Merkblattes DWA- M153
nachzuweisen.

Siehe dazu auch: Hinweise zur Anwendung der DWA-M 153
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5.5.2.1 Begriffserklarung gefragt?
Vom "Gutachter" (Verfasser des sogenannten "Versickerungsgutachten") zu erklaren:

Grundsatzlich wird die ,Durchlassigkeit‘ des Bodens mit dem ks Wert definiert. Warum verwendet der Gutachter in
diesem Fall (zur Verwirrung?) abwechselnd auch den keineswegs haufig kommunizierten Begriff ksu (ki - Wert der
"ungesattigten Zone")

Der Begriff wird bisher nach meinen Recherchen nur von einem einzigen(!) technischen Blro aus Bonn
verwendet....und bezieht sich auf "ungesattigten Boden"

Dazu unterschiedliche Interpretationen:

"Die kf-Werte des geséttigten Bodens ergeben sich durch Verdopplung: k= 2 ,?

Andere Bewertung: "Die ungeséttigte Wasserleitféhigkeit ist meist um zwei bis vier 10er-Potenzen kleiner als die geséttigte
Wasserleitfahigkeit."”

5.5.3 Gewaisserschutz "Hopfenbach" — giiltige Gewasserschutzgesetze'®?

"Es ist selbsterkldrend, dass dieses hochsensible Fleckchen Natur durch den
Bau der zwei Logistikhallen nachhaltig gefdhrdet wird und somit ein groBBes
Risiko fiir das Trinkwasser entsteht."

(Begriindung: Bund Naturschutz, Ortgruppe Abensberg, Peter Forstner 7.08.2023)

5.5.4 Vorbehandlung von Regenwasser bei Starkregen?
Im sogenannten "Gutachten" findet sich der Hinweis:

"Eine Versickerung ist ausschlieBlich fiir unbelastetes Niederschlagswasser zulédssig. Durch Schadstoffe ggf.
belastetes Niederschlagswasser ist zuvor einer entsprechenden Vorbehandlung zu unterziehen. Im Zuge des
wasserrechtlichen Genehmigungsverfahrens ist die Schadlosigkeit der Einleitung entsprechend den Vorgaben des
Merkblattes DWA- M153 nachzuweisen.

In der Regel ist eine solche Schadlosigkeit bei einer Mulden-/Beckenversickerung gegeben, wenn das
Regenwasser, wie vorgesehen liber eine 30 cm starke begriinte Bodenschicht versickert und dadurch auf
natiirliche Art vorgereinigt wird."

Es ist vermessen anzunehmen, dass bei Starkregen abflieBendes Regenwasser von stark belasteten
Verkehrsflachen dieser GroBenordnung durch eine 30 cm begriinte Bodenschicht "vorgereinigt" werden kann!

Von einem unbelasteten Niederschlagswasser ist angesichts der verkehrsbedingten Verschmutzung von derart
hochfrequentierten Logistikflaichen zudem ohnedies nicht auszugehen —
noch weniger aber von einem unbelasteten Loschwasser im Brandfall!

Mehr dazu in den Kapiteln 21 und 22

Siehe auch
¢ Einwand der Biirgerinitiative Abensberg
e Einwand des Zweckverbands zur Wasserversorgung Hopfenbachtal-Gruppe

555 Grundwasser- und Trinkwasserschutz im Hinblick auf Schadstoffbelastungen
Zitat aus dem Versickerungsgutachten:

"Die in diesen insgesamt 14 untersuchten Bodenmischproben lagen alle darin bestimmten
Parameter/Schadstoffgehalte auf einem fiir véllig unbelastete Boden (iblichen Niveau (d.h. unterhalb der
Zuordnungswerte Z 0).

Es gibt somit keinerlei Hinweise auf Untergrundverunreinigungen/Altlasten oder eine mégliche gebogene
Schadstoffbelastungen der Béden."

Diese Erkenntnis ist in diesem bisher unbelasteten Areal durchaus nachvollziehbar; anders sieht es aber beziiglich
der Schadstoffbelastung des zu erwartenden Sickerwassers nach Inbetriebnahme des extrem stark KFZ-
frequentierten Logistikzentrums aus:

Es gibt namlich fiir dieses Projekt noch keine "Gutachten" beziiglich Grund- und Trinkwassergefahrdung durch
Schmutzwasser (verkehrsbedingt — aus Abgasen®, Reifenabrieb... unter anderem(!) auch Mikro- und Nanoplastik, PFAS) —
vor allem aber auch hochbelastetes Loschwasser (viele Chemikalien werden gelagert) im Brandfall und Sammelwasser
bei Starkregenfillen.

9 Schutzgebiete (§ 23 Rechtsverordnungen zur Gewédsserbewirtschaftung) "Schutz der Gewésserrandstreifen”(§ 38, Gesetz
zur Ordnung des Wasserhaushalts), "Anlagen in, an, (iber und unter oberirdischen Gewéssern" (§ 36 Gesetz zur Ordnung
des Wasserhaushallts)
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Hier sollten neben den Wasserversorgern zumindest auch die Nachbargemeinden strengste Untersuchungen und
glaubwiirdige echte(!) Gutachten beziiglich "Gefdhrdung von Grund- und damit auch Trinkwasser" einfordern —
wenn schon die Gemeindeverantwortlichen von Rohr sich mit "Gutachten" der Projekt-Betreiber zufriedengeben
und das Landratsamt die Weitergabe der eigenen Stellungnahmen verweigert. (Kapitel: 8.9.2)

Zitat: "Eine Gefabhr flir das Trinkwasser befiirchten die Wasserzweckverbédnde der Hopfenbachtal- und der
Rottenburger Gruppe. Deren Wassereinzugsgebiet erstreckt sich auch lber Stocka." ,Durch den Verkehr am
Logistikpark ist mit Reifenabrieb und Rul8partikeln zu rechnen. Dieser Schmutz kénnte bei Regen von der Stral3e in
den Karst dringen”, erklért Marlene Alkofer-Gruber, Geschéftsfiihrerin der Rottenburger Vereinigung. ,,Damit droht
eine Verunreinigung von Hopfen- und Forellenbach*, ergénzt Leo Poschmann, Vorsitzender der Hopfenbachtal-
Gruppe." (Pressemeldung 11.04.2024)

Siehe dazu auch ,Hochwasserschutz” bei Starkregen, Kapitel 22
5.5.6 Klaranlage - unzureichende Abwasserbehandlung

Vollig ignoriert wurde bisher die Frage "Kapazitat der bisherigen Klaranlage" — beziehungsweise Mehrkosten bei
Berucksichtigung des nicht unbedeutenden zusatzlichen Abwasseraufkommens im Falle der Errichtung des Logistikparks.
Offensichtlich wurde dies bisher vom Gemeinderat noch in keiner Weise thematisiert -laut Aussage der Birgermeisterin gibt
es dazu auch noch keine Sitzungsprotokolle. Siehe dazu Kapitel: 8.11.5 "Mehrkosten"

Nachdem laut meinen Informationen die Nutzungsgenehmigung der bisherigen Klaranlage 2028 auslauft, ist vor eine
Lésung des Abwasserproblems eine Anschlussgenehmigung — und damit aber auch eine Baugenehmigung fiir das
Logistikzentrum auszuschlielRen. Seitens der Gemeinde ungeklart ist auch noch die Frage, wer die Mehrkosten beziiglich
Planung/Umsetzung und spaterem Betrieb betreffend der Logistikpark- bezogenen erforderlichen Kapazitatserweiterung
nicht geklart. "Wer zahlt die Rechnung?

5.5.7 Raumordnungsgesetz zum Thema "Landschaftswasserhaushalt"

Im §2 Absatz 6 findet sich seit 2023 im Raumordnungsgesetz die Bestimmung:

"Der regionale Landschaftswasserhaushalt ist zu stabilisieren, und die 6kologische Gewésserentwicklung ist zu
férdern. Dieser ist zu stabilisieren, und die 6kologische Gewésserentwicklung ist zu férdern. Der in Satz 1
geregelte Wasserhaushalt umfasst auch den Landschaftswasserhaushalt. Die erstmalige Inanspruchnahme
von Freiflachen fiir Siedlungs- und Verkehrszwecke ist zu verringern, insbesondere durch quantifizierte
Vorgaben zur Verringerung der Fldcheninanspruchnahme sowie durch die vorrangige Ausschépfung der
Potenziale fiir die Wiedernutzbarmachung von Flédchen, fiir die Nachverdichtung und fiir andere MalBnahmen
zur Innenentwicklung der Stédte und Gemeinden sowie zur Entwicklung vorhandener Verkehrsflachen."

5.6 Lichtverschmutzung
Nicht bericksichtigt in den bisherigen Umweltuntersuchungen wurde auch das Thema "Lichtverschmutzung".
Néchtliche Dauerbeleuchtung des gesamten Betriebsgeldndes, Lichtbelastungen durch den Dauer- Verkehr

wurden bisher in keiner Weise bewertet.
Mehr Infos zu dieser Thematik: " Lichtverschmutzung als Gesundheits- und Umweltrisiko"

5.7 Flachenbedarf — Boden- Versiegelung

Die Staatsregierung gibt sich in der Theorie gerne umweltbewusst und wirbt mit Aktivitdten wie

Offensichtlich handelt es sich dabei aber um ein inhaltsloses Papier?

Verantwortungsbewusster Flachenverbrauch (siehe dazu Regierungsaussagen zu Gutesiegel ,,
, Unterschied zwischen "Theorie und Praxis") ist flir die Staatsregierung offensichtlich nur ein Lippenbekenntnis.

Darauf angefragt, wurde mir seitens des bayerischen "Umweltministers" bis heute jegliche
Stellungnahme verweigert.

Siehe dazu Kapitel: Bayerischer Umweltminister Thorsten Glauber verneint jegliche Mitverantwortung
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5.7.1 Aussagen dazu vom Projektanten

Der Projektant legte zu diesem Thema Aussagen in seinem ,Vorentwurf* einer
Umweltvertraglichkeitspriifung(?) vor - fiir ein Projekt mit einem

Flachenbedarf von ca. 33 ha mit der Aussage - (Seite 7: Schutzgut Flache - der Vorentwurf wurde
inzwischen vom Markt Rohr wieder aus dem Internet genommen, liegt mir aber nach wie vor als Nachweis vor)

"Die Flache, die unter von der Gemeinde Rohr bis
2037 verbraucht werden darf, liegt bei ca. 9,1 ha (Quelle: Vorhabenbezogener Bebauungsplan Logistikpark
Stocka)"

"Das sowie die Regionalplanung zielen aus verschiedenen Griinden auf

eine Entwicklung wie der des vorliegenden Vorhabens in strukturschwédcheren Radumen ab, aulBerhalb von
Verdichtungsrdumen wie z.B. Miinchen.

Rohr in Niederbayern ist zudem Grundzentrum, das in seiner Arbeitsmarktfunktion ausgebaut
werden soll??? (Vorentwurf UVP, Seite 7)

5.7.2 Fragen zum sogenannten "Flachensparmanagement"” der Staatsregierung

Daraus abgeleitet ergeben sich einige Fragen, um deren Beantwortung ich das mir vom Landesamt flir Umwelt
LfU benannte - fur Auskilinfte zustandige

! (konkret flr Niederbayern) am 17.04.2024 gebeten habe.

3 Fragen:
e Kann diese ,Ausnahme* fiir strukturschwéachere Raume in einem Landkreis angewendet
werden, der defacto Vollbeschéftigung aufweist und vor allem in sdmtlichen Gemeinden unter
massivem Arbeitskréftemangel bereits jetzt in den Bereichen Handel, Gastronomie, Putz-u
Reinigungsdienste, Pflege, Berufskraftfahrer, Handwerk leidet - enormen Wohnungsmangel und
teils bereits jetzt unzumutbare Verkehrsverhéltnisse aufweist?
o Welche Funktion hat Ihre (mir vom LfU benannte) Stelle bei Fragen des Flachenbedarfs
solcher Projekte
e Wurden Sie in die bisherigen ,Verhandlungen® der Fldchenumwidmung einbezogen - wenn ja,
gibt es dazu bereits eine Stellungnahme Ihrerseits., um deren Zusendung ich Sie mit Hinweis auf
das Umweltinformationsgesetz ersuche - wenn nein, ersuche ich Sie um lhre nunmehrige
"Stellungnahme" zu dieser Flachenversiegelung.

Es wurde in der Beantwortung meiner Anfrage an das "Flachensparmanagement" von
der Presseabteilung des Regierung Niederbayern auf die Zustandigkeit des Marktes
Rohr verweisen und ich wurde zur konkreten Fragestellung des Flachenverbrauchs
informiert,

dass das "Flachensparmanagement" keine eigene "Stabsstelle oder Fachstelle" sei,
sondern "Teil der héheren Landesplanungsbehdérde???"

Auf die eigentliche Frage zur Flachenversiegelung selbst wurde nicht eingegangen. (Die Antworten findet
sich im Schriftverkehr mit der Bezirksregierung)

Mehr Informationen dazu finden Sie im Kapitel 8.4 "Regierung von Niederbayern"

Wie zu allen Fachthemen — der Fragesteller wird von einer Behdrde zur anderen geschickt —
Die eigentlichen ,Entscheidungen” scheinen bereits bei Beginn der ,Untersuchungen® gefallen zu sein!
(Beispiel ,,Versickerungsgutachten“ stammt aus dem Jahr 2022)
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5.8 Umweltvertraglichkeitspriifung und Artenschutzgutachten allgemein

5.8.1 Fehlende Aussagen zum Monitoring

Ebenso wie bei Fragen des Trinkwasser/ Gesundheitsschutzes werden bisher zwar zahlreiche "MalRnahmen"
als erforderlich dargestellt (z.B. Ausgleichsmalinahmen- Kapitel: 10.3.2) — es fehlt aber jeglicher Hinweis,
wer (Qualifikation!) jeweils die Einhaltung dieser Forderungen - Giber welche Zeitrdume - zu tiberwachen
hat, welche "Sanktionen" es bei Nichteinhaltung dieser Vorgaben gibt.

Das Kapitel Monitoring ist aber eine Grundvoraussetzung fiir jegliche Anerkennung
beispielsweise eines Umwelt- und auch Artenschutzberichts...
Kapitel 16 Haftung - Sanktionen — Rechtsfragen

§ 26 der Neufassung des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung vom 18. Marz 2021

Inhalt des Bescheids iiber die Zulassung oder Ablehnung des Vorhabens

(1) Der Bescheid zur Zulassung des Vorhabens muss zumindest die folgenden Angaben enthalten:

die umweltbezogenen Nebenbestimmungen, sofern sie mit der Zulassungsentscheidung verbunden sind,

2. eine Beschreibung der vorgesehenen Uberwachungsmanahmen nach § 28 oder nach entsprechenden bundes- oder
landesrechtlichen Vorschriften sowie

3. eine Begriindung, aus der die wesentlichen tatséchlichen und rechtlichen Griinde hervorgehen, die die

Behérde zu ihrer Entscheidung bewogen haben; hierzu gehéren

a) Angaben (iber das Verfahren zur Beteiligung der Offentlichkeit,

b) die zusammenfassende Darstellung geméR § 24,

c) die begriindete Bewertung geméaf3 § 25 Absatz 1 und

d) eine Erlduterung, wie die begriindete Bewertung, insbesondere die Angaben des UVP-Berichts, die behérdlichen
Stellungnahmen nach § 17 Absatz 2 und § 55 Absatz 4 sowie die AuBerungen der Offentlichkeit nach den §§ 21 und 56, in der
Zulassungsentscheidung berticksichtigt wurden oder wie ihnen anderweitig Rechnung getragen wurde.

5.8.2 Allgemeine Anforderungen an Umweltvertraglichkeitspriifungen

Die Anforderungen sind grundsatzlich festgehalten im ;

§ 44 und in verschiedenen )

Im aktuellen Fall wurde bisher Bewohnern der Region entsprechend diesbezliglichen Gesetzen zwar die Mdglichkeit eines "Einspruchs”
gegeben - dies aber zu einem Zeitpunkt, da hier erst "vorlaufige, teils vollig unvollstdndige Gutachten" vorhanden waren - ein seridser
Einspruch ist aber erst dann moglich, wenn qualitative, fertige Gutachten dafir veréffentlicht werden.

Laut miissen diese Gutachten einsehbar sein!
Wann werden diese End- Gutachten der Offentlichkeit zugingig gemacht???

5.8.3 Wer erstellt grundsatzlich Gutachten fiir solche Projekte?

Meine Anfrage beim Umweltbundesamt bezuiglich erforderlicher Qualifikation fir die Erstellung eines solchen
Gutachtens brachte ein erniichterndes Ergebnis:

Siehe dazu

Wesentliche Aussagen:

"1. Es gibt keine gesetzlichen Regelungen beziiglich der Qualifikationen der Gutachter. Der Vorhabentrager
legt den Umweltbericht und den Artenschutzbeitrag der Zulassungsbehérde vor. In der Regel sind die
Vorhabentréger bestrebt, die qualitativen Anforderungen zu erfiillen, um sich im rechtssicheren Rahmen zu
bewegen und um das Vorhaben ziigig und ohne Komplikationen voranzubringen. Nicht selten stimmen
Vorhabentrédger mit der zustandigen Naturschutzbehérde Qualifikationsanforderungen der Gutachtenden im
Bereich Artenschutz und die entsprechenden Inhalte des Artenschutzbeitrages ab.

2. Der Vorhabentrager entscheidet selbst liber die Auswahl und Qualifikation der Gutachtenden. Dabei
kann er auf eigenes Fachpersonal zuriickgreifen oder — wie haufig der Fall — externe Gutachtenbiiros
beauftragen. Die entsprechende Fachbehérde kann mit Hinweisen unterstiitzen. Die
Zulassungsbehorde hat das Recht und die Pflicht, alle eingereichten Unterlagen auf Vollstédndigkeit und
Qualitét zu priifen und muss Nachbesserungen verlangen, wenn der UVP-Bericht nicht den
Anforderungen des UVPG entspricht. Grundsétzlich haben Vorhabentrager ein Interesse daran, das
Vorhaben so schnell und gut wie méglich durch die Genehmigung zu bringen, um Verzégerungen zu
vermeiden. Einschlagig sind in diesem Zusammenhang § 16 Abs. 1 bis 7 UVPG.
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3. Falls keine spezialgesetzlichen Zusténdigkeiten fiir Uberwachungsmalnahmen bestehen, muss die
Zulassungsbehoérde die Einhaltung der umweltbezogenen Bestimmungen des Zulassungsbescheids
Uberpriifen. Entsprechende Regelungen finden sich in § 28 UVPG.

Die Zulassungsbehérde bestimmt iiber die Art und den Umfang der Sanktionen. Dies ist vom
Einzelfall und von der jeweiligen Art des Zulassungsverfahrens abhéngig. In bestimmten Fiéllen ist
auch ein Einschreiten von Fachbehérden denkbar, zum Beispiel von Naturschutzbehérden, falls gegen
naturschutzrelevante Vorschriften verstoBen wird.

5. Die Umwelt- und Gesundheitsdmter sind als Behérden, deren umweltbezogener Aufgabenbereich durch ein
Vorhaben bertihrt wird, von der Zulassungsbehérde im Verfahren zu beteiligen. Das heif3t, sie werden von der
Zulassungsbehdérde (iber das Vorhaben unterrichtet, werden bei der Festlegung des Untersuchungsumfangs
der Umweltvertraglichkeitsprifung eingebunden und erhalten den UVP-

Dies gilt auch fiir die von dem Vorhaben betroffenen Gemeinden und Landkreise. Je nach Fallgestaltung kann aber zum
Beispiel auch der Landrat/die Landrétin selbst die zustandige Zulassungsbehérde sein. Die Zustdndigkeiten sind
landesrechtlich geregelt. Die Vorgaben lhres Bundeslandes miissten Sie bitte bei den Behérden vor Ort erfragen.” (Mail
des Umweltbundesamtes vom 18.03.2024 an EGGBI)

Es kann also defacto jeder solche Gutachten erstellen, wenn die zustandigen Behorden bereit sind, (in Unterstiitzung politischer
"Wiinsche") diese Gutachten zu akzeptieren!?! (z.B. kein Botaniker bei Artenschutzgutachten?)

Umso wichtiger ist es, dass den Entscheidungstrager ihre Verantwortung bzw. Haftung bei
mangelhafter Priifung der Qualifikation der "Gutachter" und "Qualitdt der Gutachten™ bewusst ist.
Siehe dazu "Amtshaftung” Kapitel 16 und "Haftung von (kommunalen) Mandatstragern” Kapitel 16.1.3.1

5.8.4 Erforderliche Qualitat der Umweltvertraglichkeitspriifung?

Hier verweise ich auf ein Gerichtsurteil vom 25.09.2023 VGH Munchen, 9 BV 22.481 betreffend die Baugenehmigung fiir
den Neubau eines Logistik- und Industrieparks,
beziglich der Bestatigung der Klagebefugnis einer anerkannten Umweltvereinigung nach §3 UmwRG:

Absatz 27
"Ob die fiir das gegensténdliche Vorhaben nach dem UVPG durchzufiihrende Priifung bei dessen endgiiltiger
Zulassung den gesetzlichen Anforderungen entsprochen hat, muss vor dem europarechtlichen Hintergrund der
Bestimmung von einer gemiBl § 3 UmwRG anerkannten Vereinigung daher grundsétzlich noch einer Uberpriifung
zugefiihrt werden kénnen.”

Im bereits eingereichten Einwand des BN zum Logistikpark Stocka, des Landesbunds fur Vogelschutz, und auch in
meinem eingereichten Einwand wurde die Qualitat der "Gutachten" bereits eindeutig beziiglich der bisher vorgelegten
UVP- und Artenschutzentwiirfe bestritten.

Im Mai 2024 wurde mir von der Biirgermeisterin von Rohr wurde eine "formliche Offentlichkeitsbeteiligung" fiir
Sommer (Kapitel: 4.3.2) angekiindigt (laut Panattoni verschoben auf Friihjahr 2025). Es wird griindlich zu priifen
sein, ob eine bis dahin "fertiggestellte Umwelt- Vertraglichkeitspriifung” und das "Artenschutzgutachten" (aber
auch das "Versickerungsgutachten") den Anforderungen ordentlicher Gutachten geniigen (komplette
Priifprotokolle, Nachweis der Qualifikation der Priifer, "verstandliche" Nachvollziehbarkeit der Ergebnisse"
"Aktualitdt und Volistandigkeit des Untersuchungsumfangs (Botanik, Insekten...) - siehe Kapitel 5.8.8)

5.8.5 Bannwald und Klimaschutzwald

Bisher fehlt auch bei den meisten Diskussionen zum Projekt eine ausreichende Beriicksichtigung des zu rodenden Waldes
— (mdglicherweise auch des "Bannwaldes", zumindest aber des "Klimaschutzwaldes") - der zumindest teilweise dem
Logistikpark weichen misste und bezlglich letzteren bereits eine Rodungsanfrage (noch kein Antrag) gestellt worden ist.
Die besondere Schutzwirdigkeit eines Bannwaldes stellt ein weiteres Argument gegen das Projekt dar. Der zur Rodung
bereits angefragte Wald findet im bisherigen "Artenschutzgutachten" (iberhaupt noch keine ausreichend sorgfiltige
Erwahnung. Kapitel 0 ("Rodung und Artenschutzgutachtern") Siehe dazu auch Einwand 5.9.5

Dennoch wurde eine entsprechende Anfrage (noch kein Antrag) von der zustandigen Behdrde bereits positiv bewertet.

Laut mir vorliegenden Informationen ist der Wald an der West- und Nordgrenze offiziell Bannwald und dieser unterliegt
daher besonderem rechtlichen Schutz. Angeblich soll dieser Bannwald nicht gerodet werden.

BayernPortal (Zitat)

"Gemal Art. 11 des Bayerischen Waldgesetzes (BayWaldG) bezeichnet Bannwald Wald, der aufgrund seiner
Lage und seiner flichenméafigen Ausdehnung vor allem in Verdichtungsrdumen und waldarmen Bereichen
unersetzlich ist und deshalb in seiner Fldchensubstanz erhalten werden muss. Hinzu kommt seine
auBergewdhnliche Bedeutung fiir das Klima, den Wasserhaushalt oder fiir die Luftreinigung. Bannwaélder werden
gemal Art. 37 Abs. 1 Nr. 1 BayWaldG durch Rechtsverordnung der Kreisverwaltungsbehérde erklart.

Zu Bannwald kann durch Rechtsverordnung dariiber hinaus auch Wald erklart werden, der in besonderem Mal3e
dem Schutz vor Immissionen, wie beispielsweise Luftverschmutzung und Ldrmbelastung durch Verkehr und
Industrie, dient.
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Sind in Bannwéldern zum Schutz der Bevélkerung vor Immissionen bestimmte WirtschaftsmalBnahmen
erforderlich, so kénnen diese dem Verursacher der Immission auferlegt werden. Waldbesitzende miissen in
diesem Fall die MaBnahmen dulden (Art. 14 Abs. 2, S. 5 und 6 BayWaldG).

Die Erlaubnis zur Rodung im Bannwald ist zu versagen. Sie kann nur unter den engen Voraussetzungen des
Art. 9 Abs. 6 S. 2 BayWaldG erteilt werden, d. h. im Fall einer Rodung muss angrenzend an den vorhandenen
Bannwald Wald neu begriindet werden, der hinsichtlich seiner Ausdehnung und seiner Funktionen dem zu
rodenden Wald anndhernd gleichwertig ist oder gleichwertig werden kann."

Solche Ausgleichs- MaBnahmen

(Wiederaufforstung an anderer Stelle) werden beziiglich CO Bilanz erst in einigen Jahrzehnte "wirksam" — sofern
diese Ausgleichsfldchen dann (iberhaupt noch als solche genutzt werden - meist fehlt eine dauerhafte
grundbiicherlich gesicherte Nutzungs- Festlegung)

mussten rechtlich natirlich bereits vor Genehmigung einer solchen Rodung festgelegt sein — bisher konnte ich keine
diesbezliglichen Aussagen fiir entsprechende bereits gesicherte geeignete Ausgleichsflachen hinterfragen. Siehe auch
Kapitel 20.11 "Rechtliche Voraussetzungen fur Ausgleichsflachen" und "Meldepflicht"

Die Suche nach geforderten - qualifizierten - Ausgleichsflachen ergab bereits bei vielen Projekten (auch Amazon)
nachtraglich mafigebliche Probleme. Beispiel: 19.09.2023 Wochenblatt, "Arger um Ausgleichsflachen"

Es wird Aufgabe der zustindigen Forstbehdrden sein, eine Rodung ohne entsprechender gesetzkonformer Ausgleichs-
Absicherung zu verhindern. Auf keinen Fall sollte ein "Deal” durchgezogen werden, in dem fiir eine Rodungsgenehmigung eine
Ersatzaufforstung auf gerodeten Flachen akzeptiert wird, die im Eigentum der Forstverwaltung oder auch privater Grundbesitzer
stehen, und deren (Wieder-) Aufforstung ohnedies auf deren eigene Kosten durchgefiihrt werden muss.

Nach internen Informationen stehen angeblich bereits entsprechende Ausgleichsflachen in Saal zur Diskussion! (Kapitel 19.5)

Aus einer Vernachlassigung dieser Kontrollpflichten beztiglich Umwelt- und Gesundheitsschutz, Missachtung
entsprechender Gesetze durch die jeweils zustandigen Behdrden ergdbe sich namlich auch ein klagbares
Fehlverhalten dieser jeweiligen Behorden. Mehr Infos zu Ausgleichsflachen

5.8.6 Rodungsgenehmigung?

Das Amt fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Abensberg teilt dankenswerterweise umgehend zu meiner
Anfrage mit,

dass es derzeit noch keinen Rodungsantrag fiir den im Norden und Westen angrenzenden "Bannwald gibt" — ca. 6000 m? "normaler Wald"
im Stiden soll allerdings gerodet werden — dafiir musss neuer Wald aufgeforstet werden- allerdings nicht unmittelbar angrenzend. Uber die
"Nachhaltigkeit und das Monitoring" (Kapitel 5.8.1) dieser "Aufforstungspflicht" (Ersatzflachen Ausgleichsmaf3nahmen- Kapitel: 10.3.2)
werde ich noch berichten...Schriftverkehr

Die gestellte Anfrage wurde allerdings bereits positiv beantwortet.

Zu hinterfragen wird noch sein, ob im Falle eines Rodungs- Antrags/ einer Genehmigung auch die fir das Gesamtprojekt
erforderliche Artenschutzuntersuchung einbezogen wird.

Kapitel 0 ("Rodungsgenehmigung fiir Waldstlick")

5.8.7 Haftung von Beh6rden und Amtstragern

Den zustandigen Behorden muss klar sein, dass Sie bei bewusster Missachtung ihrer Pflicht einer
sorgfaltigen Priifung der Gutachten, unabhédngig von politischen "Weisungen", fiir mogliche negative
Spatfolgen verantwortlich gemacht werden konnen! (Siehe dazu auch Kapitel 16 "Haftung - Sanktionen

— Rechtsfragen ")

Beziiglich der mangelhaften Qualitat (Unvollstandigkeit) - zumindest des von mir gepriiften vorlaufigen Artenschutzgutachtens
und des Entwurfs der Umweltvertraglichkeitspriifung wurden meinerseits sowohl Landratsamt (Gesundheits- und
Naturschutzabteilung), sowie Biirgermeisterin und einige Gemeinderate von Rohr informiert und auf die damit verbundene
Haftung der Fachstellen und Entscheidungstrager schriftlich aufmerksam gemacht! (Kapitel

5.8.8 Haftung Gutachter

Nicht nur Projektanten und Amtstrager konnen bei Schaden herangezogen werden. Auch Gutachter haften bei
"fahrlassig erstellten "Gutachten" fiir eventuelle Folgeschéaden.

"Denn auch ein Sachversténdiger muss eine gewisse Haftung tibernehmen. Denn einfach nur Gutachten erstellen, ohne
Riicksicht auf Verluste, ist nicht méglich. Ein Gutachten muss vom Sachverstandigen immer nach besten Wissen und
Gewissen erstellt werden._(Gutachter- Verband)”

"Der Sachversténdige kann natiirlich in einem Gutachten nicht einfach nur seine Meinung schreiben. Nein, meist
ist die groBte Schwierigkeit in einem Gutachten, dass der Sachverstindige auch noch seine Meinung
begriinden muss. Und diese Begriindung muss auch noch so verfasst werden, dass ein Laie diese dann
auch ohne Probleme versteht... (trifft beispielsweise auf die einzig vorliegende "Verkehrsuntersuchung" sicherlich
nicht zu!")
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Damit der Empfanger des Gutachtens auch wirklich sicher sein kann, dass der Sachverstidndige auch iiber das
geforderte Fachwissen verfiigt, solite dieses durch Zertifikate oder andere Priifungen nachgewiesen
werden.

Denn so muss der Gutachter nicht nur (iber das tiefe Fachwissen verfiigen, sondern muss dieses auch noch so in Worte fassen,
so dass es auch wirklich jeder versteht. Das heil3t also, dass ein Sachverstédndiger beispielsweise auf zu viele Fachbegriffe oder
Fremdwérter verzichten sollte. Und wenn dies nicht méglich ist, sollten diese im Gutachten zumindest noch erklért werden.
Dariiber hinaus muss der Sachverstdndige seine Aussagen und Meinungen natiirlich auch in einem klaren und einwandfreien
Deutsch formulieren...

Weiterhin ist es sehr wichtig, dass Gutachten Fragen kldren und nicht neue aufwerfen. Und genau das passiert ndmlich, wenn die
Angaben des Sachverstdndigen im Gutachten nicht eindeutig zu identifizieren sind oder keinen klaren Aufschluss geben. Ein
Gutachten muss also immer Klarheit in der jeweiligen Streitfrage bringen und darf nicht noch mehr Fragen aufwerfen.” (DGUSV)

Haben sich die "priifenden Behorden", auch das Landratsamt und Markt Rohr,(anders als das Bauamt
Landshut — Kapitel: 8.7) vergewissert, dass die beauftragten Gutachter Gberhaupt die entsprechende
Qualifikation besitzen (hier zahlt nicht eine Auflistung bereits moglichst viel erstellter Gutachten, sondern die
"Qualitat derselben) und diese gegebenenfalls auch wirtschaftlich fir Schaden durch mangelhafte Gutachten
zur Verantwortung gezogen werden kénnen und dass der Gutachten- Auftrag tatsachlich alle Aspekte
relevanter Auswirkungen tberhaupt beinhaltet?

Kapitel 16 Haftung - Sanktionen — Rechtsfragen

Wenn nicht, handeln wiederum sie selbst zumindest "grob fahrlassig" und sind entsprechend haftbar, wenn sie
solche Gutachten als Grundlager fir ihre Entscheidungen heranziehen!

Dies gilt nattrlich nicht nur firr die Ersteller der beiden "Gutachten" Umweltvertraglichkeit und Artenschutz, sondern auch fiir
alle anderen vorgelegten Gutachten wie z.B. ein bereits massiv beeinspruchtes "Verkehrsgutachten", vor allem aber auch
Wasserschutzgutachten... (Kapitel 5.5: Grundwasser- Trinkwassergefahrdung)

5.8.9 Allgemeine Anforderungen an "Gutachter" und "Gutachten"

Einzuhalten sind neben Fragen der Qualifizierung der Gutachter und der Verstandlichkeit der Gutachten formale
Anforderungen an ein Gutachten — neben dem gesetzlichen Anspruch auf allgemeine ,,Verstindlichkeit*

vor allem volistindige, nachvollziehbare Priifprotokolle und nicht nur Zusammenfassungen
mit allen Angaben

e zu den Zeitpunkten (Datum, Uhrzeit, Wetter, Temperatur) der Priifungen

e Benennung eingesetzter Gerate und schriftlicher Vorlagen (Textquellen)

e Benennung der Priifer vor Ort und deren Qualifikation

Vor allem ist es aber Aufgabe der Behorden, die Eignung dieser vom Projektanten gestellten
Dokumente fiir eine fachlich gerechtfertigte Stellungnahme durch qualifizierte, anerkannte
Fachleute zu tiberpriifen oder tberpriifen zu lassen! (Laut Umweltministerium zustandig:
Kreisverwaltungsbehorde!!!)?

Im Falle einer gerichtlichen Auseinandersetzung, bei der ein unabhangiges Gutachten gefordert wird, gilt es die
allgemeinen Anforderungen eines "Gutachtens" zu erfiillen:

Beispiele einer IHK- Empfehlung: "Anforderungen an ein Gutachten" —

Hier besonders relevant: Punkt 3, Dokumentation der Daten

"Anforderungen an einen "Gutachter, Sachverstandigen"

Bei den bisher vorgelegten "Untersuchungen"”, beauftragt von Panattoni/ Amazon werden jedenfalls diese
Anforderungen an ein qualitatives "Gutachten" bei weitem nicht erfiillt.

So finden sich im Entwurf ,Artenschutzgutachten® keinerlei Informationen zur Qualifikation des ,Gutachters® (D. Liebert, Biro
fur Freiraumplanung? Alsdorf), die auch — mangels einer eigenen Homepage des Genannten, (Stand 10/2024) nicht im
Internet recherchierbar ist. (Ornithologe, Zoologe? Biologe, kein Botaniker...?) Kapitel 5.9.5

20 Nach wie vor ist es nicht maoglich zu Uberpriifen, ob diese Pflichten wahrgenommen werden, da sowohl die Kreisbehérde Kelheim, das
staatliche Bauamt und das Wasserwirtschaftsamt in Landshut s@amtliche erbetenen Dokumente entgegen den Forderungen des
Umweltinformationsgesetzes verweigern!
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5.9 Beispiele eingebrachter Einwande zu drei ausgewahlten "Gutachten"

Beispiel: "Trinkwassersicherheit”, "Umweltvertraglichkeitspriifung” und "Artenschutzgutachten™

5.9.1 Einwand Zweckverband zur Wasserversorgung Hopfenbachtal-Gruppe

Im vorgebrachten Einwand verweist der Zweckverband sehr prazise auf die Risiken bezlglich der
Trinkwassersicherheit bezlglich Niederschlagversickerung, Loschwasser im Brandfall und Einflisse wahrend
der Bauphase. Mehr Infos zu diesen Themen finden Sie in den Kapiteln 21 und 22.

5.9.2 Einwand Bund Naturschutz zur Umweltvertraglichkeitspriifung (UVP)

Wahrend ich mich vor allem mit dem Artenschutzbericht befasste,
erstellte der

Bund Naturschutz einen wesentlich umfangreichen Einwand gegen die Umweltvertraglichkeitspriifung insgesamt:

5.9.3 Einwand Landesbund fiir Vogelschutz in Bayern e.V. (LBV)

Der bezieht sich vor allem auf grobe Mangel im "vorlaufigen Artenschutzgutachten" bzw. in der UVP

5.9.4 Einwande von direkten Anrainern

Kompetent begriindete Einwande wurden unter anderem von zwei direkt betroffenen Blirgern aus Rohr eingebracht, unter
anderem ein direkter Anrainer (Seebauer Hof) des geplanten Projektes,
sowie ein direkter Anrainer der Staatsstralle 2230.

Dabei wurde neben den massiven Umweltbeeintrachtigungen (Schadstoffe, Larm, Lichtverschmutzung, Zerstérung einer
intakten artenreichen Naturlandschaft) vor allem auch auf den realen Wertverlust der Immobilien verwiesen — heftig kritisiert
wurde auch die "Feststellung" in den bisherigen Untersuchungen, es sei kein "Grundwassereinfluss" zu erwarten.
Befiirchtet wird vielmehr eine massive Gefdhrdung von Grundwasser und damit auch kiinftiger
Trinkwasserqualitat.

Durch den zu erwartenden Zubringer-, Liefer- und vor allem auch Pendlerverkehr kann von einer grundsatzlichen
Gesundheitsgefdhrdung ausgegangen werden (Schadstoffe/ Larm), ein Einwand der offensichtlich die Marktrate von Rohr
in keiner Weise bertuhrt.

5.9.5 Mein eingereichter Einwand zu den bisher unvollstandigen Gutachten

Erganzend zu diesem Einwand — es handelt sich nicht um Gutachten!

5.9.5.1 Prognose — und "Zwischenbericht artenschutzrechtliche Priifung” und nicht
"Artenschutzgutachten"

Grundsatzliche Anforderungen an ein Gutachten wurden eindeutig nicht erfiillt:

Im Artenschutzgutachten (laut Eigenaussage lediglich eine Prognose im Plangebiet der StralRen- Anschliisse, nicht am
Gelande des geplanten Logistikparks) fehlt die Berufsbezeichnungen des/r offenbar vor Ort "Priifenden” (K. Neubeck- laut
eigenen Recherchen ein Zoologe? Wer priifte die botanischen Gegebenheiten?) und Angaben zu dessen/deren fachlicher
Qualifikation (Biologie, Botanik, Ornithologie...?), ein Prufprotokoll Botanik mit Angabe von jeweiligem Datum, Uhrzeit,
Wetterbedingung...( ) Im vorlaufigen "Gutachten" wird lediglich der Name des "Erstellers®
angegeben, eines Biros fiir Freiraumplanung (ohne eigener Homepage, ohne Angabe von Referenzgutachten, ohne
Angaben zu botanischer und biologischer Qualifikation des Verfassers). Die Prognose besteht laut Eigenaussage aus
einer einmaligen Begehung und Literaturrecherchen beim Landratsamt!!!!

Ein Absatz im "Artenschutzgutachten" wurde beispielsweise wortlich aus einem vollig anderen Gutachten eines anderen
Verfassers aus 2019 "abgeschrieben” (Details, Nachweis dazu in meinem Einwand an den Markt Rohr). Handelt es sich
hier moglicherweise vor allem um ein "Schreibtischgutachten"?

Dass die "Zulassungsbehorde” (Markt Rohr) es iiberhaupt wagt, ein solches véllig unvollstandiges Dokument als Grundlage fiir
Einwinde zu kommunizieren (ohne Uberpriifung der fachlichen Qualifikation des Gutachtenverfassers), zeugt von der
Nachlissigkeit und fehlender Qualifikation, aber auch Uberheblichkeit einer "Behdrde", die glaubt, ein derartiges GroRprojekt
fachlich korrekt bewerten zu kénnen — und sich nur an Aussagen und Dokumenten der Antragsteller zu orientieren scheint.
Gerade bei Fragen des Wasserschutzes (Kapitel: 22) kann dies zu irreparablen Schéaden fiihren.
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5.9.5.2 Artenschutzrechtliche Behandlung des zu rodenden Waldes

Bisher konnten keine Hinweise auf eine ausreichend (!) sorgfiltige Beriicksichtigung des zu rodenden Waldstiickes in diesem
"Gutachten" gefunden. Kapitel 0 Dennoch wurde eine entsprechende Anfrage (noch kein Antrag) bereits positiv bewertet.

5.9.5.3 Zitate aus der "Artenschutzrechtlichen Konfliktprognose" betreffend einer
"StrafenerschlieBung”

"Aufgrund der mit diesem Vorhaben einhergehenden Zielverkehre werden diverse Aus-/ Umbaumallnahmen im
Bereich umliegender Verkehrsknotenpunkte erforderlich. Die vorliegende Prognose untersucht auf Basis der
aktuellen Planlage die potentiell méglichen und prognostizierbaren artenschutzrechtlichen Konflikte folgender
MalBnahmen:

K1 - St2144 / AS A93 (West)

K2 - St2144 / AS A93 (Ost)

K3 - St2144 / St2230

Zur Erstellung der Prognose wurde das Geldnde einmalig begangen. Dabei wurde es auf Hinweise zu Vorkommen
geschlitzter Tierarten oder Pflanzen untersucht bzw. hinsichtlich entsprechender Lebensraumpotentiale analysiert. Zusétzlich
erfolgte eine Abfrage artenschutz- relevanter Bestandsdaten bei Landratsamt Kelheim - Umwelt- und Naturschutz - Donaupark
12 - 93309 Kelheim.

Eine gezielte Arterfassung konnte aufgrund jahreszeitbedingt noch nicht durchgefiihrt werden — weitergehende Untersuchungen
sind ab dem Friihjahr 2024 vorgesehen."

5.9.5.4 Artenschutzrechtliche Priifung "Zwischenbericht"

Zitat: "Bei allen Bauleitplanverfahren und baurechtlichen Genehmigungsverfahren miissen die Artenschutzbelange beachtet werden.
Hierfiir ist eine Artenschutzpriifung (ASP) durchzufiihren,

bei der ein naturschutzrechtlich fest umrissenes Artenspektrum einem besonderen Priifverfahren unterzogen wird (spezielle
artenschutzrechtliche Priifung gemiR § 44 BNatSchG)?!. Zusétzlich werden Arten berticksichtigt, fiir die das pot. Eintreten
von Verbotstatbestédnden im Rahmen der Eingriffsregelung sowie des Umweltschadengesetztes nicht auszuschlieRen sind.”

An insgesamt 8 Tagen von Mirz bis September 202222 wurde durch einen Zoologen (K. Neubeck) teils gleichzeitig
auf Reptilien, Amphibien, Fledermause und Tag- und Nachtvégel untersucht —
immerhin wird dazu darauf hingewiesen:

"Die tatsdchliche Betroffenheit ist durch entsprechende Kartierungen in 2024 zu untersuchen.”

Beziiglich Pflanzen bezieht sich der Verfasser erneut vordergriindig auf die bereits vom Landratsamt gemeldeten
Vorkommen der Sandnelke im Bereich der "Strassenplanung”- auf eigene botanische Untersuchungen wurde
offensichtlich vollig verzichtet — es fehlen jegliche Hinweise auf einen damit befassten Botaniker.

Unbeantwortet bleibt derzeit die Frage, ob die Naturschutzbehérde des Landratsamtes sich mit solchen
unvolistindigen Dokumenten zufrieden geben wird!
(Kapitel 8.9 "Landratsamt Kelheim")

Mehr Infos dazu auch im Kapitel ,,Haftung von Beamten* im Kapitel Haftung - Sanktionen — Rechtsfragen
und ,,politische Zusagen?“ im Kapitel 14

Médglicherweise interessant fur Gemeinderate und Bevdlkerung vor allem von Rohr:
Alle erwadhnten Untersuchungen fanden offensichtlich bereits im Friihjahr 2022 statt-
Wann informierte die Biirgermeisterin tatsachlich Gemeinderate und vor allem die Gemeindeblirger?

18.11.2022, Mittelbayerische Zeitung "Grolles Schweigen um Zukunftsplane fir Gut Stocka bei Rohr"

"Gertichte machen die Runde, doch die Rohrer Biirgermeisterin schweigt. Die Rede ist von einer ,grol3en Ansiedlung” bei
Stocka im Landkreis Kelheim. Jetzt meldet sich auch eine Biirgerinitiative wieder zu Wort, die vor 30 Jahren wegen einer
Miilldeponie gegriindet worden war." Hintergrund ist, dass im Rohrer Marktgemeinderat nichtéffentlich die weitere Nutzung
des Geldndes nahe der Autobahnausfahrt Abensberg-Bachl behandelt, die Offentlichkeit aber nicht informiert werde"

Mittlerweile stellt man sich in der Offentlichkeit auch die Frage, ob alles, was zu dieser Sache bisher offenbar in
nichtéffentlicher Sitzung behandelt worden sei, geméal der Gemeindeordnung auch in nichtéffentlicher Sitzung behandelt
werden diirfe."”

Siehe dazu auch Kapitel 8.11.10 "Demokratieverstandnis der Blrgermeisterin”

2'Der § 44 BNatSchG fordert den Schutz von Tieren und Pflanzen!
2 Zoologische Erfassungen an 8 Tagen durch eine einzige Person: 16.03.,28.03.,05.05.,18.05.,09.06.,12.06. 17.08., 24.09.2022
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6.1 Alle eingereichten Einwande der Bilrgerinitiative Abensberg

Mit sehr hohem zeitlichem Aufwand und hoher fachlicher Kompetenz wurden zu den bisher vorgelegten Gutachten
(inzwischen sind alle wieder von der Homepage des Marktes Rohr geléscht worden)
Nachstehende Einwande "fristgerecht" abgegeben:

1.Vorhabenbezogener Bebauungsplan mit inteqgrierter Griinordnungsplanung ,,Logistikpark Stocka“
2. Anderung Flichennutzungsplan mit integrierter Landschaftsplanung ,,Logistikpark Stocka“

3. Verkehrsuntersuchung

4. Luftschadstoffuntersuchung

5. Lichtverschmutzung

6. Larmbelastung

7. Energieversorqung

8. Einwadnde Gesundheit

9. Einwande Grundwasser

Dazu finden sich weitergehende Erlauterungen:
Zahlen- Daten- Fakten (Bl Abensberg)
Stimmen zum geplanten Bau des Logistikparks

6.2 Einwand der Biirgerinitiative Bachl-Rohr
Einwand gegen Genehmigung des Vorhabens

6.3 Bewertung der bisher vorgelegten ,,Gutachten*
Die Anzahl, vor allem aber die Inhalte der berechtigten Einwande lasst naturlich an der ,Wissenschaftlichkeit“ der vorgelegten
Lvorlaufigen“ Gutachten massiv zweifeln.

Wenn aber diese vorgelegten ,Gutachtenentwiirfe von den Betreibern und dem Markt Rohr weiterhin als ,wissenschaftliche
Gutachten” bezeichnet werden sollten, entsteht zumindest der ,Verdacht” ,gekaufter Wissenschaft”.

6.4 Unverantwortliche ,,Abstimmung“ ohne glaubwiirdigen Gutachten

6.4.1 Verantwortung der Biirgermeisterin
Grundsatzlich ist es véllig unzumutbar, dass seitens der Burgermeisterin von Rohr hier

+  der Offentlichkeit zur Stellungnahme,
» aber auch den Gemeinderaten als Grundlage fir eine als Erfolg kommunizierte Abstimmung —

offiziell Papiere als ,Gutachten® vorgelegt wurden,

die diese Bezeichnung in keiner Weise verdienen und keineswegs abgeschlossene oder Uberhaupt durchgefihrte
Untersuchungen als Grundlage verwenden.

21.02.2024, BR%* Weg fiir Amazon frei: Gemeinderat Rohr stimmt fiir Logistikpark®
Meine Frage: Wie kdnnen Gemeinderate abstimmen, wenn es noch gar keine vollstadndigen, glaubwiirdigen
Gutachten gibt?

In der Sitzung, in der die Marktrdte zu Beginn einstimmig beschlossen hatten, keine Bild- und Tonaufnahmen zu erlauben
(!112%), ergriff Bachls Ortssprecher Josef Krottenthaler das Wort. Er kritisierte neben dem Fldchenverbrauch auch, dass die Marktréte
die E-Mail mit den finalen Pldnen mit 14 Anhdngen und 200 Seiten erst wenige Tage vor der Sitzung erhalten hétten, um eine fundierte
Entscheidung zu treffen. Siehe dazu auch Kapitel_8.11.10.1 "Rechtslage”

(Zitat aus Pressemeldung vom 21.02.2024 Mittelbayerische Zeitung: “Rohrer Markitrdte entscheiden unter Polizeischutz” )

6.4.2 Verantwortung der Gemeinderate von Rohr
Unverantwortlich aber auch seitens der Gemeinderate, dass diese sich bereits zu diesem Zeitpunkt Uberhaupt zu einer
Abstimmung bereit erklarten,
ohne vorher zu priifen, ob es lGberhaupt bereits glaubwiirdige Gutachten zu den
(bereits zu diesem Zeitpunkt auch in den Medien vielfach kommunizierten Bedenken) gibt!

lhnen ist offensichtlich nicht bewusst, dass sie bei Annahme ihres politischen Mandats auch eine entsprechende grundsatzliche
Verantwortung fiir lhr Abstimmungsverhalten iibernommen haben.

Siehe dazu auch Kapitel 16 Haftung - Sanktionen — Rechtsfragen

23 Keine Bild- und Tonaufzeichnungen erlaubt bei so entscheidender Diskussion und Abstimmung? Fragwiirdiges
Demokratieverstandnis! Bilirger, die nicht eingelassen wurden, haben ein Recht zu erfahren, was hier von wem "gesprochen"
wurde. Hatten die Marktréte Angst, die Wéhler wiirden ihre Stellungnahmen und ihr Verhalten bei der Abstimmung nicht "akzeptieren"? Ein
Denkzettel bei den nachsten Wahlen ist verdient!

© Josef Spritzendorfer www.eggbi.eu 29.04.25 Seite 51 von 203 zuriick zum Inhalt


http://www.eggbi.eu/
https://www.bi-abensberg.de/_files/ugd/967d1d_3434cd364ed04a2d8d97aad6c0c9de66.docx?dn=Einwand%20zum%20Bebauungsplan.docx
https://www.bi-abensberg.de/_files/ugd/967d1d_c3f24d506b214a1c938871535557c47b.docx?dn=Einwand%20zum%20Fl%C3%A4chennutzungsplan.docx
https://www.bi-abensberg.de/_files/ugd/967d1d_a7dd2139b94e4eaa8f3cfd1c71858493.docx?dn=Analyse%20Verkehrsuntersuchung.docx
https://www.bi-abensberg.de/_files/ugd/967d1d_897dae82d2894607889944921b4f7bee.docx?dn=Luftschadstoffuntersuchung.docx
https://www.bi-abensberg.de/_files/ugd/967d1d_12599baccf494c8d9f9ba32a7700008e.docx?dn=Lichtverschmutzung.docx
https://www.bi-abensberg.de/_files/ugd/967d1d_997242639cea4593976d20d58de9402f.docx?dn=Verkehrsl%C3%A4rm%20Logistkpark.docx
https://www.bi-abensberg.de/_files/ugd/967d1d_50f61472de024ca296b354b28c57ee48.docx?dn=Energieverbrauch.docx
https://www.bi-abensberg.de/_files/ugd/967d1d_6c31542291294b798c3cccd1cb33f617.docx?dn=Einwand%20Gesundehit%20allgemeindocx.docx
https://www.bi-abensberg.de/_files/ugd/967d1d_94b9f3d1ee904cf9a727bf93c00cecd3.docx?dn=Einwand%20Grundwasser.docx
https://www.bi-abensberg.de/zdf#:~:text=Zahlen%20%2D%20Daten%20%2D%20Fakten
https://www.bi-abensberg.de/post/stimmen-zum-geplanten-bau-des-logostikparks-in-stock
https://www.eggbi.eu/fileadmin/EGGBI/PDF/Einwand_Bu__rgerintiative_Bachl-Rohr.pdf
https://www.eggbi.eu/gesundes-bauen-eggbi/umwelt-lokal-und-global/die-gekaufte-wissenschaft/
https://www.br.de/nachrichten/bayern/weg-fuer-amazon-frei-gemeinderat-rohr-stimmt-fuer-logistikzentrum,U4tOcYg
https://www.mittelbayerische.de/lokales/landkreis-kelheim/amazon-logistikzentrum-rohrer-marktraete-entscheiden-unter-polizeischutz-15491458
https://www.mittelbayerische.de/lokales/landkreis-kelheim/amazon-logistikzentrum-rohrer-marktraete-entscheiden-unter-polizeischutz-15491458

7.1 Beschluss Stadt Abensberg

Einige Zitate:

"Auf der Grundlage der derzeit zur Verfiigung stehend Unterlagen ist die Bauleitplanung auch nicht ansatzweise
beurteilungsféahig. Jedenfalls verletzt die Planung des Marktes Rohr i. NB das interkommunale Abstimmungsgebot des
und zugleich das Gebot gerechter Abwégung."

,Der Markt Rohr i. NB unterliegt bei seiner Planung dem interkommunalen Abstimmungsgebot des § 2 Abs. 2 BauGB.
Danach sind die Bauleitpldne benachbarter Gemeinden aufeinander abzustimmen. Die Abstimmungspfiicht wird
ausgelést, wenn nachbargemeindliche Belange mehr als geringfiigig betroffen sind. Der damit umrissene "einfache
Abstimmungsbedarf” wandelt sich in "qualifizierten Abstimmungsbedarf" dann, wenn unmittelbare Auswirkungen
gewichtiger Art auf die Nachbargemeinde in Betracht kommen.“

»In rechtlicher Hinsicht verlangt das interkommunale Abstimmungsgebot einen Interessenausgleich zwischen den
Gemeinden. Erforderlich ist eine materielle, d. h. inhaltliche Koordination der gemeindlichen Belange. Insbesondere darf die
beabsichtigte stadtebauliche Entwicklung der planenden Gemeinde in ihren Auswirkungen nicht riicksichtslos fiir die
Nachbarn sein.

Solche riicksichtslosen Auswirkungen auf die stédtebauliche Ordnung und Entwicklung in der Stadt Abensberg stehen hier
aber in Rede. Ganz offenkundig werden gemeindelibergreifende Fragen des Verkehrs, des Brandschutzes und des
Trinkwasserschutzes aufgeworfen, die einer inhaltlichen Abstimmung bed(lirfen. Es ist weiter anerkannt, dass sich eine
Gemeinde im Bereich der Bauleitplanung gegeniiber benachbarten Gemeinden riicksichtslos verhélt, wenn sie im Ubermald
Industrie- und Gewerbegebiete ausweist mit der Folge, dass die Wohnbed(irfnisse in den benachbarten Gemeinden erfiillt
werden miissen. Angesichts der Kumulation der Logistikflichen im fraglichen Gebiet und deren Lage an der
Gemeindegrenze liegt das hier mehr als nahe.

,Die Stadt Abensberg lehnt die unternommene Bauleitplanung der Gemeinde Rohr i. NB aus den vorstehenden Griinden
ab; sie ist derzeit nicht spruchreif, weil es an wesentlichen Feststellungen zu den Auswirkungen der Planung fehlt.
Jedenfalls mit der gegenwértig verfolgten Zielsetzung - ndmlich mehrere tausend Arbeitsplétze zu schaffen, ohne zugleich
das Problem der Unterbringung der Beschéftigten und ihrer Angehdrigen zu I6sen - erweisen sich die
Planungsabsichten gegeniiber der Stadt Abensberg als riicksichtslos und verletzen daher das interkommunale
Abstimmungsgebot. Dass nicht Arbeitskréfte aus der Region akquiriert werden kénnen, versteht sich dabei im Ubrigen
von selbst. Der GroBraum Regensburg leidet insgesamt unter einem Arbeitskrdftemangel. Das &dndert sich nicht durch
eine Neuansiedlung mit dem Bedarf weiterer tausender Mitarbeiter; dies auch deswegen nicht, weil die zu schaffenden
Arbeitsplatze keine Héchstqualifikationen voraussetzen.”

7.2 Einwande Gemeinde Hausen

Eine sehr kompetente Stellungnahme mit vielen gleichlautenden Argumenten wie aus Abensberg beschloss
auch die Gemeinde Hausen am 10.04.2024.
Punkt 7

7.3 Einwande Gemeinderat Langquaid

7.4 Beschluss Gemeinde Saal
(Donaukurier 11.04.2024)

noch im Februar 2023 aulerte sich der Saaler Blirgermeister gesprachsbereit:
"Eine Verhinderung des Bauleitverfahrens sei aus besagten Griinden fiir die Nachbargemeinde Saal
und auch die anderen Nachbargemeinden Hausen und Abensberg aus seiner Sicht nicht méglich und
auch im Sinne einer guten nachbarschaftlichen Zusammenarbeit der Gemeinden untereinander
nicht dienlich und auch nicht angestrebt." (. )

Der Markt Rohr kiimmerte sich aber offensichtlich liberhaupt nicht um
nachbarschaftliche Zusammenarbeit!
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7.5 "Positive" Stellungnahme zum Projekt durch die IHK- Kelheim?

Anders als die Nachbargemeinden und viele Unternehmer im Landkreis sieht die Industrie- und
Handelskammer Kelheim durch den Logistikpark keine Gefahr, sondern einen "Gewinn" fur die Region:

"Gewinn fiir Kelheim- trotz Arbeitskraftemangel?"
Wer kdme als NutznieBer in Betracht — geht es hier méglicherweise um Einzel- Eigeninteressen?

Ist dies tatsachlich die Meinung des "IHK- Gremiums" Kelheim?

Zitat Homepage: "Das IHK-Gremium Kelheim vertritt die wirtschaftlichen Interessen im Raum Kelheim gegeniiber der
regionalen Politik und unterstiitzt die Vollversammlung der IHK Regensburg bei ihren Aufgaben. Das Gremium setzt
sich aus Unternehmern und Fiihrungskréften zusammen, die alle fiinf Jahre von der Wirtschaft gewéhlit werden.

Zitat Geschéftsstelle: ,Als IHK Regensburg fiir Oberpfalz/Kelheim gehen wir davon aus, dass die Amazon-
Ansiedlung ein Gewinn fiir den Landkreis Kelheim sein wird.“ Dieses grundsatzliche Statement gibt Manuel Lorenz,
Leiter der Geschaftsstelle Kelheim, auf Anfrage der Mediengruppe Bayern ab. (Mittelbayerische, 26.09.2023)

30.07.2024 Der Pressesprecher der Industrie- und Handelskammer Regensburg "bestitigt"
die "Logistikpark- positiven" Aussagen des Kelheimer IHK- Geschiftsfiihrers- ohne auf die eigentlichen
Fragen und den Brandbrief von 60 Unternehmen aus dem Landkreis an den Wirtschaftsminister
einzugehen.

Es wiare wiinschenswert, wenn sich weitere IHK- Mitglieder mit diesen Fragen an die IHK wenden wiirden!
Riickmeldungen / Schriftverkehr wéren fiir diese Dokumentation ausdriicklich erbeten!

Schriftverkehr 29.und 30.07.2024

7.5.1 Arbeitskraftemangel — Aussage der IHK- Kelheim

"Der Mangel an Arbeitskréften sei Tatsache. ,Jegliche Neuansiedlungen fiihren zum Wechsel von
Personal®, sagt Lorenz. Ziel miisse es sein, den Landkreis ,als Arbeits- und Wohnort so attraktiv zu
gestalten, dass neues Personal noch stéarker lberregional akquiriert werden kann®. Umzugswillige
muissten bezahlbaren Wohnraum? vorfinden, Pendler unkompliziert zur Arbeit kommen. Bausteine daftir
seien innovative OPNV-Formen und die Verkehrsinfrastruktur.”

Im gleichen Artikel wird der Standort Augsburg erwahnt:

Wer kommt auf die Idee eines Vergleiches von einem Standort im Ballungszentrum Augsburg

(Arbeitslosenrate Augsburg 2023 5,5% ; Mai 2024 5,7%= 9905 gemeldete Arbeitslose) mit einem Standort am Land
(Landkreis Kelheim Arbeitslosenrate 2023 2,9% Faktenblatt 2023 = 2146 gemeldete Arbeitslose)?

Siehe dazu die Aussage eines Landkreis- Unternehmers im gleichen Pressebericht:

"Abensberger Betriebe, die mittlerweile die BIA unterstiitzen, sprechen von einer ,Katastrophe. Schon
Jetzt bekommen wir kaum Arbeiter oder Helfer”, sagt Fritz Zeilbeck, Inhaber einer Metallbau- und
Schlosserei-Firma und zudem Abensberger Stadtrat (LW Offenstetten).”

Zwischenzeitlich haben bereits 52 Betriebe aus dem Landkreis (Stand 16.06.2024- Pressebericht)
einen "Brandbrief" an den Wirtschaftsminister unterschrieben!

Die Interessen welcher Unternehmer werden hier von der IHK medial vertreten26?

Kann bei solcher Pro-Amazon Argumentation noch von einer allgemeinen Interessensvertretung der
regionalen Klein- und Mittelbetriebe gesprochen werden???

24 Zusatzliche Nachfrage wird den ohnedies Uberhitzten Wohnungsmarkt noch mehr verteuern und fiir die derzeitigen
Landkreis- Arbeitnehmer vollig unbezahlbar machen. Warum wird dieser "bezahlbare Wohnraum" nicht bereits jetzt fir die
zahlreichen, derzeit Wohnungssuchenden Familien aus der Region geschaffen?

25 Verglichen wird auch gerne mit dem "problemlosen" Standort Hof: Mai 2024 Arbeitslosenrate Agentur fir Arbeit
Bayreuth-Hof (nach(!) Inbetriebnahme Amazon2022) 4,3% = 11063 gemeldete Arbeitslose- Mai 2024); die Regionen sind
somit auf keinen Fall vergleichbar!

26 Als IHK- Mitglied seit 20 Jahren flihle auch ich mich jedenfalls nicht mit dieser offenbar nicht mit den Mitgliedern abgestimmten Haltung
"vertreten".
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https://www.stmas.bayern.de/imperia/md/content/stmas/stmas_inet/arbeit/jahresbilanz_2023_faktenblatt.pdf
https://statistik.arbeitsagentur.de/Auswahl/raeumlicher-Geltungsbereich/Politische-Gebietsstruktur/Kreise/Bayern/09273-Kelheim.html
https://www.mittelbayerische.de/lokales/landkreis-kelheim/widerstand-gegen-amazon-logistikzentrum-aiwanger-spricht-eine-stunde-mit-den-gegnern-16260374

7.5.2 Zahlenspiele mit ,,Arbeitslosen

Von der Politik wird gerne auf die Zahl der Arbeitslosen verweisen, die durchaus in hohem Ausmaf den Bedarf
von Amazon/ Panattoni decken konnte. ,Vergessen® wird dabei bewusst die Tatsache, dass von der
kommunizierten Anzahl viele kaum vermittelbar sind (sonst ware die Zahl der gemeldeten offenen Stellen
wesentlich geringer) — ein Grof3teil davon — anders als in den zum Vergleich herangezogenen Standorten
Augsburg und Hof - mangels 6ffentlicher Verkehrsmittel gar nicht in der Lage ist, diesen Arbeitsplatz zu
erreichen.

Die Anschaffung eines eigenen PKW und dessen Haltung ist auch bei einem Stundenlohn von 15 Euro angesichts
der steigenden Kosten fiir Wohnraum und Lebensunterhalt fiir viele — vor allem auch fur Alleinerziehende, nicht
finanzierbar!

Zudem entspricht die Zahl der gemeldeten offenen Arbeitsplatze keineswegs der Realitat — viele Arbeitgeber
haben sich schon langst davon verabschiedet, benétigte Mitarbeiter Gber die Jobcenter zu
suchen.?’

Zitat IHK:
,Mit Ausnahme der beiden Corona-Krisenjahre ist die Zahl der bei den Arbeitsagenturen gemeldeten offenen
Stellen kontinuierlich gestiegen, 2023 liegt die Zahl bei 13.290. Dies zeigt den sich verschérfenden Arbeits- und
Fachkréftemangel in Niederbayern.” (IHK Niederbayern)

Offensichtlich ist ein hoher Anteil der gemeldeten Arbeitslosen nicht gewillt oder in der Lage, diese Licke zu fillen,
geschweige denn, den tatsachlichen Arbeitskraftebedarf zu decken!

7.5.3 IHK- Bayern Umfragen und Statistiken
7.5.3.1 Herbst 2023 zum Arbeitskraftemangel

Mit 77 % sehen mehr als drei Viertel der im Tourismus téatigen Unternehmen im Herbst 2023 im
Arbeitskréftemangel ein Risiko und sind damit am stérksten alarmiert'®, gefolgt vom Baugewerbe mit 64 %, wo
sich die Situation im Vergleich zum letzten Jahr etwas entspannt. Auch bei den Dienstleistungsbetrieben (63
%), in der Industrie (67 %), der Informationswirtschaft (51 %) sowie im Handel (51 %) befliirchtet (iber die Hélfte
der befragten Unternehmen eine wirtschaftliche Beeintrachtigung durch den Arbeitskréftemangel.

Regional variiert das eingeschétzte Risiko in Bayern: Wéhrend Oberbayern (67 %) im Herbst 2023 nah am
bayerischen Mittelwert (58 %) liegt, ist der Arbeitskrédftemangel in Niederbayern erneut besonders prédsent
(67 %).

Wéhrend Kleinstbetriebe (36 %) den Arbeitskréftemangel nicht liberwiegend als ihr Hauptrisiko ansehen, steigt
diese Einschétzung mit zunehmender Angestelltenzahl. Von den Betrieben mit 200-500 Angestellten bedeutet
der Arbeitskréftemangel fir 79 % in Zukunft ein wirtschaftliches Problem. IHK Bayern Umfrage Herbst 2023:

7.5.3.2 Fachkraftereport 2023 IHK- Niederbayern

Fachkréfteengpédsse nehmen zu:

"Ungeachtet der schwachen wirtschaftlichen Entwicklung nehmen die Stellenbesetzungsschwierigkeiten in den
niederbayerischen Unternehmen weiter zu. Laut der Herbst-Konjunkturumfrage kénnen 71 Prozent der
Betriebe derzeit ldngerfristig (mehr als zwei Monate) offene Stellen nicht besetzen, weil sie keine passenden
Arbeitskréfte finden. Das ist ein neuer Héchstwert. Vor einem Jahr lag dieser Wert um neun Prozentpunkte
niedriger — 2019 noch bei 52 Prozent. Aktuell berichten weniger Betriebe (neun Prozent) von problemloser
Stellenbesetzung als vor einem Jahr (14 Prozent), was ein deutlicher Hinweis aufzunehmende Fach- und

Arbeitskréfteengpésse ist". Report IHK 2023

27 »Nach Erkenntnissen der IAB-Stellenerhebung werden der Bundesagentur fiir Arbeit 40 bis 50 Prozent der offenen
Stellen gemeldet*. (Statistik Arbeitsagentur, Seite 10, Marz 2024) Jobcenter sollten sich die Frage stellen, warum?
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7.5.4 Wohnraum- Pendler?

Aussage der IHK Kelheim

"Ziel miisse es sein, den Landkreis ,als Arbeits- und Wohnort so attraktiv zu gestalten, dass neues
Personal noch stérker (iberregional akquiriert werden kann®. Umzugswillige mlissten bezahlbaren
Wohnraum?® vorfinden, Pendler unkompliziert zur Arbeit kommen. Bausteine daftir seien innovative
OPNV-Formen und die Verkehrsinfrastruktur."

"Ein neuer Bahn-Halt wie am Standort Augsburg-Graben oder betriebliches Mobilitdtsmanagement, um
entfernte Mitarbeiter zu Fahrgemeinschaften zu biindeln, seien MalBnahmen, durch die ,mégliche negative
Auswirkungen auf den nahen Arbeitsmarkt geringer ausfallen®. (Siehe dazu Kapitel 12.8 )

7.5.5 Zusatzliche(!) Verkehrsbelastung?

"Die IHK Regensburg fiir Oberpfalz/Kelheim geht auch auf die befiirchtete Verkehrsbelastung ein.
,,Die Sorgen der Anwohner in den umliegenden Gemeinden nehmen wir ernst. Gerade
Offenstetten, Unter- und Oberschambach sind bereits heute verkehrsgeplagt®, sagt Lorenz. Man
unterstiitze unabhangig von der geplanten Amazon-Ansiedlung Vorhaben, ,die diese Situation
verbessern, beispielsweise eine Ortumfahrung Offenstettens”.

"Man (wer und wie?) unterstiitze?"

Ist Herrn Lorenz bewusst, dass laut Aussagen der Landespolitiker eine Umfahrung noch mindestens
10 Jahre dauern wiirde, der Logistikpark aber laut offiziellem Vermarktungskonzept der Betreiber

bereits 2025/26 in Betrieb gehen soll?
(Presseartikel Marz 2023: "Logistikpark ist bereits in der Vermarktung")

Denkt es tatsachlich an einen "Bahnhof Stocka?"

Welche Interessen vertritt die IHK hier tatsachlich?

«

28 Soliten nicht zuerst die derzeit im Landkreis lebenden, verzweifelt Wohnraum suchenden jungen Familien ,bezahlbaren®
Wohnraum finden? Welchen Beitrag leistet die IHK zum Wohnungsproblem im Landkreis?
Wer soll plétzlich den Wohnraum fiir die Amazon- Mitarbeiter denn schaffen?
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Viele Ungereimtheiten im bisherigen Ablauf und Fragen von Zustandigkeiten veranlassten mich, auch diverse
Behdrden und Politiker um eine Stellungnahme zu bitten.

Gesucht: Mehr Demokratieverstandnis!

8.1 Ministerien und Behorden verweigern "Entscheidungsgrundlagen™

03.07. 2024 Wirtschaftsministerium

In Beantwortung eines Antrags vom 10.06.2024 um Zusendung der Entscheidungsgrundlagen fir eine
Verweigerung des Raumordnungsverfahrens (Antrag zur Akteneinsicht laut Umweltinformationsgesetz) raumt
das Ministerium zwar ein, die Entscheidung der verantwortlichen Regierung von Niederbayern (die sich
auf eine Absprache mit dem Wirtschaftsministerium beruft) mitgetragen zu haben — tbertragt aber die
alleinige Verantwortung erneut der Regierung von Niederbayern. (Schriftverkehr dazu)

Diese hatte zuvor erklart, die Verweigerung ware "in Absprache mit dem Wirtschaftsministerium erfolgt".

Zitat: "Die Regierung von Niederbayern hat als héhere Landesplanungsbehérde bereits im Sommer 2023, also vor
Einleitung des Bauleitplanverfahrens, gepriift, ob die rechtlichen Voraussetzungen fiir die Durchfiihrung einer
Raumvertrédglichkeitspriifung (seit 2023 die neue Bezeichnung fiir das Raumordnungsverfahren) vorliegen. In
Abstimmung mit dem Staatsministerium fiir Wirtschaft, Energie und Landesentwicklung (StMWi) als oberster
Landesplanungsbehérde wurde festgestellt, dass dies nicht der Fall ist. " (Link zu Anfrage und Antwort)

8.1.1 Protokollpflicht 6ffentlicher Stellen

Solche "Anfragen", "Entscheidungen”, "Antworten" mussen in ordentlichen Behdérdenabldufen zumindest
protokolliert und naturlich begriindet werden.

"Jegliches Verwaltungshandeln ist ,dem Grundsatz der ordnungsgeméfien Aktenfiihrung verpflichtet, der
wiederum auf dem Rechtsstaatsprinzip nach Artikel 20 Absatz 3 des Grundgesetzes (GG) beruht®. Nur durch die
ordnungsgeméle Aktenfiihrung werde ,ein rechtsstaatlicher Verwaltungsvollzug, eine Rechtskontrolle durch
Gerichte sowie Aufsichtsbehérden und eine Uberpriifung durch die Parlamente gewéhrleistet”, schreibt die
Bundesregierung weiter. Alle Beschéftigten einer Behérde seien diesen Prinzipien verpflichtet und an die jeweils
geltenden Regelungen gebunden.

Die ordnungsgemél3e Aktenfiihrung stellt der Antwort zufolge ,die Pflicht der Behérde zur AktenméBigkeit und
Regelgebundenheit dar”. Das Prinzip der AktenméRigkeit besage unter anderem, ,dass alle
entscheidungsrelevanten Unterlagen und Bearbeitungsschritte eines Geschéftsvorfalls in der Akte zu fiihren
(Prinzip der Schriftlichkeit) sowie vollstdndig, wahrheitsgeméal3 und nachvollziehbar zu dokumentieren sind, und
zwar unabhéngig davon, ob eine Behdrde als fiihrendes Aktensystem noch papierbasiert oder elektronisch
veraktet”.

Hierzu kénnen laut Vorlage auch Anmerkungen auf den Unterlagen selbst oder auf dort beigefligten Zetteln
gehdren. Solche beigefiigten Anmerkungen und Hinweise wiirden vollstdndig zur Akte genommen oder - bei
elektronischer Aktenfiihrung - mit eingescannt, wenn sie aktenrelevant sind.

Zu den aktenrelevanten Unterlagen zdhlen den Angaben zufolge alle entscheidungserheblichen
Informationen, unabhédngig davon, auf welchem Weg sie die Behérde erreichen. Gegebenenfalls seien
relevante Informationen zu verschriftlichen - zum Beispiel Telefonate oder SMS - beziehungsweise
auszudrucken - beispielsweise Eingdnge per E-Mail -, wenn als fiihrende Akte noch ein papierbasiertes
System existiert". (Deutscher Bundestag)

"Die Pflicht zur Aktenfiihrung umfasst nicht nur, dass alle relevanten Dokumente vorhanden und in einem
logischen Zusammenhang nachgehalten werden. Ebenso aktenrelevant sind alle Informationen, die den
Arbeitsprozess selbst betreffen. Denn die liickenlose Dokumentation des Verwaltungshandelns beinhaltet neben
den letztendlich getroffen Entscheidungen auch, wer daran zu welchem Zeitpunkt, in welcher Funktion und in
welcher Form beteiligt war. Die ordnungsgeméf3e und systematische Dokumentation aller prozessrelevanten
Informationen vollzieht sich im Zuge der einzelnen Bearbeitungsschritte des Geschéftsgangs." (Bundesarchiv)

Die laut Umweltinformationsgesetz offenzulegenden Akten zum Vorgang "Abstimmung" beziiglich
Verweigerung eines Raumordnungsverfahrens dazu (Schriftverkehr/ Aktennotizen) — mit
schwerwiegenden Folgen fiir eine ganze Region werden aber vom Wirtschaftsministerium ebenso wie
von der Regierung von Niederbayern verweigert.
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8.1.2 Auskunftspflicht

Obwohl meine Anfragen an Behorden stets als Presseanfragen gekennzeichnet sind, verweigert nicht nur das
Landratsamt Kelheim, das Bauamt Landshut, sondern auch die Regierung von Niederbayern seit Monaten
angeforderte Dokumente.

Zwar gibt es, anders als in den Ubrigen Bundeslandern in Bayern nach wie vor keine Informationsfreiheits-
Satzung?®2°, sondern nur ein eingeschranktes ,Recht auf Auskunft — dennoch bietet auch dieser Zusatz zum
Datenschutzgesetz bereits eine ausreichende ,vorrangige“ Grundlage, im konkreten Fall entsprechende
Informationen einzufordern.

Beispiele vorrangiger Anspriche:

a) je Datenschutz-Auskunftsanspruch der betroffenen Person (Art. 15 DSGVO),

b) in Medienprivileg-Auskunftsanspruch, journalistisch-redaktionell (§ 24 des Medienstaatsvertrags),
c) Auskunftsanspruch der Presse gegentiber Behorden (Art. 4 des Bayerischen Pressegesetzes),'
d) Umweltinformation-Zugangsanspruch (Art. 3 des Umweltinformationsgesetzes).

,»~Auskunftsbegehren bezieht sich auf Dateien und Akten

Da das Auskunftsbegehren das wichtigste Priifkriterium ist, muss klar sein, was zu Dateien und Akten z&hlt. Hierzu
orientiert man sich am besten an den vor 2018 bestehenden bestimmten Begriffen »Akten« und »Dateien« nach
Art. 4 BayDSG in der damals geltenden Fassung.9

Dateien

sind Sammlungen von personenbezogenen Daten, die je nach Art entweder mit Computer oder ohne Computer
organisiert und ausgewertet werden kénnen.

Akten sind alle anderen dienstlichen Unterlagen, inklusive Bild- und Tonaufnahmen, aber keine Entwiirfe oder
Notizen, die nicht offiziell weiterverwendet werden."

Zitat aus Fachbeitrag ,Der bayerische Informationsfreiheitsanspruch, Daniela Schmiederer, KommP BY, 10/2024

Negativbeispiel

Nach wie vor sind mehrere Antrage. um Unterlagen an die Regierung von Niederbayern, das staatliche
Bauamt Landshut, das Wasserwirtschaftsamt, das Landratsamt Kelheim nicht erledigt.

Offensichtlich hatte die Behérde ohne eigener Prufung, einzig auf Grundlage eines vom Projektanten erstellten,
vom Markt Rohr vorgelegten _umstrittenen® Papiers die Entscheidung zur Aussage getroffen, der Verkehr
ware auch fiir die Nachbargemeinden nach Erstellung des Logistikparks "beherrschbar". Siehe Kapitel 8.1.2
Unklar an diesem ,Papier auch” die von den Betreibern und auch Medien kommunizierte vom Bauamt aber
bestrittene ,Beteiligung des Bauamtes® an diesem ,Papier” (félschlicherweise vom Markt Rohr und den
Betreibern als ,Gutachten” bezeichnet!).

Entsprechende fir jeden Behdrdenvorgang verpflichtend (siehe dazu Kapitel 8.1.1) zu erstellende Bewertungen und
Bewertungsgrundlagen, Protokolle, Aktennotizen, Entscheidungsgrundlagen werden mir fir diese Zusammenfassung
entgegen
Art. 39 des Bayerischen Datenschutzgesetzes (BayDSG), Art. 3 Abs. 1 des Bayerischen
Umweltinformationsgesetzes (BayUIG), soweit Umweltinformationen im Sinne des § 2 Abs. 3
Umweltinformationsgesetzes des Bundes (UIG) betroffen sind, sowie nach § 2 Abs. 1 des Gesetzes zur
Verbesserung der gesundheitsbezogenen Verbraucherinformation (VIG), soweit Verbraucherinformationen
betroffen sind.
verweigert.

29 Kritik an bayerischer ,Informationsfreiheit* (Transparenzranking):
~Zwar wurde das Bayerische Datenschutzgesetz um einen neuen Artikel mit dem Titel ,Recht auf Auskunft” ergénzt.
Allerdings setzen Auskunftsanspriiche ein "berechtigtes Interesse" voraus - das Gegenteil von Informationsfreiheit.
Kein Fortschritt also. Bayern bleibt auf absehbare Zeit ein Schlusslicht in Sachen Verwaltungstransparenz in
Deutschland.”

30 /erschlossene Auster 2019 fiir die Bayerische Staatsreqgierung
,Mit dem Negativpreis zeichnete die Journalistenvereinigung Netzwerk Recherche vergangene Woche den
Informationsblockierer des Jahres aus. Der Grund: Die Staatsregierung blockiert weiterhin die Einfiihrung eines
Informationsfreiheitsrechts. Dazu hier unsere Laudatio.“
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Sollte die Bewertungsgrundlage fiir die gegenliber der Presse bestatigte Aussage beziiglich der Nachbarorte
einzig auf einem Papier (!!! Prasentation- kein bewertbares Gutachten, keine Untersuchungen in den in der
Stellungnahme benannten "Nachbargemeinden mit Ausnahme von Offenstetten- und hier veraltete
Untersuchungen unterschiedlichen Alters- bis zu 6 Jahre alt, ohne genauer Datumangaben- Wochentag -
dieser Untersuchungen) des Projektbetreibers, weitergegeben vom Markt Rohr, beruhen,

stellt dies eine eklatante Verletzung der Sorgfaltspflicht beziiglich 6ffentlicher Aussagen und
Stellungnahmen,

und eine massive nicht entschuldbare Verunsicherung der betroffenen Birger beziiglich kunftiger
Gesundheits- und Umweltgefahrdung dar.

In einem weiteren Schriftverkehr im Portal ,,FragdenStaat“ verneint das staatliche Bauamt Landshut die Tatsache,
dass die gewiinschten Informationen beziiglich bisherigem Schriftverkehr/ Kommunikation entsprechend dem
Umweltinformationsgesetz offenzulegen seien.

,Das Staatliche Bauamt Landshut ist als Strallenbaubehérde Tréger éffentlicher Belange im Rahmen
des Bauleitplanverfahrens und insofern beziiglich der verkehrlichen Auswirkungen zu beteiligen.
Umweltinformationen im Sinne des Art. 3 BayUIG liegen dem Staatlichen Bauamt Landshut nicht vor.
Siehe auch hierzu oben sowie die Stellungnahme vom 08.08.2024."

Untersuchungen, Bewertungen und Kommunikation zu massiver Umwelt- und Gesundheitsgefahrdung der Bevdlkerung
durch einen keineswegs mehr ,,beherrschbaren* Verkehr stellen durchaus Umweltinformationen dar, die nicht geheim
gehalten werden durfen. Siehe dazu auch Kapitel 11.3

Der Verweis des staatlichen Bauamtes auf eine ,geplante® Umfahrung (laut Bauminister frihesten in 10 Jahren
durchsetzbar) ist .fir die benannten ,Nachbargemeinden“ ebenso wenig zufriedenstellend wie die Aussage zur
versprochenen Verkehrsuntersuchung in Offenstetten noch im Jahr 2023, die offenbar einzig in der Entnahme einiger
Bodenproben fir eine geologische Bewertung der Umfahrung (entnommen wurden die Proben im Bereich der
Ortsdurchfahrt) bestand und somit keinesfalls die versprochen ,,Verkehrsuntersuchung® darstellte.

Zitat aus dem Schreiben, staatliches Bauamt Landshut vom 8.08.2024:

,Mit einer Ortsumgehung kénnte Offenstetten vom sehr hohen Durchgangsverkehr wirkungsvoll entlastet werden. Der Freistaat
Bayern ist derzeit dabei, den Ausbauplan fiir die Staatsstral3en fortzuschreiben, in dem auch eine Ortsumfahrung Offenstetten
(derzeit lediglich in der 2. Dringlichkeit enthalten) neu bewertet werden wird. Das Projektportfolio fiir den Ausbauplan soll nach
heutigem Stand im 04. Quartal 2024 veréffentlicht werden. Unabhéngig davon hat das Staatliche Bauamt im Mai 2024 Bohrungen
im Bereich der Ortsdurchfahrt Offenstetten durchfiihren lassen, mit dem Ziel, detaillierte Informationen iber den Baugrund
herauszufinden und somit erste Grundlagen fiir die Planung einer méglichen Ortsumfahrung Offenstetten zu generieren.”

Auch das Wirtschaftsministerium (Kapitel 8.3) und die Regierung von Niederbayern (Kapitel 8.3)
verweigerten mir bisher jegliche Unterlagen/ Akten zur bisherigen Kommunikation dieser
Behdrden untereinander und mit den Betreibern beziiglich des Amazon- Panattoni- Projektes in
Rohr.
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8.2 Ministerprasident Markus Soder

"Sdder schweigt" — mit nicht mehr zu Uberbietende Arroganz
Siehe dazu auch Leserbriefe vom Januar 2025 Kapitel 3.2.6

8.21 28.12.2024 Mittelbayerische Zeitung "Geqgner schreiben vergeblich"

"Das geplante Amazon-Logistikzentrum in Bachl bei Rohr wird (iber die Jahreswende hinaus ein Zankapfel im
Landkreis Kelheim bleiben. Gegner des Vorhabens baten zuletzt Bayerns Ministerprasident Markus Séder um
Unterstiitzung. Doch der Landeschef schweigt. Der Mediengruppe Bayern ging auf Anfrage eine knappe Antwort zu
Staatskanzlei verweist aufs Wirtschaftsministerium

Die Mediengruppe Bayern bat den Ministerprdsidenten um eine Stellungnahme zu den Schreiben und den Anliegen der
Biirgerinitiative. Aus der Bayerischen Staatskanzlei, der Pressestelle des Landeschefs, kam als Antwort: ,Wir bitten um
Versténdnis, dass wir uns zu éffentlichen und méglichen internen Briefen nicht du3ern.” Fiir inhaltliche Fragen sei das
Wirtschaftsministerium — sprich das Ressort von Aiwanger — zusténdig. Und dessen Haltung ist, bekannt."  Dazu ein
Leserbrief von Josef und Inge Schweiger, Offenstetten, 06.01.2025

8.2.2 Vergebliche Kontaktaufnahmen

Vor allem die véllig unqualifizierte Antwort des Wirtschaftsministers auf einen Appell von tber 50 namhaften
Wirtschaftstreibenden aus der Region, aber auch die vollige Ignoranz der Einwande aus den
Nachbargemeinden durch Minister Aiwanger veranlasste die Blirgerinitiative Abensberg, sich nunmehr
(03.10.2024) an den Ministerprasidenten zu wenden.

Das fragwirdige Antwort- Schreiben von Minister Aiwanger (Kapitel 0) - falschlich an die Birgerinitiative, anstatt an die
Verfasser des Briefes gerichtet, beweist vélliges Unwissen des Wirtschaftsministeriums zur tatsdchlichen Arbeitsmarkt-
Situation im Landkreis vor allem bezliglich bereits jetzt bestehenden massiven Arbeitskraftemangels und des fehlenden
offentlichen Nahverkehrs in dieser Region und wurde von einem ,konzernfreundlichen® Wirtschaftsminister ,bewusst® (,roter
Teppich fir Amazon®) oder auch aus eigenem Kompetenzmangel in dieser Form kommuniziert.

Link zum Appell der Burgerinitiative an den Ministerprasidenten

Auch die Antwort des Ministerprasidenten — so es eine solche iliberhaupt geben wird - wird an dieser
Stelle veroffentlicht werden. (Bis 29.04.2025 gab es nach meiner Information zumindest noch keine
Antwort!)

Aus diesem Grund wandte ich mich auch selbst an die Pressestelle des Ministerprasidenten am
11.11.2024 - auch hier werde ich im Falle einer Antwort diese hier veroffentlichen!

(Schreiben vom 11.11.2024 ebenfalls bis heute - 29.04.2025 unbeantwortet)

Ministerprasident Séder versprach bei seiner Rede beim Gillamoos in Abensberg im September 2023

Video von der Ansprache 2023
Minute 5.38
,»---Wir kbnnen Wirtschaft in Bayern und meistens ist es sogar Chefsache*“
Minute 17.40
,»,Politik muss sich fiir einheimische Biirger kiimmern*
»Wir miissen uns um die eigene einheimische Wirtschaft kiimmern, ...um unseren Mittelstand
und nicht um irgendwelche Konzerne von anderswo in der Welt.*

8.2.3 Die bayerische Staatsregierung wirbt groBartig fiir den Mittelstand

"Der bayerischen Staatsregierung liegen nicht nur die Global Player aus Automobil-, Maschinenbau- und Chemieindustrie
am Herzen, sondern gerade auch die vielen kleinen mittelstidndischen Betriebe in Landwirtschaft, Handwerk,
Handel, Gewerbe und Tourismus. Nicht nur das Grol3e zahlt. Gerade die vielen innovativen kleinen und mittleren
Unternehmen in Bayern machen diesen Standort so stark und wichtig.

Dabher gilt: Die Staatsregierung ist fiir jeden Betrieb da, nicht nur fiir die Konzerne."

"Regierungsprogramm der Zukunft":

Unabhéangig von der persoénlichen Meinung des Ministerprasidenten zum Projekt Logistikpark Amazon- Panattoni

Es ist eine Frage des Anstands, auf Anfragen und Bitten besorgter Biirger zumindest zu antworten!

Homepage Staatsregierung:

"Senden Sie lhr Anliegen direkt an Dr. Markus Séder™
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8.3 Wirtschaftsminister Aiwanger und Aussagen seines Ministeriums

8.3.1 Stellungnahme des Staatsministeriums fiir Wirtschaft, Landesentwicklung und
Energie
03.02.2025 auf Anfrage der Abgeordneten Mia Goller (BUNDNIS/90 DIE GRUNEN) vom
20.12.2024 an den Landtag

Das Ministerium wiederholt Aussagen beziiglich fehlender Notwendigkeit einer Raumvertraglichkeitspriifung unter anderem
erneut mit der unrichtigen (siehe dazu Kapitel 8.3.6.1)%' Aussage:
"Die Durchfiihrung einer Raumvertréglichkeitspriifung wurde seit 2012 im Sinne der Entbliirokratisierung grundsétzlich auf
"gréBere und komplexere(?)" Vorhaben beschrénkt.
Tatsachlich wurden fiir wesentlich weniger komplexe Projekte in den letzten 10 Jahren (stets in Bayern mit Ausnahme von
Amazon!?!) auch in Niederbayern - solche Raumvertraglichkeitspriifungen durchgefihrt!
Beispiele: Lebensmittelmarkt in Hunding (2015), Hagebaumarkt in Kelheim (2016), Erweiterung(!) Mébelhaus und Errichtung
Sportfachmarkt in Straubing (2017)
Warum setzt sich die IHK nicht gegen diese ungerechte Bevorzugung eines Konzerns nicht zur Wehr? (Kapitel 7.5) und
unterstiitzt stattdessen den Logistikpark in Stocka.

Die Aufforderung zur Vorlage der vollstandigen Unterlagen bzw.

der Stellungnahme zu dieser Frage (beispielsweise betreffend der Aussage: "Die RNB hat bereits im Rahmen der
friihzeitigen Beteiligung eine landesplanerische Stellungnahme abgegeben")

wurde offensichtlich auch in diesem Fall nicht erfiillt — es wurde auch fir den Landtag lediglich der Schriftverkehr mit
der Burgerinitiative und der Presse beigefugt!

Warum werden diese Stellungnahmen, Anfragen, Dokumente, Schriftsatze, méglicherweise aber auch "nur"
Gesprachsprotokolle, Aktennotizen entgegen dem Umweltinformationsgesetz, der gesetzlichen Auskunftspflichten (siehe
Kapitel 11) nach wie vor selbst gegentuber dem Landtag "geheim gehalten"?

Gab es am Ende — widerrechtlich - nur miindliche Stellungnahmen, Zusagen- ohne fiir Behérden vorgeschriebener
Aktennotiz, Gesprachsprotokoll?

Gibt es hier interne parteipolitisch motivierte Weisungen, die nicht fiir die Offentlichkeit gedacht sind?
Anfrage vom 20.12.2024 und Antworten

8.3.2 Biirgerinitiative Abensberg veroffentlicht "Standortvergleich™ 27.01.2025

In einem sorgsam ermittelten Datenvergleich widerlegt Vorstandmitglied Hubert Hietl die vom Wirtschaftsminister Aiwanger
und seinen Behdrden wiederholte "Vergleichbarkeit" der Amazon- Standorte Graben - Augsburg und Gattendorf/Hof mit
dem "geplanten" Standort Stocka/ Rohr.
Diese Vergleichbarkeit wird nach wie vor als Argument verwendet, um eine ordentliche Raumvertréglichkeits- Priifung zu verweigern —
ebenso wie die rechtlich unhaltbare Begriindung, man hétte ja auch bei diesen beiden Amazon Projekten (anders als bei wesentlich
"kleineren" Projekten regionaler Firmen- siehe Kapitel 8.3.6.1) auf eine solche Priifung verzichtet! Unrecht kann durch Wiederholung
nicht zu "Recht” erhoben werden.
Tatsachlich unterscheiden sich aber diese drei Standorte keineswegs nur wie ohnedies allgemein bekannt im Hinblick auf
Fragen der Umweltvertraglichkeit, Trinkwasserschutz — sondern wie hier nachgewiesen vor allem auch wesentlich im
Hinblick auf

e "GroRenvergleich (Landschaftsbedarf)" und Mitarbeiterbedarf

e geographische und wirtschaftliche Situation (Arbeitskraftemangel im Landkreis Kelheim) und damit auch

e Pendlerstatistik — insbesondere aber der

e Verkehrsanbindung

Mit dieser Aufstellung wird vor allem aber die mangelnde Professionalitat — oder schlimmer noch Voreingenommenheit zu
Gunsten eines internationalen Konzerns offenbar - seitens des Wirtschaftsministeriums ist diese Bevorzugung von
GroRkonzernen der Beurteilung der Bedeutung dieses Projektes fir die gesamte Region nachgewiesen,
Fehleinschatzungen, welche eine Raumvertraglichkeitspriifung im Sinne der Menschen der Region offensichtlich
unverzichtbar machen.

Link zum "Standortvergleich"

8.3.3 Faktencheck der Biirgerinitiative zu ,,Aiwanger- Aussagen“, Oktober 2024

In einem akribisch erarbeiteten Faktencheck widerlegt das Vorstandmitglied der Burgerinitiative Hubert Hietl die vollig
unqualifizierten Aussagen im Antwortschreiben des ,Wirtschaftsministers® auf den Brandbrief der Unternehmer.
Faktencheck zu unqualifizierten ,Aiwanger- Aussagen®

3L in Niederbayern beispielsweise seit 2015: fiir einen Hagebaumarkt in Kelheim, in Hunding fir die Ansiedlung eines Nahversorgers und

eines Getrankemarktes, in Straubing Erweiterung(!) eines Mébelhaues und Errichtung eines Sportfachmarktes).
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8.3.4 Aiwangers Antwort auf Brandbrief der Unternehmer des Landkreises

Anstelle einer Beantwortung dieses Briefes an die liber 50 Unterzeichner sandte der Minister eine vollig
unqualifizierte Stellungnahme dazu an die Blrgerinitiative.

Wie bereits in der Vergangenheit wird erneut der véllig ,falsche“ Vergleich mit den beiden Amazon- Zentren in Augsburg
und Hof (véllig anderes Arbeitskréftepotential, vorhandener éffentlicher Personenverkehr) gezogen.

Irritierend auch die sich widersprechender Argumentation mit , Arbeitskrédften aus der Region — ,Einpendlern® und
LZuziehern“ mit Wohnungs- und weiterem Infrastrukturbedarf (Schulen, Kitas, Arzte).

Siehe dazu die die fragwurdigen Aussagen des ,\Wirtschafsministers® (mdglicherweise ,aufbereitet” von
Amazon oder von ,Invest in Bavaria?“ — Kapitel: 8.3.12) zur Arbeitsplatzsituation aktuell und kinftig im
Landkreis Kelheim.

8.3.5 Aiwanger spricht mit Blirgermeistern der Nachbargemeinden
07.08.2024 TVA, Wirtschaftsminister Aiwanger dufRert sich zum Amazon-Logistikzentrum

06.08.2024 Mittelbayerische Zeitung, "Aiwanger telefoniert mit Birgermeistern — Umgehungsstralle als Lsung
im Amazonstreit"

Der Minister, der fir Strallenbau gar nicht zustandig ist, dafiir aber maf3geblich das Amazon Projekt
aktiv unterstitzt durch
Verweigerung einer Raumvertraglichkeitsprifung,
Involvierung seiner Gesellschaft "Invest in Bavaria" bei Amazon- Projekten in Bayern — Kapitell:
8.3.12 — (Beispiel Allersberg: auch dort wird jede Beteiligung geleugnet, trotz mir vorliegendem
entsprechenden anderslautenden Schriftverkehr!),

versucht die Blrgermeister der Nachbargemeinden mit der Zusage seiner Unterstlitzung einer
Umgehungsstrale fir Offenstetten zu "beruhigen™ — bestatigt der Bilirgermeisterin von Rohr aber
gleichzeitig weiterhin seine Unterstiitzung fiir das Projekt — dies noch vor Vorliegen der
erforderlichen Gutachten.

Mein Kommentar dazu:

a) Mit dieser Verkehrslésung wird eine langjahrige Notwendigkeit — dies auch ohne Amazon - als
erforderlich vom dafir nicht zustdndigen Minister zwar bestatigt — eine Umfahrung Offenstetten
I6ste aber ohnedies nicht die Amazon- Probleme der anderen betroffenen Gemeinden!

b) Der zustindige Verkehrsminister bestatigte bereits vor einem Jahr, dass eine solche Umfahrung
—anders als im Pressebericht, bestenfalls (!) nicht 5 sondern mindestens noch 10 Jahre dauern wird,
(Pressebericht 2023) — er versprach damals laut TVA vom 13.01.2023 auch eine neue
Situationsbewertung noch fir 2023(?) durch das Bauamt Landshut, die laut Eigenauskunft des
Bauamtes aber nicht stattfand, sondern stattdessen war eine "fragwiirdige" Studie von Amazon die
Grundlage fir eine offentliche "Bewertung" ("Verkehr bleibt auch in den Nachbargemeinden
beherrschbar"). Kapitel 8.7

c) Aiwanger als "Wirtschaftsminister "

e ignoriert nach wie vor die Probleme der heimischen Wirtschaft mit massivem
Arbeitskraftemangel — bei Umsetzung des Projektes noch wesentlich verstarkt durch das
Logistikzentrum,

e als zustandig fir die Bayerische Flacheneinspar- Initiative beriicksichtigt er nicht den massiven
Verbrauch einer Naturlandschaft,

e ignoriert auch die Defizite in der regionalen Infrastruktur (Schulen, Kitas, Wohnungen,
offentlicher Nahverkehr fur Pendler) und

e verhindert massiv mit fadenscheinigen Argumenten ("auch andere Amazon- Projekte seien ohne
Raumvertraglichkeitspriifung durchgezogen worden") eine solche umfassende Uberortliche —
neutrale - Prifung von Gesundheits-, Umwelt-, Verkehrs-, Gewasser/Trinkwasserschutz und
Infrastrukturfragen

© Josef Spritzendorfer www.eggbi.eu 29.04.25 Seite 61 von 203 zuriick zum Inhalt


http://www.eggbi.eu/
https://www.eggbi.eu/fileadmin/EGGBI/PDF/Brandbrief_an_Minister_Aiwanger_80_.pdf
https://www.eggbi.eu/fileadmin/EGGBI/PDF/Aiwanger_-_Arbeitspla__tze_Antwort.pdf
https://www.tvaktuell.com/mediathek/video/rohr-offenstetten-wirtschaftminister-aiwanger-aeussert-sich-zum-geplanten-amazon-logistikzentrum/
https://www.mittelbayerische.de/lokales/landkreis-kelheim/streit-um-amazon-aiwanger-telefoniert-mit-buergermeistern-und-spricht-umgehungsstrasse-als-loesung-an-16733771
https://www.mittelbayerische.de/lokales/landkreis-kelheim/streit-um-amazon-aiwanger-telefoniert-mit-buergermeistern-und-spricht-umgehungsstrasse-als-loesung-an-16733771
https://web.archive.org/web/20240519003058/https:/bad-abbacher-kurier.de/landkreis/21144-staatsminister-bernreiter-stellt-ortsumfahrung-von-offenstetten-in-aussicht
https://www.tvaktuell.com/logistikpark-stocka-in-rohr-ortsumgehung-offenstetten-im-gespraech-524058/

8.3.5.1 Zitate aus dem Pressebericht vom 06.08.2024

Pressestelle des Ministers:

"Die ,,befiirchteten negativen Auswirkungen auf ihre Gemeinden werden ernst genommen und
soweit méglich reduziert”, heil3t es.”

,,Er hat sich alles interessiert®? angehért”, sagt der Saaler Biirgermeister. Ahnliche Inhalte
erwdhnt Abensbergs Biirgermeister Resch. ,,Sehr interessiert und offen” sei Aiwanger
gewesen, ergénzt er.

Aus Aiwangers Wirtschaftsministerium hei3t es jetzt nach den Gesprdachen mit den
Biirgermeistern: ,,Umgehungsstraflen wie in Offenstetten werden ernsthaft gepriift und sofern
maéglich und zielfiihrend umgesetzt.“ Die MZ-Nachfrage, ob sich der Minister nun fiir diese
Umfahrung stark machen werde, blieb von der Pressestelle unbeantwortet

Politikerfloskeln wie "Umgehung Offenstetten wird ernsthaft gepruft” (dhnlich Pressebericht 13.01.2023
"Staatsminister Bernreiter stellt Ortsumfahrung von Offenstetten in Aussicht"”) sind mit Sicherheit nicht
ernst zu nehmen und stellen keine L6sung des umfassenden Problems dar!

Entsprechend der nachvollziehbare Kommentar der Biirgerinitiative:

Eine Umgehungsstralie andere jedoch nichts an ,negativen Folgeerscheinungen wie Umweltbelastung,
Flachenversiegelung und unkalkulierbare Zuwanderung von Arbeitskraften...

»Eher unbedeutende Goodwill-Aussage Aiwangers

8.3.6 Standardverfahren - unvolistindige Antworten auf Anfragen

Nicht nur bei meinen eigenen Anfragen an das Ministerium wurde nie auf die wesentlichen Punkte
eingegangen — auch eine Anfrage zur Plenarsitzung am 18.06.2024 im Bayerischen Landtag wurde nur
teilweise geantwortet.

(Siehe dazu auch - offensichtlich gerne praktiziert- ahnlich unvollstdndige Antwort des Ministeriums beziglich
Projekt Allersberg)

Zur Frage der Abgeordneten Mia Goller, (BUNDNIS90/DIE GRUNEN) vom 18.06.2024 betreffend
Logistikzentrum Stocka:

"Warum flihrt die von einem Verkehrsgutachten prognostizierte, zu erwartende Verkehrszunahme von
mehreren tausend Fahrzeugen téglich und deren Auswirkungen auf die in den um das geplante
Logistikzentrum gelegenen Ortschaften nicht zu einer sog. erheblichen (iberértlichen Raumbedeutsamkeit
des Projektes, was eine Raumvertréglichkeitspriifung nétig machen wiirde?"

gab es keine zufriedenstellende Antwort!
Wie bereits bei frilheren Antworten wurde lediglich darauf hingewiesen (Kapitel:8.3.18 )

Auch bei den bereits in Bayern bestehenden Amazon-Logistikzentren in Graben (LK Augsburg) und Gattendorf
(LK-Hof) wurden, bei vergleichbaren Verkehrsaufkommen, keine RVP durchgefiihrt.

Unrecht wird nicht durch Wiederholung zu Recht, zumal zudem vor allem die soziale Infrastruktur in
Stocka nicht mit der in Augsburg und Hof vergleichbar ist.

Wie kann das Ministerium von "vergleichbarem Verkehrsaufkommen" sprechen, wenn die aktuelle Ist- Situation in den
Nachbargemeinden bis heute teilweise gar nicht untersucht, nur im Falle Offenstetten in einer Prasentationen der Betreiber
(auch hier keineswegs bewertbar) am Rande erwahnt wird.

Selbst eine vom Verkehrsminister noch fir das Jahr 2023 versprochene Verkehrsuntersuchung ("Situationsbewertung")
durch das Bauamt Landshut (auch hier nur) fur Offenstetten wurde offensichtlich bis heute nicht durchgefihrt - zumindest
werden die Ergebnisse der Offentlichkeit verweigert. Kapitel 8.6.4

Link zu Landtags- Anfrage und Antwort

32 bie von den Burgermeistern vorgebrachten "Argumente" wurden ihm und seinem Ministerium in den letzten zwei Jahren
vielfach zur Kenntnis gebracht (Uber 120 Presseberichte, zahlreiche Schreiben, Termin mit Blrgerinitiative...) - gebracht
hatte dies offensichtlich bisher nichts!
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8.3.6.1 Sonderbehandlung von Amazon- Projekten

In anderen, wesentlich "lokaleren Projekten" (unabhangig von den zu erwartenden Umweltbelastungen)

mit
e viel weniger Mitarbeitern,
e weniger Auswirkungen auf Nachbargemeinden bezlglich Pendler und Liefer-Verkehr,
e kompakterer sozialer Infrastruktur (Wohnungen, Kitas, Schulen, Arzte...),
e weniger Flachenverbrauch,
e geringeren Auswirkungen auf Uberdrtliche Trinkwasserversorgung,

wurden sehr wohl Raumvertréaglichkeitsprifungen durchgefiihrt-

in Niederbayern beispielsweise seit 2015:

fur einen Hagebaumarkt in Kelheim,

in Hunding fur die Ansiedlung eines Nahversorgers und eines Getrankemarktes,

in Straubing Erweiterung(!) eines Mdbelhaues und Errichtung eines Sportfachmarktes).

Welche politischen Hintergriinde — Zusagen verbergen sich in der Sonderbehandlung von
"Amazon?"

Siehe dazu auch Kapitel 12.4 "Rote Teppiche fur Amazon in Bayern?"

8.3.7 Aufsichtsbeschwerde vom Wirtschaftsministerium abgelehnt!®

Aufsichtsbeschwerde der Biirgerinitiative gegen Regierung von Niederbayern wegen Verweigerung einer
Raumvertraglichkeitspriifung wurde vom libergeordneten Wirtschaftsministerium "abgelehnt!"

Die Begriindung ist aus fachlicher Sicht nicht nachvollziehbar:

Es wird zwei Mal auf zwei andere Logistikzentren (Augsburg und Hof) verwiesen, in denen ebenfalls
keine Raumvertraglichkeitspriifung durchgefiihrt worden ist! Daraus aber eine Prazedenzfunktion
abzuleiten ist sowohl politisch als auch juristisch nicht nachvollziehbar —

zumal sich die Voraussetzungen in den beiden anderen Standorten wesentlich von diesem Standort
unterscheiden wie z.B. die fehlende offentliche Verkehrsstruktur fiir Pendler, Vollbeschaftigung im Landkreis
mit massivem Arbeitskraftemangel, fehlender Wohnraum (vor allem auch fur Niedriglohnempfanger), fehlende
Schul- und Kitaplatze, massive Verkehrsprobleme bereits jetzt in den Nachbargemeinden ohne
Losungsperspektive flr die nachsten Jahre, Gefahrdung der Trinkwasserversorgung auch in
Nachbargemeinden — ganz zu schweigen von den véllig ignorierten Fragen von Umwelt und Artenschutz,
Grund- und Trinkwassergefahrdung in der gesamten Region.

Hof, eine Stadt mit 46 000 Einwohnern, einem eigenen Bahnhof und Augsburg mit 700 000 Einwohnern — ebenfalls einer
Bahnverbindung mit einem Markt Rohr (3500 Einwohner, kein 6ffentlicher Nahverkehr) ZU VERGLEICHEN grenzt an
Unverfrorenheit.

Auf die dazu kompetent zusammengefassten Hinweise und Einwande der Burgerinitiative wurde im Detail im
Antwortschreiben iiberhaupt nicht eingegangen - ebenso wenig wie auf den "Brandbrief" von 52
Unternehmern aus dem Landkreis, die ihre existenziellen Gefahrdung unter anderem durch den zu
erwartenden Abzug von Arbeitskraften sehr kompetent vorgebracht haben.

Die kuinftige Verantwortung fir die Genehmigungsverfahren an eine subjektiv urteilende Marktgemeinde bzw. eine
Regierung von Niederbayern zu delegieren, die sich bereits vor Fertigstellung entsprechender Gutachten festgelegt hat,
es gabe keine Uberregionalen Auswirkungen, ist politisch unverantwortlich.

33 Kein Wunder- laut Regierung von Niederbayern erfolgte die Ablehnung eines Verfahrens offenbar bereits in Absprache
mit dem Wirtschaftsministerium" (Offensichtlich miisste der Landtag hier die Staatsregierung auffordern, die
Grundlagen dieser Entscheidungen offenzulegen)!
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Ein neuer Aspekt eroffnete sich den Gegnern des Projektes

8.3.8 Erfolgte Standortsuche/ Empfehlung durch das Wirtschaftsministerium?
Ein neuer Akteur rickt immer mehr in den Vordergrund:

Eine Gesellschaft des Staatsministeriums fur Wirtschaft — "Invest in Bavaria" (Kapitel 8.3.12 ) - ein Vertreter
war auch anwesend beim Gesprach der Burgerinitiative mit dem Wirtschaftsminister.

Der aufgetauchte Verdacht:
Wurde von dieser Gesellschaft oder deren im Ministerium angestellten Mitarbeitern den beiden Konzernen Amazon und
Panattoni dieser Standort méglicherweise sogar vorgeschlagen?

Dies nur auf Grund eines "mdglichen”, erst zu erstellenden (mit derzeit seitens der Projektanten anvisierter staatlichen
zumindest "Beteiligung" mit 6ffentlichen Mitteln — siehe Kapitel 10.2.1) Autobahnanschlusses und eines potenziellen
Grundverkaufers, und zwar

e ohne Bericksichtigung der allgemeinen Infrastruktur (Verkehrsprobleme in den Nachbargemeinden3, kein
offentlicher Nahverkehr fiir Pendler,

e einer fehlende sozialen Infrastruktur (Wohnungen, Arbeitskréfte, Schulen, Kitas, Arzte)

e und ohne Prufung von Umweltfragen, Trinkwassergefahrdung, Fl&dchen- und Gewasserschutz allgemein.

Um diese Versdaumnisse zu vertuschen, moéglicherweise Zusagen an die beiden Investoren einhalten zu kénnen,
verweigern Wirtschaft-, Verkehrs- und Umweltministerium der Region die erforderliche Unterstiitzung —

unter anderem deren Forderung nach
e einer ordentlichen Raumvertraglichkeitspriifung (Raumordnungsverfahren),
e einer kompetenten Umweltvertraglichkeitspriifung,
e einem korrekten "zeitnahen" Verkehrsgutachten unter Beriicksichtigung der Nachbargemeinden....
e aber auch die Herausgabe von angeforderten Dokumenten (Schriftverkehr, Akten und Aktennotizen,
Entscheidungsgrundlagen...)

Welche Zusagen gab es seitens dieser Gesellschaft im Hinblick auf "Unterstiitzung des Projektes®" in der Vergangenheit —
welche Absprachen wurden zwischen dieser Gesellschaft, Markt Rohr, Amazon, Panattoni und der Staatsregierung
getroffen, welche gegenseitigen Zusagen gemacht?

Welche Weisungen wurden an die untergeordneten Stellen, Empfehlungen an lokale Politiker seitens der genannten 3
Ministerien gegeben?

Um entsprechende Verdachts- AuRerungen ausraumen zu kdnnen, )
ware es nun an der Zeit, samtliche entsprechenden Vereinbarung und Dokumente der Offentlichkeit zur Verfliigung zu
stellen

Das Ministerium dementiert eine Beteiligung an Standortsuche/ Empfehlung und Projektbegleitung —
entsprechende Dokumente, Protokolle zwischen Behorden untereinander und Amazon- Panattoni,
Entscheidungsgrundlagen fiir 6ffentliche Zusagen, Verhinderung einer Raumvertraglichkeitspriifung, Aussagen
zur Verkehrssituation werden aber nicht zur Verfiigung gestelit.

e Erfolgte eine solche Unterstiitzung moglicherweise durch Personen, die gleichzeitig Beamte des Wirtschaftsministeriums
sind und offiziell aber auch - beliebig einmal das Ministerium - einmal "Invest in Bavaria” reprasentieren?

Aufsichtsbeschwerden werden mit lacherlichen Argumenten abgewehrt ("wurde auch bei anderen Projekten so gehandhabt..."
Kapitel: 8.3.7 ) bzw. erklart sich das Bauministerium nach 6 Wochen Priifung fiir eine Aufsichtsbeschwerde gegen das Bauamt
Landshut fiir nicht zustéandig und verweist erst dann auf die Zustandigkeit der Regierung von Niederbayern! (Kapitel: 8.6.2)

Meine Anfrage an "Invest in Bavaria” (17.07.2024)
Antwort des Wirtschaftsministeriums (18.07.2024)

Inzwischen liegt mir ein Nachweis vor, dass sich "Invest in Bavaria" grundsatzlich massiv an Amazon- Standortsuchen
beteiligt (Schriftverkehr "Invest in Bavaria™ beziglich Amazon- Projekt Allersberg, Marz 2018- Kapitel 8.3.13) — auch hier
dementiert das Ministerium nachtraglich in Beantwortung einer Landtagsanfrage jedwede Beteiligung dieser Gesellschaft
an einer Standortsuche/ Vermittlung! Die Frage nach Gesprachen von Vertretern des Ministeriums mit Amazon (wer
und wann) in dieser parlamentarischen Anfrage zu diesem Projekt blieb unbeantwortet!

34 In der vom Bauamt Landshut zitierten sogenannten ,Verkehrsstudie® werden die Nachbargemeinden mit Ausnahme von Offenstetten

nicht einmal erwéhnt, eine vom Verkehrsminister fiir 2023 versprochene Erhebung fiir Offenstetten wird bis heute nicht vorgelegt...

35 wird von "Invest in Bavaria" Investoren ausdriicklich angeboten!
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8.3.9 Kommentar zum Schreiben des Wirtschaftsministeriums

Dem "normalen Biirger" wird es kaum mdéglich sein, die Richtigkeit der Aussage zu (liberpriifen, in welchem Umfang die
"Bayerische Gesellschatft fiir Internationale Wirtschaftsbeziehungen mbh" bei Standortsuche und Planung in der
Vergangenheit- zumindest involviert wurde oder nicht — angesichts der offensichtlichen Personalunion der
Mitarbeiter (im Schreiben des Wirtschaftsministeriums wurde im Zusammenhang mit den Teilnehmern am
Gespréch mit der Biirgerinitiative von "Beamten des Bayerischen Wirtschaftsministeriums" gesprochen) — derim
Schreiben Benannte scheint auf der Homepage von dieser Gesellschaft als Mitarbeiter im Bereich
Investorenbetreuung(!) mit Mailadresse im Wirtschaftsministerium auf. Wer "betreut hier Blirger und Umwelt?"

Somit ertibrigt sich die Frage, ob die Gesellschaft — oder aber das Wirtschaftsministerium in der Vergangenheit
bereits "beratend und betreuend” Kontakt mir Amazon und Panattoni hatte.

Nachdem es in Bayern- anders als in den anderen Bundesldndern (weitere Ausnahme nur Niedersachsen) bis heute keine
Informationsfreiheitsgesetz gibt, ist es dem Blirger kaum méglich, Akteinsicht in Gespréchsprotokolle, Schriftverkehr,
Aktennotizen vor Gericht einzufordern — er muss sich offenbar wie in diesem Fall mit nicht (iberpriifbaren Aussagen der
"Pressestellen” begnligen.

Dass Konzerne wie Amazon und Panattoni nicht unerhebliche Mittel in die Vorplanung inclusive sogenannter Gutachten
investieren, ohne sich vorher liber die Durchsetzbarkeit und staatliche Unterstiitzung der Investitionen zu vergewissern,
klingt zumindest unwahrscheinlich.
Die Ankiindigung von zwei- bis dreitausend Mitarbeiter und entsprechender Investitionen des Projektes haben mit
Gewissheit auch fiir "Zusagen der Unterstiitzung" durch Politiker gesorgt! Entsprechender Schriftverkehr und
Gespréchsprotokolle werden unter Verschluss gehalten, Zusammenarbeit mit den Konzernen im Vorfeld wird in
diesem Zusammenhang verleugnet!

Zitat Aiwanger, Dezember 2023, BR 24
"Wir erleben in letzter Zeit vermehrt FirmenschlieBungen in der Region und miissen deshalb auch
wieder neue Arbeitsplétze vor Ort erméglichen.” (Bayerns Wirtschaftsminister Hubert Aiwanger)

Solche ministerielle Aussagen kénnen von den Projektanten auf jeden Fall als Zusage fiir "Unterstiitzung” (egal ob
durch Behorden oder durch "Invest in Bavaria") betrachtet werden — Konzerne verlassen sich aber sicher nicht nur
auf solche Medienaussagen, sondern haben entsprechende Vorgesprache und gewiss auch Vereinbarungen
bereits wesentlich friiher eingefordert.

Dass diese Unterstiitzung ausgerechnet ein Projekt an einem Standort ohne ausreichender Infrastruktur
und mit massivem Arbeitskriaftemangel betrifft, Fragen von Umwelt und Artenschutz, Gewasser- und
Trinkwasserschutz, Gesundheitsrisiken durch unzumutbare Verkehrssituation offenbar tiberhaupt noch
nicht beriicksichtigt wurden, zeugt zumindest von der Ignoranz — oder aber der Naivitat der
Verantwortlichen, die sich offenbar vollig riicksichtslos im Vorfeld nicht auch bei den betroffenen iibrigen
Gemeinden der Region informiert haben.

8.3.10 Interessenskonflikt Wirtschaftsministerium - Flachenverbrauch

Als politischen Skandal kann man aber auch bezeichnen, dass ein Ministerium,
¢ welches sich massiv der Ansiedlung von GroBinvestoren widmet, dazu auch eine eigene Gesellschaft
(Kapitel: 8.3.12) griindet (als "Wirtschaftsministerium” véllig legitim),
e zugleich auch fiir die Fragen des Flachenverbrauchs im Rahmen des Landesplanungsgesetzes incl. der
vielfach gerithmten "Flacheneinsparinitiative” zusténdig ist, und entscheiden darf,
e ob bei einem GroBprojekt dieses Ausmafes iiberhaupt eine Raumvertraglichkeitspriifung
durchzufiihren ist?

Dies heift eindeutig den Bock zum Gaértner zu machen, den unbedeutenden Stellenwert von Umwelt und
Gesundheitsfragen bei der Kompetenz- Zuweisung in dieser Staatregierung zu dokumentieren.

Zitat Umweltministerium:

"Fir die Themen Siedlung und Verkehr ist das Bayerische Staatsministerium fiir Wohnen, Bau und Verkehr (StMB)
zusténdig. Mit einer Richtgrée fiir den Fldchenverbrauch fiir Siedlung und Verkehr von 5 Hektar pro Tag im Bayerischen
Landesplanungsgesetz (BayLplG) soll gemeinsam mit den Kommunen eine Reduzierung des Fldchenverbrauchs erreicht
werden. Zusténdig fir die Landesentwicklung und fiir eine von der Staatsregierung initiierte
Fldchensparoffensive ist das Bayerische Staatsministerium fiir Wirtschaft, Landesentwicklung und
Energie (StMWi). Die Bayerische Staatsregierung bekennt sich laut Koalitionsvertrag zu einer deutlichen und
dauerhaften Senkung der Fldchenneuinanspruchnahme und Fortfiihrung der Bayerischen Flachensparoffensive."
Kapitel: 8.5

Eine Uberwachung der von der Staatsregierung vielfach besonders hervorgehobenen — durch die Realitit nachgewiesen véllig
unglaubwiirdigen - bayerischen "Fldchensparoffensive” miisste eindeutig dem Umweltministerium (vorausgesetzt allerdings hier
wirklich "Umwelt"- motivierter, qualifizierter und durchsetzungsféhiger Besetzung!) iiberlassen werden — letzteres aber sollte
zumindest die Verantwortung beziiglich Einhaltung rechtlicher Fragen dazu nicht nur den untergeordneten regionalen Behérden
liberlassen. (Kapitel 8.5)
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8.3.11 Aussage des Wirtschaftsministeriums zum Thema Flachenverbrauch

Zu der Anfrage der SPD Abgeordneten Ruth Miiller an das Landtagsplenum am 26.02.2024:

"Nachdem die deutsche Nachhaltigkeitsstrategie laut Novellierung des Baugesetzbuches (BauGB)
2017 vorsieht, dass der Flachenverbrauch im AuBBenbereich bis 2030 auf 30 Hektar (ha) pro Tag
gesenkt werden soll und unzerschnittene Freirdume erhalten bleiben sollen, demnach die Gemeinde
Rohr in den Jahren 2017 bis 2037 insgesamt ca. 9,1 ha an Fldche verbrauchen darf, frage ich die
Staatsregierung im Hinblick auf die geplante Ansiedlung eines Logistiklagers in Stocka in der
Gemeinde Rohr, wie sie den nétigen Flachenbedarf und -verbrauch von rund 38 ha fiir dieses
Bauvorhaben beurteilt unter der Prédmisse, dass die deutsche Nachhaltigkeitsstrategie eingehalten
wird, und welche Auswirkungen dies auf kiinftige Bauvorhaben und -entwicklungen in der Gemeinde
Rohr haben wird?"

antwortete das Wirtschaftsministerium am 27.02.2024 (Drucksache 19/584, Punkt 48)

"Die im Bayerischen Landesplanungsgesetz verankerte Richtgré8e von 5 Hektar (ha) pro Tag, die sich
aus dem 30-ha-Ziel der deutschen Nachhaltigkeitsstrategie ableitet, ist rechtsverbindlich als
Grundsatz verankert. Ein Grundsatz muss bei Flachenneuinanspruchnahmen immer beachtet werden,
kann aber auch angesichts vielféltiger aktueller Herausforderungen in einer Abwégung hinter anderen
Bedarfen zuriickstehen. Auch die Erméglichung der wirtschaftlichen Entwicklung Bayerns ist ein
zentrales Anliegen der Staatsregierung. Da der Richtwert bayernweit formuliert ist und nicht auf
die einzelnen Kommunen heruntergebrochen wird, steht dieser nicht im Konflikt mit zukiinftigen
bedarfsgerechten Bauvorhaben der Gemeinde Rohr."

Handelt es sich bei diesem "Gesetz" zur "Nachhaltigkeitsstrategie” um eine verbindliche Vorgabe, die
im Jahresergebnis lberhaupt lberpriift wird? Sind nur die Gemeinde angehalten, bei der Vergabe von
Baugriinden sich an diese "Strategie" zu halten — darf aber die Staatsregierung willkiirlich*® bei
Projekten von ausldndischen GroBkonzernen - auch gegen die wirtschaftlichen Interessen (Kapitel
3.2.4) einer ganzen Region — "abwéagen”, wessen Interessen wichtiger sind?

8.3.12 "Invest in Bavaria"

Nach internen Informationen war aber bei der Standort-Suche - ,Vermittlung" und "Umsetzung" auch die
staatsregierungseigene Gesellschaft "Invest in Bavaria"” zumindest maflgeblich beteiligt —

zu hinterfragen ist somit auf jeden Fall, welche Vereinbarungen seitens dieser "Investgesellschaft" (Vorsitzender
des Aufsichtsrats:

Tobias Gotthardt, Staatssekretdr im Bayerischen Staatsministerium fiir Wirtschaft, Landesentwicklung und
Energie)

mit den beiden Firmen Amazon und Panattoni in der Vergangenheit, den Standort Stocka betreffend bereits
getroffen worden sind.

Auf der Homepage verspricht diese Institution mdglichen Investoren: "wir stédrken Ihnen den Riicken fiir das Wachstum
Ihres Unternehmens in Bayern: Kostenlos, vertraulich, effektiv."
Versprochen wird Unterstlitzung bei Standortsuche, Standortwahl, Umsetzung; Prédsentation passgenauer Standorte in

Bayern”. (Homepage)

Offensichtlich wird es fiir "Invest in Bavaria” (Bayerische Gesellschaft fiir Internationale
Wirtschaftsbeziehungen mbH) — und damit auch fiir das Wirtschaftsministerium einen massiven Imageverlust
darstellen, wenn Ministerien nun "gesetzkonform" (verspatet) auf Bedenken der Bevolkerung und der
einheimischen Betriebe eingehen wiirden und Amazon/Panattoni im Falle eines entsprechenden
Raumordnungsverfahrens die bisherigen Investitionen abschreiben wird miissen.

Entsprechend "nachvollziehbar" sind aus dieser Situation die Bemihungen von Wirtschafts-, Bau und
Umweltministerium, erforderliche MaRnahmen und Untersuchungen, die in einer Raumvertraglichkeitspriifung
tiberregional erforderlich waren, moglichst lokal durchfiihren zu lassen, auf seriose Gutachten zu verzichten
(Vorweg- Entscheidung Bauamt Landshut zur "auch zukiinftigen Beherrschbarkeit" des Verkehrs in den
Nachbargemeinden — ohne eine eigene Untersuchung dazu durchzufiihren).

36 Gerade um eine solche Willkiirlichkeit auszuschlieBen, gabe es das Instrument "Raumvertraglichkeitspriifung" welches hier aus
fragwiirdigen Griinden verweigert wird!

37 Ein Vertreter von "Invest in Bavaria" war interessanterweise auch beim Gespréch der Biirgerinitiative mit dem
Wirtschaftsminister anwesend!!!
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Nachdem es sich bei "Invest in Bavaria" offensichtlich um eine staatseigene Institution handelt, wird es unumganglich sein,
Akteneinsicht (Vertrage, Schriftverkehr und Aktennotizen) in die bereits getroffenen Vereinbarungen der Gesellschaft
zwischen den beiden Projektanten, mit den benannten Ministerien (Wirtschaft, Verkehr, Umwelt) und der Marktgemeinde
Rohr einzufordern. Unterstiitzung erhoffe ich dabei von "FragdenStaat".

Anfrage an "Invest in Bavaria" (17.07.2024)

8.3.13 Gleiche ignorante Vorgangsweise beim Amazon- Projekt Allersberg

Das Wirtschaftsministerium unterstiitzt Amazon offensichtlich seit langem bei der Standortsuche — verweigert aber
selbst dem Landtag Informationen zu den stattgefunden Gespréchen...

Raumvertraglichkeitspriifungen werden in der Folge bei Amazon- Projekten trotz entsprechender Einwénde, ohne fachlicher
Begriindung offenbar grundsétzlich abgelehnt!

("Vertraulicher Schriftverkehr” zum Projekt Amazon Allersberg.

In Allersberg wird vor allem nach wie vor das Thema Trinkwasserschutz, aber auch alle anderen vorgebrachten
Argumente gegen die durchaus die Region betreffenden irreversiblen Folgen im Falle einer Umsetzung des
Projektes vom Ministerium Aiwanger und der untergeordneten Bezirksregierung véllig ignoriert — wie im Falle
Stocke eine Raumvertraglichkeitspriifung verweigert! Eine Beteiligung an der Standortsuche durch die
"ministeriumeigene" Gesellschaft "Invest in Bavaria" ist aber durch diesen Schriftverkehr eindeutig nachgewiesen!

Sehr selbstsicher geben sich hier aktuell Projektanten und Biirgermeister, dank politischer Unterstiitzung der
Staatsregierung, das Projekt bereits 2025 umsetzen zu kénnen, (Pressebericht ,Noch im Herbst Baurecht” Donaukurier,
22.08.2024), dies trotz massiver Vorbehalte bezliglich Trinkwasserschutz und Einwénden der Bevélkerung. Hier wurden
zugesicherte Gelder bereits verplant und ausgegeben — der wirtschaftliche Druck ist offenbar hoch!

Zitat: ,Von Anfang an war klar, dass der Markt Allersberg verschiedene Gro3projekte nur anpacken kann, wenn die beiden
Gewerbegebiete Realitédt werden — und das Logistikgebiet (per Ankauf durch P3) bildete dabei den Dreh- und Angelpunkt. Nur
auf dieser Basis war es letztlich fiir die finanziell kkamme Kommune méglich, das marode Freibad, das bereits zwangsweise
geschlossen war, zu generalsanieren und vor wenigen Wochen neu zu eréffnen.

8.3.13.1 Aiwanger und Flachenverbrauch
Zitat 15.04.2021

Boris Czerwenka, Sprecher des KV Roth, spricht die Versdumnisse der Landesregierung an, die hier deutlich werden: ,Das neue
Allersberger Gewerbegebiet ist ein Beispiel dafiir, dass das freiwillige Flichensparen des Herrn Aiwanger nicht funktioniert. Hier
verbraucht eine Gemeinde quasi das Gesamtbudget an Fldche fiir den ganzen Landkreis. Wenn man es mit dem Fldchensparen
wirklich ernst meint, miissen andere bayern- und landkreisweite Konzepte her. Damit wiirde man auch verhindern, dass Konzerne
wie Amazon einzelne Gemeinden gegeneinander ausspielen.” Textquelle

8.3.14 Aktualisierung Aussagen "Wirtschaftsministerium™ im Juni 2024

Nach massiven Einspriichen gegen das Projekt- von Birgern, Wirtschaftstreibenden und auch von Blrgermeistern seiner
Fraktion "gewahrte" der Wirtschaftsminister den Sprechern der Birgerinitiative eine Stunde Zeit... von den Argumenten
zeigt er sich "erstaunt"? Hat ihn seine Presseabteilung bisher nicht Uber die inzwischen mehr als 100 zum Grof3teil
"negativen" Pressemeldungen (Kapitel 9) zu dem Projekt informiert?

8.3.14.1 Pressemeldung: Widerstand gegen Amazon-Logistikzentrum:
Aiwanger spricht eine Stunde mit den Gegnern (Bdirgerinitiative Abensberg)

17.06.2024 Mittelbayerische Zeitung
Zitat Pressebericht:

"Von der Verkehrsbelastung iiber den Arbeitskréftemangel bis zu den Folgen fiir die Umwelt reichte die Palette der
angesprochenen Vorbehalte. WeiR’ Eindruck zufolge wirkte Aiwanger ,,zeitweise erstaunt“. Ein Statement des
Ministers gebe es aktuell nicht, teilte die Pressestelle des Ministeriums nach dem Gesprédch mit. In einem Interview
mit der Mediengruppe Bayern hatte Aiwanger das Projekt Ende 2023 befiirwortet."®

°...Ein Ergebnis sei, dass Aiwanger mit den Biirgermeistern der umliegenden Gemeinden sprechen wolle. WeiB iibergab dem
stellvertretenden Ministerpréasidenten auch einen ,,Brandbrief* regionaler Unternehmen. ,,Bislang haben 52 Firmen
unterschrieben.” Auch sie wenden sich gegen den Wirtschaftspark Stocka, vor allem wegen des sich zuspitzenden
Fachkréftemangels.”  Siehe dazu auch Leserbrief vom 03.08.2024

38 Ein Minister sollte sich eigentlich vor éffentlichen (positiven!) Statements zu einem derartigen GroBprojekt ein umfassendes Bild
in Absprache mit allen betroffenen Kommunen der Region machen!

39 Hubert Aiwanger, Wirtschaftsminister in Bayern und stellvertretender Ministerprésident, hélt ein Logistikzentrum bei Rohr in
Niederbayern fiir ,grundsétzlich méglich und sinnvoll". (20.12.2023)
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8.3.14.2 Amazon-Projekt: Biirgerinitiative legt Beschwerde gegen Bezirk ein — Treffen
mit Aiwanger steht an

16.06.2024 Mittelbayerische Zeitung
Zitat Pressebericht

"Der Streit um den geplanten Wirtschaftspark Stocka mit Amazon-Logistikzentrum in Rohr (Landkreis Kelheim)
bekommt neue Schirfe. Die Biirgerinitiative gegen das Projekt hat beim Bayerischen Wirtschaftsministerium
Aufsichtsbeschwerde gegen Niederbayerns Regierung eingereicht. Auch auf anderen Ebenen spitzt sich der
Widerstand zu.

Grund sei die ablehnende Haltung des Bezirks zu einer Raumvertrdglichkeitspriifung (RVP) — bisher
Raumordnungsverfahren (ROV) mit der Begriindung, die vom Bayerischen Landesplanungsgesetz geforderte ,,erhebliche
liberértliche Raumbedeutsamkeit des Vorhabens*® sei nicht gegeben, wie eine Behérdensprecherin gegentiber der
Mediengruppe Bayern erklérte.(Mai 2024)"

Das Bayerische Wirtschaftsministerium bestéatigt den Eingang der Beschwerde. ,Das Ministerium wird die Beschwerde priifen
und hierzu auch die Regierung von Niederbayern bitten, Stellung zu nehmen®, erklért die Pressestelle. Die Priifung kénne
,ZU einer Bestétigung der fachlichen Einschétzung oder einer fachlich anderen Beurteilung fiihren*, heil3t es weiter. Wie lange
es bis zu einer Entscheidung dauere, kbnne man nicht abschétzen. Grundsétzlich kann das Ministerium auch (ber eine
Bezirksregierung hinweg ein ROV anordnen, ,aber nur unter engen Voraussetzungen®.

Kommentar: Am 7.Juni 2024 hatte die Regierung von Niederbayern zur Entscheidung "nicht Uberdrtlich
raumbedeutsam"” erklart:

"In_Abstimmung mit_dem _ Staatsministerium_fiir Wirtschaft, Energie und Landesentwicklung (StMWi) als
oberster Landesplanungsbehérde wurde festgestellt, dass dies nicht der Fall ist."”

Wie sorgfaltig hatte das Bayerische Wirtschaftsministerium damals bereits gepriift, oder erfolgte die Entscheidung
damals nicht auf fachlicher Ebene, sondern auf Grund einer politischen Weisung des "Konzern- freundlichen"
Ministers???

Wurden Konzerninteressen Uber die Probleme des Mittelstands, der handeringend in der Region Arbeitskrafte sucht,
gestellt?
Siehe dazu Kapitel 8.1.

Zitat Pressebericht:
"Die BIA-Vertreter wollen dem Minister auch einen ,,Brandbrief (Weil3) regionaler Firmen vorlegen.

Der Inhalt zielt vor allem auf den Verlust von Arbeitskréften ab, die zu Amazon und in den benachbarten Panattoni-
Park abwandern wiirden. Das wiirde heimische Betriebe, die schon an Fachkréftemangel leiden, noch mehr
ausdtinnen. ,,Wir sehen unseren Wirtschaftsminister in der Pflicht, die heimischen Firmen vor der
grenzenlosen Expansionspolitik internationaler Global Player zu schiitzen*, heil3t es im Brief, den bisher
15 Betriebe*® unterzeichneten. Weil8 rechnet bis Montag mit nochmal doppelt so vielen. Rohrer Firmen
seien nicht darunter.”

Kommentar: Es ware wiinschenswert, wenn sich auch die IHK- Kelheim - anders als bisher in diesem
Zusammenhang, auf Seiten der heimischen Betriebe stellen wiirde. Siehe dazu Kapitel: 7.5

40 Am 17.06.2024 waren es bereits 52!
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8.3.15 Chronik April 2024 zum Thema Wirtschaftsministerium

Eine direkte Anfrage an den Minister vom 18.04.2024 wurde von der Pressestelle des Ministeriums des Bayerischen
Staatsministeriums bereits am 22.04. 2024 beantwortet.

Antworten auf meinen Fragen zur Zustandigkeit fiir

8.3.16 Einleitung einer Raumvertraglichkeitspriifung (Raumordnungsverfahren)?

"Flr die Entscheidung (ber die Einleitung sowie fiir die Durchfiihrung der RVP sind die héheren
Landesplanungsbehérden zusténdig (Art. 25 Abs. 1 Satz 1 BayLplG). Die zustdndige hdheren
Landesplanungsbehérde ist in diesem Fall die Regierung von Niederbayern.”

8.3.17 Flachenversiegelung?

Zitat: "Eine nachhaltige Entwicklung Bayerns ist uns ein wichtiges Anliegen. Die aktuellen
Herausforderungen, zu denen neben sozialen und 6kologischen Aspekten auch die Starkung der
bayerischen Wirtschaft zdhlt, verursachen Fldachenbedarfe, d. h., dass hierzu auch Fldachen beansprucht
werden miissen. Diese sind letztlich im Grundsatz der sparsamen Fldchenneuinanspruchnahme sorgsam
abzuwiégen."”

Es stellt sich die Frage, ob eine weitere Flachenversiegelung mit erheblichen Auswirkungen auf die Region durch
zwei GroBkonzerne in einem Landkreis mit Arbeitskraftemangel bereits im Vorfeld, tatsachlich zur Starkung der
bayerischen Wirtschaft beitragt.

Link zum Schriftverkehr (gerichtet an das "Biirgerbuiro" Aiwanger am 18.4.2024)

Die Bezirksregierung von Niederbayern will dagegen nicht alleine fiir die Einschdtzung, das
Projekt sei "liberortlich nicht raumbedeutsam™ verantwortlich sein, sondern behauptet, diese
Einstufung und damit die Ablehnung eines Raumordnungsverfahrens sei in Absprache mit dem
Ministerium erfolgt!

Bedauerlicherweise wurde bisher von beiden Stellen eine Weitergabe jener Grundlagen (Berichte,
Untersuchungen, Schriftverkehr, Gesprachsprotokolle) verweigert, die zu dieser Einschatzung gefiihrt haben, und
die laut Umweltinformationsgesetz keine "geheimen Dokumente" darstellen diirfen!

8.3.18 Raumvertraglichkeitspriifung aus Sicht des Wirtschaftsministeriums

8.3.18.1 Anfrage zum Plenum der Frau Abgeordneten Mia Goller (BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN) 20.06.2024
Geplantes Logistikzentrum bei Rohr in Niederbayern

"Ich frage die Staatsregierung: Wer war am Entscheidungsprozess zur Notwendigkeit einer
Raumvertraglichkeitspriifung des geplanten Amazon-Logistikzentrums bei Rohr in Niederbayern beteiligt
(bitte ohne Nennung personenbezogener Daten, aul8er bei bedeutsamen Leitungsdmtern wie Minister*in,
Staatssekretdr*in, Landrét*in, Biirgermeister®in), welche Rolle spielte die O6ffentlich verkiindete
Firsprache von Wirtschaftsminister Hubert Aiwanger fir das Logistikzentrum bei der
Entscheidungsfindung und warum fiihrt die von einem Verkehrsgutachten prognostizierte, zu erwartende
Verkehrszunahme von mehreren tausend Fahrzeugen taglich und deren Auswirkungen auf die in den
um das geplante Logistikzentrum gelegenen Ortschaften nicht zu einer sog. erheblichen (berértlichen
Raumbedeutsamkeit des Projektes, was eine Raumvertraglichkeitspriifung nétig machen wirde?"

8.3.18.2 Antwort des Bayerischen Staatsministeriums far Wirtschaft,
Landesentwicklung und Energie
"Die Erforderlichkeit einer Raumvertraglichkeitspriifung (RVP) hat die Regierung von Niederbayern als
zusténdige hbhere Landesplanungsbehérde beurteilt. Die oberste Landesplanungsbehérde hatte
gegen das Ergebnis (keine RVP erforderlich) keine Einwénde.
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Etwaige AuBerungen von Herrn Staatsminister Aiwanger zum Projekt haben bei der
Entscheidungsfindung keine Rolle gespielt.*’

Gegenstand einer RVP sind lediglich Vorhaben von erheblicher iiberértlicher Raumbedeutsamkeit
(Art. 24 Abs. 1 BayLplG).

Dies bedeutet — auch im Sinne der Entblirokratisierung — eine Konzentration auf komplexere und gréf3ere
Vorhaben, bei denen ein entsprechend hoher landesplanerischer Koordinierungs- oder
Abstimmungsbedarf ein eigenstdndiges, dem fachlichen Genehmigungsverfahren vorgelagertes
férmliches Verfahren rechtfertigt (zuletzt z. B. Brennernordzulauf, ABS/NBS Ulm-Augsburg). Die
sErheblichkeit* eines Vorhabens bemisst sich nicht allein an dessen Gréf3e, sondern auch anhand
dessen spezifischem Standort.”

Aufgrund der Eigenart von Logistikansiedlungen wurden diese explizit als Ausnahme vom Anbindegebot
(LEP 3.3) aufgenommen. Solche Vorhaben sollen damit gezielt nicht in unmittelbarer Siedlungsnéhe
verwirklicht werden. Der erhbhten Verkehrsbelastung soll ferner durch die Méglichkeit der Ansiedlung an
einem unmittelbaren Anschluss an eine Autobahnanschlussstelle oder deren Zubringer oder an einer
vierstreifig autobahnéhnlich ausgebauten StralBe Rechnung getragen werden.

Aber auch an solchen grundsétzlich geeigneten Standorten fiir Logistik wird die
Ubereinstimmung eines Vorhabens mit den Erfordernissen der Raumordnung in jedem Fall noch
gepriift, da jede Bauleitplanung den Zielen der Raumordnung anzupassen ist (§ 1 Abs. 4 BauGB).
Die Regierung von Niederbayern gibt daher auch zum geplanten Logistikzentrum Rohr im
Rahmen des Genehmigungsverfahrens eine landesplanerische Stellungnahme ab.

Auch bei den bereits in Bayern bestehenden Amazon-Logistikzentren in Graben (LK Augsburg) und
Gattendorf (LK Hof) wurden, bei vergleichbaren Verkehrsaufkommen, keine RVP durchgefiihrt."

Kommentar dazu:

Warum verweigern samtliche beteiligten Behorden widerrechtlich (Umweltinformationsgesetz) die
Weitergabe der "Griinde" (Stellungnahmen, Bewertungen, Schriftverkehr, Aktennotizen — betreffend
Themen wie (berregionaler Verkehr, mittelstindische Wirtschaft, Gesundheit, regionaler
Trinkwasserschutz, soziale Infrastruktur) welche zur Beurteilung fiihrten, es giabe keine nennenswerten
tiberértlichen Auswirkungen? Welche Person - namentlich - hat mit welchen Grundlagen diese
Entscheidung getroffen?

Dieser Vergleich mit anderen Standorten ist in keiner Weise inhaltlich nachvollziehbar -
daraus eine pauschale Bewertung abzuleiten ist nicht legitim!
Siehe dazu Standortvergleich der Biirgerinitiative

41 Die Verweigerung samtlicher Unterlagen, die zur Entscheidungsfindung beitrugen, stellt massiv in Frage, ob sich nicht doch
untergeordnete Stellen bemuRigt gefuhlt haben, ohne grindlicher fachlicher Prifung dem Willen des Wirtschaftsministers
entgegenzukommen!
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8.4 Regierung von Niederbayern
8.4.1 Regierungsprasident Rainer Haselbeck

Ein Schreiben an den Pressesprecher des Regierungsprasidenten von Niederbayern Rainer Haselbeck vom
19.11.2024, wiederholt am 9.12.2024 blieb bis heute (29.04.2025) unbeantwortet!

Wie auch der CSU- Ministerprasident, die CSU- Landtagsabgeordnete und Landkreis- Vorsitzende Petra Hogl, der
Umweltsprecher der Landkreis CSU Michael Zenger, der CSU- EU Abgeordnete Manfred Weber — sie alle
verweigern eine Stellungnahmen zu den massiv vorgebrachten Sorgen einer ganzen Region beziiglich
Trinkwasserschutz, Landschaft- Umwelt und Gesundheitsschutz aber auch Infrastruktur und Arbeitsmarkt — der
CSU- Landrat kommuniziert das Projekt als groRe Chance fiir den Landkreis.

Offensichtlich haben hier die Interessen zweier Konzerne (Amazon und Panattoni) einen wesentlich héheren
Stellenwert als die der Bevilkerung, und werden Entscheidungen ohne ausreichend umfangreichen Priifungen
(Raumvertraglichkeitspriifung, Verkehrsgutachten betreffend die Nachbargemeinden...) und Gutachten vorweg
"durchgewunken".

8.4.2 Dienstaufsichtsbeschwerde betreffend "staatliches Bauamt Landshut"
8.4.21 28.01.2025 Antwort der Regierung von Niederbayern nach 5 Monaten

"lhre Beschwerde vom 30.08.2024 wurde diesseits gepriift. Die Stellungnahme des Staatlichen
Bauamtes Landshut zu den verkehrlichen Auswirkungen des geplanten Logistikparks "Stocka” ist
nicht zu beanstanden."”

Es fehlt jede Begriindung, mit welchem Recht das staatliche Bauamt wenige Tage vor einer
entscheidenden Gemeinderatssitzung in Rohr - ohne jeglicher Priifung/ Gutachten - in den Medien
kommunizieren konnte, der Verkehr wéare auch nach Erstellung eines Logistikparks in dieser GroBe auch
in den Nachbargemeinden noch beherrschbar!

Die Missachtung dieser Dienstaufsichtsbeschwerde stellt eine eklatante Verletzung
demokratischer Rechte beziiglich Informationspflicht von Behérden dar.

Derzeit werden rechtliche Schritte gegen diese Vorgangsweise und grenzenlose
Behérdenarroganz gepriift!

8.4.2.2 29.08.2024 Kompetenzhinweis durch Bauministerium

Das Staatsministerium fir Wohnen, Bau und Verkehr hatte nach 6 Wochen Verzdgerung die Regierung von Niederbayern
als zustandig fur die Dienstaufsichtsbeschwerde betreffend irrefiihrender 6ffentlicher Bewertungen der Verkehrssituation in
den Nachbargemeinden erklart.

Entsprechend wurde diese Dienstaufsichts- Beschwerde nun an diese Adresse gerichtet. (Siehe
dazu Kapitel 8.7 ) Auch die Bezirksregierung von Niederbayern gab dazu — angemahnt am 03.10
und am 05.11. 5 Monate lang keine Antwort und eine Stellungnahme wurde daher erneut

"angemahnt." (FragdenStaat)

8.4.3 Juli 2024 "Ablehnende Stellungnahme zur Aufsichtsbeschwerde der
Burgerinitiative“?

Das Wirtschaftsministerium lehnt die "Aufsichtsbeschwerde gegenuber der Regierung von
Niederbayern ab"

Es wird immer offensichtlicher, dass seitens der Staatsregierung, und damit auch der Bezirksregierung
von Niederbayern langst "politische" Vorentscheidungen getroffen worden sind. Zu hinterfragen ware
nunmehr, ob und welche Treffen (Gesprachsprotokolle?) es mit den Vertretern der Betreiberkonzernen
— mit welchen gegenseitigen Zusagen - in der Vergangenheit gegeben hat — deren "hervorragende
Lobbyarbeit" ist zwischenzeitlich vielfach kommuniziert. (Kapitel: 14.1)

8.4.4 17.6.2024 Pressebericht: Biirgerinitiative reicht Beschwerde gegen Bezirk ein
Pressebericht Mittelbayerische Zeitung
,Wir haben beim Bayerischen Wirtschaftsministerium eine offizielle Aufsichtsbeschwerde gegen die
Regierung von Niederbayern eingebracht®, erklart BIA-Vorsitzender Roland Weil3. Grund sei die
ablehnende Haltung des Bezirks zu einem Raumordnungsverfahren (ROV) mit der Begriindung, die
vom Bayerischen Landesplanungsgesetz geforderte ,,erhebliche (iberértliche Raumbedeutsamkeit des
Vorhabens* sei nicht gegeben.
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8.4.5 Anfragebeantwortung beziiglich Begriindung der Aussage "liberortlich nicht
raumbedeutsam"”
Pressebericht Mittelbayerische Zeitung

07.06.2024 Zwischenzeitlich wird zugegeben, dass fir die Ablehnung eines Raumordnungsverfahrens nicht der
Markt Rohr verantwortlich ist (siehe dazu Kapitel: 8.4.7), sondern diese "durch eine Absprache der Regierung
von Niederbayern mit dem Wirtschaftsministerium™ begriindet wird.

In der Beantwortung einer Anfrage im Informationsportal "FragdenStaat" verweigerte die Regierung von Niederbayern die
Weitergabe der erbetenen Ermittlungsberichte, Sitzungs- und/oder Gesprachsprotokolle, welche zur Entscheidung "nicht
raumbedeutsam” (entgegen den Stellungnahmen der Nachbargemeinden und einer sorgfaltig recherchierenden
Birgerinitiative) gefihrt haben.

"Die Auswirkungen (berschreiten nicht nédher definierte Schwellen”

"erheblich Uberdrtlicher Raumbedeutsamkeit" - entsprechend nicht naher (quantitativ) angegeben
Anforderungen eines zitierten Artikel 24 im Landesplanungsgesetz - damit offensichtlich durch diese
Behorde willkiirlich interpretierbar.

Hingewiesen wurde im Antwortschreiben auf eine gemeinsame Absprache mit dem
Wirtschaftsministerium — der verantwortliche Minister hatte sich bereits sehr friihzeitig auch gegeniiber der
Presse personlich flr dieses Projekt (auch trotz der fundierten Einwande beispielsweise des FW-
Blrgermeisters von Saal) ausgesprochen!

Fachliche Begriindungen sind dadurch offensichtlich tiberflussig.

Bedauerlicherweise gibt es noch keine Informationsfreiheitssatzung in Niederbayern- anders als in
zahlreichen anderen "blirgerfreundlichen"” Behérden.

Damit begriindet die Regierung von Niederbayern die Verweigerung einer Weitergabe der Dokumente des
"Entscheidungsprozesses”.

Somit werden die Griinde fiir diese Entscheidung den Biirgern fiir immer (?) verborgen bleiben (siehe dazu
"Bayern- mehr Demokratie"), sofern die Gemeindevertretungen der Nachbargemeinden nicht doch noch ein
politisches Umdenken erzwingen werden.

Obwohl in meiner Anfrage gar nicht angesprochen, wurde auf die Befreiung von Anbindungsgebot
(Sonderregelung fiir Logistikunternehmen beziiglich "Landschaftsverbrauch") hingewiesen.

Diese Befreiung gilt laut Gesetzestext
e bei "guten infrastrukturellen Voraussetzungen”— Infrastruktur bedeutet aber nicht nur die Mdglichkeit
eines eigenen Autobahnanschlusses (mitzufinanzieren mit 6ffentlichen Mitteln?), sondern auch Fragen
von Wohnungen, Schulen, Kitas, Arbeitskraftemangel (soziale Infrastruktur) offentlicher
Personenverkehr u.v.m.; Auswirkungen des zusatzlichen massiven Verkehrsaufkommens in ohnedies
bereits Uberbelasteten Nachbargemeinden.
¢ und bei direktem Autobahnanschluss — (keineswegs bereits vorhanden!)

Fragen, die in diesem Verfahren offenbar vollig ignoriert werden - unter anderem mit dem kuriosen Hinweis,
man wére auch in anderen Regionen bereits so verfahren.

Soll damit die Verletzung der gesetzlichen Sorgfaltspflicht dauerhaft "legitimiert werden"?
Link zum bisherigen Schriftverkehr (FragdenStaat)

Nachdem sich die Regierung von Niederbayern auf eine Absprache mit dem Wirtschaftsministerium beruft,
habe ich versucht, auch von dort — vergeblich - die "fachlichen" Begriindungen fiir die derzeitige Ablehnung
einer Raumvertraglichkeitsprifung (Raumordnungsverfahren) einzufordern. (FragdenStaat,10.06.2024).
(Infos zum Wirtschaftsministerium: Kapitel 8.1 und 8.3 )
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Chronik zum Thema Bezirksregierung:

8.4.6 13.05.2024 Presseerklarung der Bezirksregierung Niederbayern

Logistikpark ist nicht tberortlich raumbedeutsam

Bezirksregierung lehnt Raumordnungsverfahren*? ab!
(Mittelbayerische Zeitung, 13.05.2024)

Ohne Angabe von fachlichen Argumenten (?) behauptet die Bezirksregierung
"Die rechtlichen Voraussetzungen fiir die Durchfiihrung eines Raumordnungsverfahrens sind nicht
gegeben*.

Diese Aussage erfolgt offensichtlich unter volliger Missachtung aller — duRerst kompetenten Einwande der
Nachbargemeinden, der Birgerinitiative, des Bundes Naturschutz und weiterer "Betroffener”, die mit
zahlreichen fachlichen Argumenten die Auswirkungen und Risiken fir die Gesamtregion gesammelt und bereits
vorgebracht haben.

Geht es hier um eine politische Entscheidung (Wirtschaftsminister hatte bereits seine Konzern- Unterstiitzung
ebenso wie der Landrat von Kelheim zugesichert), die Bezirks- CSU driickt sich um eine klare Aussage ob fiir oder
gegen das Projekt (Kapitel: 8.13.1)

unter Missachtung demokratischer Rechte vor allem der Nachbargemeinden und von
Verbanden, einer starken Biirgerinitiative?

Fragen

Auf Basis welcher Studien, Untersuchungen kam die Bezirksregierung zu dieser Entscheidung?
Gibt/ gab es Uiberhaupt fachliche Uberpriifungen?

Wer hat dazu die Daten ermittelt, protokolliert?

Wer kann diese Protokolle, Prifermittlungen einsehen - erhalten?

Vorweg habe ich aber unter Berufung auf die
Satzung zur Regelung des Zugangs zu Informationen des eigenen Wirkungskreises des
Bezirks Niederbayern (Informationsfreiheit Niederbayern) uber das Portal "FragdenStaat" den
Antrag auf Erhalt dieser Prifprotokolle gestellt. (LINK zur Anfrage)

Ich habe aber zusatzlich noch direkt die Bezirksregierung auch unter Hinweis auf das bayerische
Umweltinformationsgesetz (BayUIG) um Auskunft gebeten, ob auch die méglichen Auswirkungen beziiglich
der Umweltbelastungen fiir die Gesamtregion (Verkehrslarm, Schadstoffbelastungen, Trinkwassersicherheit.
Artenschutz ...) berlcksichtigt worden sind. (Anfrage14.05.2024)

Immerhin waren im Falle einer Durchfihrung der geforderten Raumvertraglichkeitsprifung auch diese Fragen
zu klaren, und entsprechend die Offentlichkeit dabei zu beteiligen!

8.4.6.1 Grundlagen des Bayerisches Landesplanungsgesetzes - Zitate
Im Raumordnungsverfahren sind zu beteiligen:
1. die &ffentlichen Stellen und sonstigen Planungstréger, die von dem Vorhaben bertihrt sind,

2. die nach Naturschutzrecht im Freistaat Bayern anerkannten Vereine, soweit sie in ihrem
satzungsgemal3en Aufgabenbereich bertihrt sind,

3. die betroffenen Wirtschafts- (mit Land- und Forstwirtschafts-) und Sozialverbénde,
4. die benachbarten Lénder, soweit sich das Vorhaben im dortigen Gebiet auswirken kann,

5. die Nachbarstaaten nach den Grundsétzen der Gegenseitigkeit und Gleichwertigkeit, sofern das
Vorhaben erhebliche Auswirkungen auf sie haben kann, und

6. die Offentlichkeit. (Quelle: Gesetze Bayern)

Mehr Infos zu den Themen einer ROV, Bayerisches Staatsministerium

42 In anderen, wesentlich "lokaleren Projekten"” (viel weniger Mitarbeiter, weniger Auswirkungen auf

Nachbargemeinden beziiglich Pendler und Liefer-Verkehr, sozialer Infrastruktur (Wohnungen, Kitas, Schulen,
Arzte...), weniger Flachenverbrauch, Auswirkungen auf lberoértliche Trinkwasserversorgung, wurden sehr wohl
solche Verfahren durchgefiihrt. Siehe dazu Kapitel 8.3.6.1 "Sonderbehandlung von Amazon".
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8.4.7 07.05.2024 Mein erster Schriftverkehr mit Bezirksregierung Niederbayern

Die Pressestelle der Regierung von Niederbayern antwortet auf die Frage, warum es bisher kein
ordentliches Raumordnungsverfahren gegeben hat:

"Herrin des Verfahrens und damit richtige Ansprechpartnerin fiir Ihre Fragen ist die Gemeinde. Die
Gemeinden kénnen und miissen Bauleitpléne in eigener Verantwortung aufstellen. Das ist
verfassungsrechtlich garantiert"

"Die Regierung von Niederbayern ist lediglich als einer von mehreren Trégern offentlicher Belange
beteiligt und gibt als héhere Landesplanungsbehérde eine landesplanerische Stellungnahme ab. Die
Themen, die die Landesplanungsbehdrde in dieser Stellungnahme behandeln darf, gibt dabei das
Gesetz vor."

e Die Verantwortung dazu tragt offensichtlich ausschlieBlich "die Gemeinde" Markt Rohr
e Fur Logistikunternehmen besteht in Bayern offenbar grundsatzlich (?) keine Verpflichtung zu einer
solchen Prifung,
unabhangig auch von massiven wirtschaftlichen, sozialen, gesundheits- und
umweltrelevanten Auswirkungen auf die Gesamtregion!

Als weitere Begriindung fiir die Ausnahmeregelung angefiihrt

"Die Ausnahme vom Anbindungsgebot wurde speziell fiir Projekte wie das vorliegende vorgesehen, da sie
sinnvollerweise an Standorten mit guten infrastrukturellen Voraussetzungen® errichtet werden sollen und - wie
hier - auf einen unmittelbaren Autobahnanschluss angewiesen sind."

Warum hat hier eine Unternehmensform offensichtlich eine vollige Ausnahmeregelung — und eine Projektierung ist
einzig abhangig von der jeweiligen Standortgemeinde, die sich wie im Falle Rohr

vollig tiber die Interessen der librigen Region auch beziiglich Gesundheits- und Umweltschutz
hinwegsetzen kann/darf (?).

Anders sieht die Zustandigkeit offensichtlich das Wirtschaftsministerium (Kapitel 8.1):

"Fir die Entscheidung (ber die Einleitung sowie fiir die Durchfiihrung der RVP sind die héheren
Landesplanungsbehdrden zustandig (Art. 25 Abs. 1 Satz 1 BayLplG). Die zustidndige héheren
Landesplanungsbehdrde ist in diesem Fall die Regierung von Niederbayern."

Man sieht also die "héheren Landesplanungsbehdrden” zustandig fiir die Eréffnung eines
Raumordnungsverfahrens.

(Siehe dazu "Medienspiegel 2022 bis 2024" - Kapitel 9.2)

Auch das Landratsamt Kelheim verweist auf die Zustandigkeit der Regierung von Niederbayern fiir die
Einleitung eines Raumordnungsverfahrens.

Ich bat daher am 07.05.2024 um eine Klarstellung (Schriftverkehr mit der Regierung von Niederbayern)

Nachvollziehbare Sachargumente, warum eine Raumvertraglichkeitspriifung
abgelehnt wird, fehlen bis heute!

43 Offenbar hat die Regierung von Niederbayern noch nie von sozialer Infrastrukiur (Wohnungen, Schulen, Kitas...), aber
auch nicht von Infrastruktur bezlglich "6ffentlichem Nahverkehr" und "Zubringer-Verkehrsstruktur" fir die zu erwartenden 2-
bis 3000 Mitarbeiter gehdort!
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8.5 Bayerischer Umweltminister Thorsten Glauber verneint jegliche
Mitverantwortung

Zahlreiche Fragen an den Umweltminister seit 21.03.2024 bleiben bis heute unbeantwortet.
In einem persdnlich an ihn gerichteten Mail bat ich den Minister bereits im Marz um seine "Umweltschutz
betreffende" Stellungnahme zu den zahlreichen Bedenken beziiglich des Logistikparks:

e  Fragen der Larm- und Schadstoffbelastungen durch das zu erwartende Mehr an Verkehr in den ohnedies bereits
Uberbelasteten Nachbargemeinden,

e zu Fragen des Artenschutzes,

e zu Fragen des Gewasser — und Trinkwasserschutzes, vor allem aber auch zu

e Fragen der Reduktion der Bodenversiegelung, die von seinem Ministerium gerne als besonderer Schwerpunkt
beworben wird. (Medienwirksame Gutesiegelvergabe an "flachenbewusste Kommunen")

Ein Antwortschreiben der Pressestelle des bayerischen Staatsministeriums fiir Umwelt und
Verbraucherschutz zu den gestellten Fragen erhielt ich am 11.Juni 2024 — mehrere der nachstehenden
Fragen blieben unbeantwortet.

8.5.1 Umweltministerium zur Frage Flachenversiegelung

e Sehen Sie die Begriindung des Projektbetreibers* fiir eine solche Flachenversiegelung fiir
nachvollziehbar?

Antwort (?)

"Der Schutz von Natur und Landschatft ist ein zentrales Ziel bayerischer Umweltpolitik. Den Kommunen
kommt als Trdgern der Planungshoheit bei der Festlequng der Flachennutzung und der Steuerung des
Fldchenverbrauchs fiir Unternehmen und Privatpersonen eine zentrale Rolle zu. Kommunen, die
besonders sorgsam mit dem Fldchenverbrauch umgehen, kénnen sich beispielsweise fiir das
staatliche Giitesiegel 'Fldéchenbewusste Kommune' bewerben. Seit 2009 steht den bayerischen
Kommunen mit der Fldchenmanagement-Datenbank zudem ein kostenloses Tool zur Verfiigung, das ihnen
den Umgang mit Innenentwicklungspotenzialen im Ort deutlich erleichtert.”

e Welche Behorde iiberpriift die Einhaltung des Landesentwicklungsplanes im Hinblick auf
Flachenversiegelung?

Antwort:

"Fur die Themen Siedlung und Verkehr ist das Bayerische Staatsministerium fiir Wohnen, Bau und
Verkehr (StMB) zusténdig. Mit einer Richtgréf3e fiir den Fldchenverbrauch fir Siedlung und Verkehr von

5 Hektar pro Tag im Bayerischen Landesplanungsgesetz (BaylLplG) soll gemeinsam mit den Kommunen
eine Reduzierung des Fladchenverbrauchs erreicht werden. Zustandig fiir die Landesentwicklung und fiir
eine von der Staatsregierung initiierte Fldchensparoffensive ist das Bayerische Staatsministerium fiir
Wirtschaft, Landesentwicklung und Energie (StMWi). Die Bayerische Staatsregierung bekennt sich laut
Koalitionsvertrag zu einer deutlichen und dauerhaften Senkung der Fldchenneuinanspruchnahme und
Fortfiihrung der Bayerischen Flachensparoffensive."

e Welche Funktion hat diesbeziiglich das Umweltministerium?

Keine Antwort. Offensichtlich hat hier das Umweltministerium keinerlei Funktion.

8.5.2 Umweltministerium zur Frage Umweltvertraglichkeitsprifung

e Welche Behorde uiberpriift den Wahrheitsgehalt einer Umweltvertraglichkeitspriifung durch einen vom
Projektanten bezahlten ,,Gutachter” und vor allem auch dessen Qualifikation?

Antwort:

"Umweltbelange sind grundsétzlich im Rahmen von Genehmigungsverfahren von den zusténdigen Behérden vor Ort
zu priifen. Die Kreisverwaltungsbehérden vor Ort sind auch zustédndig fiir den Vollzug der gesetzlichen
Vorschriften."

44 Begriindet wird seitens der Betreiber (und des Bezirksregierung von Niederbayern) der ,hier geduldete" erhéhte
Flachenbedarf mit der Sonderregelung Bayern fir strukturschwachere Rdume und mit der Ausnahmeregelung fir
Logistikzentren bei entsprechend vorhandener Infrastruktur
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8.5.3 Umweltministerium zur Frage der Lichtverschmutzung

In lhrem hervorragenden “Leitfaden zur Eindammung der Lichtverschmutzung"
finden sich eine Vielzahl hochwertiger Empfehlungen zur freiwilligen“ Reduktion von Lichtverschmutzung.

Welche Behdrde ist in der Pflicht, bereits in der Planungsphase entsprechende Licht- Schutz Mallnahmen
zwingend vorzuschreiben

Welche Behoérde Gberwacht die Einhaltung entsprechender ,SchutzmaRnahmen wahrend des Baus und des
Betriebs*®

Antwort siehe oben:

"Umweltbelange sind grundsétzlich im Rahmen von Genehmigungsverfahren von den zusténdigen Behérden vor Ort
zu priifen. Die Kreisverwaltungsbehérden vor Ort sind auch zustédndig fiir den Vollzug der gesetzlichen
Vorschriften.”

8.5.4 Umweltministerium zur Frage Sanktionen

Welche Strafen hat ein Unternehmen wie Amazon bei Missachtung des Naturschutz- und
Immission Schutzgesetzes zu erwarten (Geldstrafen, die moglicherweise bereits eingeplant
sind?)

Keine Antwort

8.5.5 Umweltministerium zum Thema Gewasserschutz

Welche Behdrde tGberprift praventiv, ob die teils fragwirdigen Berechnungen privater Gutachter, vom
Projektbetreiber beauftragt und bezahlt, einen qualitativen Standard aufweisen,

und verhindert durch vorherige fachgerechte Prifung praventiv, dass hier durch mdglicherweise
Gefalligkeitsgutachten irreparabel Schaden in der Umwelt angerichtet werden, die nachtraglich bestenfalls durch -
fur den Betreiber unbedeutende Strafen- geahndet werden kénnen.

Gibt es eine Haftung Ilokaler, regionaler und (iberregionaler Behodrden, wenn sie durch
Nachlassigkeit irreparable Schaden fiir Mensch und Umwelt mitverantworten? (Untatigkeitsklage?)

Keine Antwort — vermutlich gilt auch hier die Antwort zu Kapitel 8.5.2 und 8.5.3 "Kreisverwaltungsbehérde
vor Ort")

8.5.6 Mitverantwortung des bayerischen Umweltministeriums

Offenbar sieht sich das Umweltministerium zu keiner der Fragen in der Mitverantwortung —
die Verantwortung zu all den gestellten "Umweltfragen” liegt nach Ansicht des
bayerischen Umweltministeriums ausschlief3lich beim "Bayerischen Staatsministerium fir
Wohnen, Bau und Verkehr" (StMB)*°, beim "Bayerischen Staatsministerium fiir
Wirtschaft, Landesentwicklung und Energie™ (StMWi) und beim Landratsamt Kelheim.
("Kreisverwaltungsbehorde vor Ort")

"Umweltbelange sind grundsatzlich im Rahmen von Genehmigungsverfahren von den zustandigen Behdrden vor Ort zu priifen. Die
Kreisverwaltungsbehoérden vor Ort sind auch zustandig fiur den Vollzug der gesetzlichen Vorschriften."

Betont wird auch die "zentrale Rolle der Kommunen" —
und deren Mdglichkeit, bei besonders sparsamen Flachenverbrauch ein Giitesiegel
erhalten zu kdnnen! (Kapitel 8.5.1)

45 Auch an das Ministerium fiir Wohnen, Bau und Verkehr wurde auf Grund dieser "Kompetenzzuweisung" eine Anfrage
gerichtet
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Nicht nachvollziehbar beim derzeitigen Projekt- Stand die Aussage:

"Der Schutz von Natur und Landschaft ist ein zentrales Ziel bayerischer Umweltpolitik?"

wenn in konkreten Fallen die Verantwortung fir zentrale Umweltfragen, eine ganze Region
betreffend, ausschlieRlich beim Verkehrs- beim Wirtschaftsministerium und bei der lokalen
Kreisbehorde liegt.

Nach dem
e klaren Bekenntnis und einer Unterstitzungszusage lange vor Vorliegen erster Gutachten des
Wirtschaftsministers Aiwanger und des Kelheimer Landrats zum Projekt und der
e Verweigerung eines ordentlichen Raumordnungsverfahrens durch die Bezirksregierung von
Niederbayern, im Rahmen dessen auch die Umweltfragen zu klaren waren,
e klaren Bekenntnis des Wirtschaftsministers zum Projekt

scheinen hier seitens der Staatsregierung bereits die Weichen gestellt zu sein —
e zu Gunsten der Interessen zweier Weltkonzerne und
e zu Lasten der Bevolkerung der Nachbargemeinden, deren Vertretungen bereits massive
Einwande erhoben haben und auch bereit sind, Anwalte einzuschalten.

Mehr Fragen dazu im Kapitel: Welche "politischen Zusagen" gibt es?
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8.6 Bayerisches Staatsministerium fiir Wohnen, Bau und Verkehr

8.6.1 Kompetenz- Wahnsinn

Unterschiedliche Aussagen zur jeweiligen Zustandigkeit dienen offensichtlich dazu, bei den Gegnern des
Projektes Verwirrung zu stiften und sie von der Nutzung gesetzlich verbriefte Rechte der
Informationseinforderungen abzuhalten.

Das Umweltministerium verwies mich zum Thema Verkehrsbelastungen und den dazu gestellten Fragen
bezlglich kinftig durch das Projekt massiv erhéhter Verkehrsbelastung mit Larm, Schadstoff- allgemeiner
Umweltbelastung (siehe Kapitel 8.5) vor allem in den Nachbargemeinden

an das "zusténdige Ministerium" fir Wohnen, Bau und Verkehr.
Zitat aus Schreiben des Umweltministeriums:

"Fir die Themen Siedlung und Verkehr ist das Bayerische Staatsministerium fiir Wohnen, Bau und
Verkehr (StMB) zusténdig.

Link zu meiner diesbeziglichen Anfrage an dieses Ministerium vom 12. Juni

Angesichts der von Umweltministerium angesprochenen Zustandigkeiten bitte ich um

o Nachweise der "Verkehrsbeherrschbarkeit" und "Zumutbarkeit" in den Nachbargemeinden des geplanten Zentrums
wurde wie folgt beantwortet:

"Dem Bayerischen Staatministerium flir Wohnen, Bau und Verkehr ist das Staatliche Bauamt Landshut nachgeordnet.
Dieses hat die éffentlichen Belange des Freistaates als StraBenbaulasttrager flir die Bundes- und Staatsstral3en in das
Bebauungsplanverfahren des Markes eingebracht. Fiir den Bebauungsplan "Wirtschaftspark an der A 93" hat der
Gemeinderat des Markts Rohr in Niederbayern den Aufstellungsbeschluss gefasst. Uns liegen dazu keine weiteren
Unterlagen vor."

Offensichtlich sieht aber auch dieses Ministerium keinerlei Verantwortlichkeit beziiglich einer nicht
nachvollziehbaren Bewertung der Situation durch das untergeordnete (nachgeordnete) Bauamt.
Das Bauministerium benétigte 6 Wochen, um festzustellen, nicht zustindig zu sein!(?)!4

8.6.2 Ministerium bestreitet Zustédndigkeit fiir Dienstaufsichtsbeschwerde

29.08.2024 Bayerisches Ministerium fiir Wohnen, Bau und Verkehr bestreitet Zustandigkeit
fiir Dienstaufsichtsbeschwerde gegen Bauamt Landshut — obwohl im offiziellen Organigramm das
Ministerium (Referat 46) dem Bauamt vorgesetzt ist:
https://www.bayernportal.de/dokumente/behoerde/41666025138/organigramm

Behorden > Ministerien und nachgeordnete Behérden > Bayerisches Staatsministerium fiir Wohnen, Bau und
Verkehr > Staatliche Bauamter > Staatliches Bauamt Landshut Siehe dazu Kapitel 8.6

und obwohl das Umweltministerium dieses Ministerium fiir zustandig erklart hat!

Offensichtlich will kein Ministerium (Umwelt/Wirtschaft/ Verkehr) beziiglich des Projektes Verantwortung iibernehmen.
Amazon hat offensichtlich in Bayern eine Vorrangstellung!

Das Ministerium verweist nunmehr plétzlich auf die Regierung von Niederbayern, (obwohl diese im Organigramm nicht als
vorgesetzte Behorde aufscheint!) und zuvor noch das Bauamt Landshut als ,,nachgeordnet® bezeichnet hatte.

46 Abgesprochene Taktik unter den Ministerien und der Regierung von Niederbayern mit bewusster Hinhalte- Methode und
durchwegs gesetzwidriger Verweigerung von Unterlagen um die Gegner des Projektes ,ruhig zu stellen*?
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8.6.3 Lange Zeit unbeantwortete Dienstaufsichtsbeschwerde
bis nach 6 Wochen Wartezeit festgestellt wurde, gar nicht zustandig zu sein(?)

Die Dienstaufsichtsbeschwerde vom 15.07.2024 betreffend das staatliche Bauamt Landshut beziiglich
Verunsicherung der Offentlichkeit durch eine Stellungnahme pro Projekt, ohne Priifung seridoser
Unterlagen wurde bis 28.08. liberhaupt nicht beantwortet und musste Ende August nochmals
angemahnt werden!

Immerhin gab es seitens dieser — laut Ministerium noch im Juni selbst als ,nachgeordnet” bezeichneter
.Behorde” eine offentliche Stellungnahme = Positivbewertung der kiinftigen Verkehrssituation nach
Inbetriebnahme des "Wirtschaftsparks" ("beherrschbar auch fir die Nachbargemeinden!"), ohne dass das
Bauamt in der Lage oder gewillt ist, die dieser Bewertung zugrundliegenden "durch das Amt gepriiften(?)"
Begriindungen*’ zur Verfiigung zu stellen. (Kapitel: 8.7)

8.6.4 Nicht eingehaltenes Versprechen des Verkehrsministers

Am 13.01.2023 versprach Minister Bernreiter: (tv-aktuell)

Eine Ortsumgehung von Offenstetten kann diese Situation dauerhaft positiv I6sen. Die Stadt
Abensberg wird im Bauleitplanverfahren der Marktgemeinde Rohr darauf dréngen dem sich
abzeichnenden, zusétzlichen Verkehr wirksam zu begegnen. Der Minister und der zusténdige
Referatsleiter, Ministerialrat Dipl.-Ing. Rainer Popp betonten,

dass eine neue Situationsbewertung durch das staatliche Bauamt Landshut im laufenden Jahr (=
2023) erfolgen wird.

Auch um diese Situationsbewertung hatte ich das Bauamt gebeten.
Laut staatlichem Bauamt Landshut fand aber lediglich im Mai 2023 eine Probebohrung beziiglich eines
eventuellen Tunnelprojektes statt.

Warum wird unter anderem der Schriftverkehr zwischen Bauamt Landshut, Regierung von
Niederbayern und Ministerium widerrechtlich*® verweigert bzw. nicht zur Verfiigung
gestellt???

47 Als einzige Begriindung wurde eine vom Projektanten erstellte Prdsentation angegeben, die sich vor allem auf den
Autobahnanschluss - aber nicht "fachlich nachvollziehbar" auf den Verkehr in allen betroffenen

Nachbargemeinden bezieht. Recherchen, Untersuchungen durch das Bauamt fanden laut eigener Aussage nicht
statt.

48 Zitate aus Homepage “FragdenStaat"

Grundsétzlich sind alle Informationen anfragbar, die bei 6ffentlichen Stellen vorhanden sind. Beispiele fiir Informationen, die
Sie anfragen kénnen, sind etwa

o Vertrdge einer Stadt mit einem Unternehmen

e  erstellte Gutachten und Studien

e  die Terminkalender von Ministerinnen

®  der Briefverkehr innerhalb einer Beho6rde, aber auch mit AulRenstehenden wie Lobbyisten

Wen kann ich anfragen?
Zur Auskunft verpflichtet sind alle Stellen, die Aufgaben der 6ffentlichen Verwaltung wahmehmen — also alle Behérden auf
EU-, Bundes-, Lénder- oder Kommunalebene. AuBBerdem zur Auskunft verpflichtet sind

®  Ministerien

Parlamente

Gerichte

offentliche Unternehmen
Handels- und Berufskammern
Krankenkassen

Schulen

Auch wenn Bayern zusammen mit Niedersachsen (einzige zwei Bundesldnder) noch keine Informationsfreiheitssatzung
verabschiedet hat — so sind die meinerseits bisher insgesamt angeforderten Informationen laut Bundes-
Umuweltinformationsqesetz nicht verweigerungsféhig!
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8.7 Staatliches Bauamt Landshut

8.7.1 Wie weit war das Staatliche Bauamt beim bisherigen ,,Verkehrs- Gutachten* mit
einbezogen?

09.10.2024 ,,Presseabteilung Wirtschaftspark” (Amazon- Panattoni):
In Beantwortung einer Anfrage (Schriftverkehr Oktober 2024) wird auch seitens der Projektanten die
Befassung des Bauamts Landshut bei der Erstellung des ,,Gutachtens“ bestitigt:

»In derartigen planungsrechtlichen Verfahren ist es natiirlich {iblich wahrend der Erarbeitung des Gutachtens eine
materielle Abstimmung mit den Fachbehérden (Autobahn GmbH und Staatliches Bauamt) hinsichtlich der
technischen und regulatorischen Anforderungen durchzufiihren. Durch diese Abstimmung werden auch die
relevanten Experten in diesem Bereich friihzeitig miteinbezogen. Im konkreten Fall ist unter anderem die
Integration eines zweispurigen Kreisels ein Ergebnis des Austausches mit den Institutionen.”

Im Internet (Faktencheck) wird von Amazon/ Panattoni (ebenso wie in einem bisher nicht 6ffentlich
dementierten Pressebericht*®) von einer gemeinsamen Erstellung des ,,Gutachtens* gesprochen, welche
seitens des Bauamtes aber bestritten wird:

»Richtig ist, dass Panattoni in Zusammenarbeit mit den Fachbehérden ein Verkehrsgutachten erstellt
und ein ErschlieBungskonzept erarbeitet hat, das den Ausbau der Verkehrsknotenpunkte beinhaltet.

Vorgesehen ist unter anderem die Errichtung mehrerer Lichtsignalanlagen und eines Kreisverkehrs. Das
Konzept bietet eine Lésung fiir einen besseren Verkehrsfluss und damit eine Entzerrung des Verkehrs.“

Das staatliche Bauamt Landshut verweigert nach wie vor die Offenlegung aller diesbeziiglichen Akten
(Schriftverkehr, Gesprachsprotokolle) um damit die tatsdchliche Funktion und Aussagen im
bisherigen Verfahren bzw. beziiglich ,,Beteiligung®“ am bisherigen Gutachten klarzustellen.

8.7.2 Finanzierung Verkehrsanschluss

Widersprichlich sind auch die Aussagen zum Thema Finanzierung Verkehrsanschluss — wahrend Amazon-
Panattoni die Ubernahme eines "grofen finanziellen Anteils am Um- und Ausbau der Verkehrsinfrastruktur"
verspricht (siehe dazu Kapitel Faktencheck von Amazon/Panattoni Kapitel 13) — geht aus der Beantwortung
(Bauministerium) einer Landtagsanfrage des SPD- Abgeordneten Holger GrieBhammer hervor:

"Nach Art. 14 Abs. 4 des Bayerischen Stralen- und Wegegesetzes (BayStrWG) hat derjenige die
Mehrkosten fiir Bau und Unterhaltung zu tragen, auf dessen Veranlassung eine 6ffentliche Stral3e
ausgebaut werden muss."

(Drucksache19/584; 26.02.2024, Position 23 )

Konnen sich die beiden Konzerne auch hier auf ein "Entgegenkommen” des Steuerzahlers verlassen — gibt es hier
"Absprachen oder Zusagen" mit staatlichem Bauamt, Autobahnbehdérdenb,, Germeinde Rohr?

8.7.3 Dienstaufsichtsbeschwerde beim Ministerium fiir Wohnen, Bau und Verkehr

Die unqualifizierte 6ffentliche Bewertung der "zukiinftigen" Verkehrssituation in den Nachbargemeinden bei Inbetriebnahme
dieses geplanten Logistikzentrums durch das staatliche Bauamt in Landshut veranlasste mich am 15.07.2024 zu einer
Dienstaufsichtsbeschwerde beim Gibergeordneten Staatsministerium. Dazu erhielt ich eine Stellungnahme des Ministeriums,
fur eine solche Beschwerde ware die Regierung von Niederbayern zustandig.

Am 08.08.2024 erhielt ich eine weitere Antwort vom staatlichen Bauamt Landshut — erneut wurden die wesentlichen Fragen
nicht zufriedenstellend beantwortet — vor allem aber die angeforderten Informationen (Bewertungsgrundlagen,
Schriftverkehr/ Gesprachsprotokolle/Stellungnahmen) weiterhin verweigert.

o Gesamter Schriftverkehr mit dem Staatlichen Bauamt Landshut vom Mai bis 12.08.2024
e Weitere Kommunikation zum Thema im Internetportal "FragdenStaat"

Inzwischen habe ich auch die Firma Gevas, welche die Prédsentation erstellt hat, um eine Stellungnahme zur
Interpretation derselben durch das Bauamt gebeten. Die Firma verweigerte eine Antwort und verwies an die einzige
Zustandigkeit fiir Auskiinfte der Firma Panattoni.

49 Jetzt aber gibt das Staatliche Bauamt Landshut, das am Gutachten beteiligt ist, erstmals eine Einschédtzung ab. ,Das zusétzliche
Verkehrsaufkommen wird nach dem voraussichtlichen Urteil des Bauamts fiir die umliegenden Gemeinden als spiirbar, aber in Summe
beherrschbar eingestuft” (Donaukurier, 19.02.2024)

© Josef Spritzendorfer www.eggbi.eu 29.04.25 Seite 80 von 203 zuriick zum Inhalt


http://www.eggbi.eu/
https://www.eggbi.eu/fileadmin/EGGBI/PDF/Bauamt-__Logistikpark_Projektanten_Gutachten.pdf
https://wirtschaftspark-a93.de/wp-content/uploads/2024/09/Amazon_Panattoni_Mythos-Fakten-Papier-_04.pdf
https://wirtschaftspark-a93.de/wp-content/uploads/2024/02/Amazon_Panattoni_Mythos-Fakten-Papier.pdf
https://www.bayern.landtag.de/www/ElanTextAblage_WP19/Drucksachen/Basisdrucksachen/0000000001/0000000499.pdf
https://www.eggbi.eu/fileadmin/EGGBI/PDF/Dienstaufsichtsbeschwerde_betreffend_Bauamt_Landshut_beim_Ministerium_fu__r.pdf
https://www.eggbi.eu/fileadmin/EGGBI/PDF/Dienstaufsichtsbeschwerde_betreffend_Bauamt_Landshut_beim_Ministerium_fu__r.pdf
https://www.eggbi.eu/fileadmin/EGGBI/PDF/Bauamt_Landshut_Amazon.pdf
https://fragdenstaat.de/anfrage/oeffentliche-aussage-zu-amazon-logistikpark-stocka/

8.7.4 Bauministerium: Regierung von Niederbayern ist zustandig fiir
Dienstaufsichtsbeschwerde

Nachdem das Bauministerium (entgegen der Aussage des Umweltministeriums und des offiziellen
Organigramms) sich fir nicht zustandig erklart, wurde am 30.08.2024 erneut eine Dienstaufsichtsbeschwerde —
angemahnt am 02.10.2024 nunmehr an die Regierung von Niederbayern- gestellt! Bis heute (29.04.25) gab es
dazu noch keine Stellungnahme. Am 5.11.2024 erfolgte eine neuerliche Anmahnung. (FragdenStaat)

8.7.5 Chronik zum Schriftverkehr Bauamt Landshut

Eine Antwort auf meine Anfrage vom 17.05.2024 beziiglich der Aussage des staatlichen Bauamtes fiir Niederbayern zur
Aussage "der zusatzliche Verkehr wire auch in den Nachbargemeinden beherrschbar" wurde mir mit Verweis auf die
Pfingstferien flr die Woche 23 angekiindigt.

Gestellt hatte ich einen Antrag auf Aktenauskunft nach Art. 39 des Bayerischen Datenschutzgesetzes (BayDSG), Art. 3
Abs. 1 des Bayerischen Umweltinformationsgesetzes (BayUIG), soweit Umweltinformationen im Sinne des § 2 Abs. 3
Umweltinformationsgesetzes des Bundes (UIG) betroffen sind, sowie nach § 2 Abs. 1 des Gesetzes zur Verbesserung der
gesundheitsbezogenen Verbraucherinformation (VIG), soweit Verbraucherinformationen betroffen sind,

mit der Frage, auf Grund welcher Priifungen, Aussagen diese Feststellung gemacht worden ist, und

mit der Bitte,
o mir entsprechende Dokumente, Priifberichte, Schriftverkehr, Protokolle zur Verfiigung zu stellen und
o eine fachliche (zahlengestiitzte) Definition des Begriffes "beherrschbar" zu bieten.

Am 6.06.2024 erhielt ich eine offizielle Antwort auf meine Anfrage —

Korrigiert wurde dabei die Aussage der Medien, das der Stellungnahme des Bauamtes zugrundeliegende Gutachten sei
mit Beteiligung des Bauamts Landshut erstellt worden —
Grundlage seien tatsachlich nur die vom Markt Rohr &ffentlich ausgelegten Dokumente gewesen.

Warum lieR das Bauamt diese "Falschaussage der Medien" (unter anderem 1 Tag vor der sehr wichtigen
Gemeiunderatsabstimmung!) - siehe dazu Kapitel 8.7.6 - nicht durch diese 6ffentlich richtigstellen?>

Auch meine Frage nach einer Quantifizierung des Begriffes "beherrschbar" wurde bis heute nicht beantwortet.
Offensichtlich wurden hier ausschlieBlich vom Projektanten erstellte Unterlagen — namlich
e eine, als "Verkehrsgutachten" bezeichnete "Prasentation" mit keineswegs ausreichend
nachvollziehbaren Angaben zum Verkehrsaufkommen in den Nachbargemeinden,
e sowie ein Schallgutachten, welches sich speziell auf den Bereich des Verkehrsknoten, 500m um das
Logistikzentrum bezieht
ungepruft - als Grundlage fir diese Stellungnahme des staatlichen Bauamtes herangezogen.

Zitat aus dem Schreiben:

"Das Staatliche Bauamt Landshut wurde in seiner Funktion als StraBenbaubehérde, als Tréager 6ffentlicher Belange am
Bauleitverfahren fiir den Logistikpark beteiligt. In diesem Zuge erstellt das Staatliche Bauamt Landshut eine
Stellungnahme auf Grundlage, der durch den Markt Rohr in Niederbayern im Bauleitplanverfahren veréffentlichen
Unterlagen.”

Siehe dazu: "grundsétzliche Anforderungen an Gutachter und Gutachten" (Kapitel: 5.8.9)

Diese Stellungnahme des Bauamts selbst wurde mir vom Bauamt nicht zur Verfiigung gestelit!

Grobe Mangel in den zitierten "Dokumenten” der “vom Markt Rohr veréffentlichten Unterlagen®, von der Blrgerinitiative
aufgelistet, (Kapitel 6.1)

wurden von der staatlichen "Fachbehorde" offensichtlich nicht erkannt oder auch gar nicht gesucht.

(Weisungen der Staatsregierung, die vermutlich den Standort ausgewahlt — Kapitel: 8.3.12 - und empfohlen hatte,
vorauseilende Wunscherfillung oder Inkompetenz?)

Seriose Untersuchungen zur kiinftigen ,Beherrschbarkeit” in den Nachbargemeinden - wie vom Bauamt kommuniziert -
mit Ausnahme einiger nicht bewertbarer Zahlen aus der Vergangenheit fir die Ortsdurchfahrt Offenstetten sind in dieser
LUnterlagen® nicht zu finden - auf welcher Basis erfolgte dann die 6ffentlich kommunizierte ,Bewertung“ — "Untersuchung
zusammen mit Autobahn GmbH"?

50 Fehlt der Mut, zuzugeben, dass diese "verheerende" 6ffentliche Bewertung ("Beherrschbarkeit" des Verkehrs auch in
den Nachbargemeinden nach Fertigstellung des Zentrums) ohne serioser fachlicher Grundlage erfolgte? - Verletzung
der Sorgfaltspflicht?
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So bezog sich beispielsweise auch die schalltechnische Untersuchung und Bewertung durch den zusatzlichen Verkehr
ausschlieBlich auf die Umgebung des geplanten Logistik- Zentrums im Umkreis von 500 m und berticksichtigt nicht die
gesundheitsschadliche Mehrbelastung der Bevolkerung in den Nachbargemeinden! (Kapitel: 5.1)

Schriftverkehr mit dem staatlichen Bauamt Landshut

Kein Wunder, dass bei solch ungepriifter Ubernahme von Unterlagen der Betreiberfirmen durch staatliche Behérden unter
anderem auch die Bezirksregierung von Niederbayern zur Genugtuung des Wirtschaftsministeriums (in Absprache) zum
Schluss kommt, ein "ordentliches Raumordnungsverfahren" ware nicht nétig, da das Logistikzentrum nicht "liberortlich
raumwirksam" sei.

Es ist bedauerlich, dass eine Behdrde nicht realisiert, welche Auswirkungen leichtfertig erstellte, fachlich offenbar nicht
belegbare Aussagen an Medien von staatlichen Institutionen auf

ebenso leichtglaubige Politiker,

vor allem aber auf besorgte, Stau- belastete und vor allem dadurch gesundheitsgefdhrdete Biirger haben.

8.7.6 "Verkehr ist auch in den Nachbargemeinden beherrschbar”
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Verkehrsgutachten fiir Logistikpark Stocka: Staatli-
ches Bauamt schétzt Verkehrsbelastung ein

Die Verkehrsbelastung fiir die umliegenden Gemeinden sei spiirbar, aber beherrschbar. So &uBert sich das Staatliche Bauamt Landshut zum
Verkehrsgutachten fiir das vorgesehene Amazon-Logistikzentrum bei Rohr. Gemeinsam mit der Autobahn GmbH hat es dessen Auswirkungen auf die
StralBen und Orte in der Umgebung untersucht. Und das auf Basis von verfiigbaren Verkehrsdaten und den vermuteten Fahrzeugbewegungen vom
und zum Logistikzentrum. Das kdnnten rund 600 LKW und 1350 Autos pro Tag sein. Konkrete Zahlen des Gutachtens darf die Behérde noch nicht
nennen, erstmal muss der Markt Rohr einen Bebauungsplan aufstellen. Die Sitzung des Marktgemeinderats ist fiir morgen angesetzt.
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Diese Aussage findet sich in mehreren Medien — vor allem auch in der Meldung von TVA vom 19.02.2024:

"Die Verkehrsbelastung fiir die umliegenden Gemeinden sei splirbar, aber beherrschbar. So
duBert sich das Staatliche Bauamt Landshut zum Verkehrsgutachten fiir das vorgesehene
Amazon-Logistikzentrum bei Rohr.

Gemeinsam mit der Autobahn GmbH hat es dessen Auswirkungen auf die StraBen und
Orte in der Umgebung untersucht.

Und das auf Basis von verfligbaren Verkehrsdaten und den vermuteten Fahrzeugbewegungen vom
und zum Logistikzentrum. Das kénnten rund 600 LKW und 1350 Autos pro Tag sein. Konkrete Zahlen
des Gutachtens darf die Behdrde noch nicht nennen, erstmal muss der Markt Rohr einen
Bebauungsplan aufstellen. Die Sitzung des Marktgemeinderats ist flir morgen angesetzt".

Diese bewusst — bis zu einem Tag vor der Marktabstimmung lancierte Pressemeldung wurde seitens des Bauamtes
nie 6ffentlich dementiert!

Der hier angefiihrte Untersuchungsbericht wird mir seit dem Frihjahr 2024 trotz mehrfachem
Anschreiben, Berufung auf Umweltinformationsgesetz und zwischenzeitlich
Dienstaufsichtsbeschwerde vom Bauamt verweigert — bzw. dessen Existenz geleugnet.

Meine diesbeziigliche Dienstaufsichtsbeschwerde wurde vom fachlich iibergeordneten
Ministerium (Kapitel: 8.6 "Bayerisches Staatsministerium fiir Wohnen, Bau und Verkehr")
zuriickgewiesen und ich wurde an die "politisch(?) zustindige Bezirksregierung von
Niederbayern” verwiesen, die bis heute

(29.04.25) dazu keine Stellungnahme abgibt.

Es geht offensichtlich nicht um fachliche Entscheidungen und Aussagen, sondern um
politische Ziele, im konkreten Fall (entsprechend dem Zeitpunkt der Veroffentlichung)
zur Beeinflussung der Gemeinderatssitzung in Rohr.

8.7.7 Pressemeldungen zur Beherrschbarkeit des Verkehrs in Nachbargemeinden

Hier wurde die "Beherrschbarkeit” auch in den Nachbargemeinden zitiert:

21.02.2024, Mittelbayerische Zeitung
"War bislang von rund 600 Lkw und 1350 Autos téglich die Rede, wird im 75 Seiten umfassenden
"Verkehrsgutachten" von 5050 Pkw- Fahrten und 1400 Lkw- Fahrten ausgegangen.

Am 20.02.2024 fand unter Polizeischutz und Verbot von Bild- und Tonaufnahmen eine sehr entscheidende
Gemeinderatssitzung in Rohr statt. Siehe dazu auch Kapitel_8.11.10.1 "Rechtslage”

BEOEIBRRE . \iittelbayerische Zeitung

In der Sitzung ergriff Bachls Ortssprecher Josef Krottenthaler das Wort. Er kritisierte neben dem Fldchenverbrauch auch, dass
die Marktréate die E-Mail mit den finalen Pldnen mit 14 Anhdngen und 200 Seiten erst wenige Tage vor der
Sitzung erhalten hétten, um eine fundierte Entscheidung zu treffen.

19.02.2024, Donaukurier
"Was bedeutet beherrschbar? Es handelt sich hier um eine unqualifizierte Aussage - fiir einen solchen
Begriff gibt es keine nachvollziehbaren Werte! (Siehe dazu

19.02.2024 TVA
Was bedeutet "beherrschbar?" - Dazu ein Kommentar: Die Verkehrssituation beispielsweise in
Offenstetten ist bereits jetzt kaum mehr beherrschbar! Warum werden die genauen Zahlen noch
"geheim gehalten?"

18.02.2024, Mittelbayerische Zeitung
Inakzeptables Verkehrsgutachten: "Die Verkehrsbelastung ist "spiirbar, aber beherrschbar"(?)

04.02.2024, Mittelbayerische Zeitung
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8.8 Wasserwirtschaftsamt Landshut

8.8.1 Wasserwirtschaftsamt Landshut verweigert Dokumente mit Hinweis auf
Datenschutz

12.01.2025 Mit Hinweis auf das Datenschutzgesetz verweigert das Amt die Weitergabe von Dokumenten, "wenn diese auf
externen Speichern abgelegt sind" — damit wird das Umweltinformationsgesetz generell ad absurdum gefiihrt; heikle
Dokumente mussten somit nur mehr auf externen Speichern abgelegt werden, um eine Weitergabe damit verweigern zu
kénnen. Siehe dazu auch Kapitel 11.1 "Rechtsbruch” — auf die Benennung einer méglichen Beschwerdestelle beziiglich
der Ablehnung entsprechend Umweltinformationsgesetz §6 wurde bewusst widerrechtlich verzichtet!

Dazu habe ich den Datenschutzbeauftragten der Staatsregierung um eine Stellungnahme gebeten!

Antworten zu den gestellten Fragen selbst:

"Unabhéngig davon haben bereits erste Abstimmungsgespréache zur Neuerrichtung bzw. Erweiterung der
Kldranlage stattgefunden.”

Nachdem bereits seit langerem die europaweite Ausschreibung der neuen Kldranlage lauft, stellt dies natiirlich
eine Selbstverstandlichkeit dar! Offen ist aber die Frage, ob dabei das Logistikzentrum beriicksichtigt war.

Dazu habe ich erneut um die entsprechenden Gesprachsprotokolle, Aktennotizen, Schriftverkehr entsprechend dem
Umweltinformationsgesetz gebeten. Zustandigkeit:
"Das Landratsamt fiihrt das wasserrechtliche Verfahren fiir die Genehmigung von Kldranlagen durch.”

Nicht beantwortet ist bisher die Frage: Ware ein Anschluss des Logistikparks vor Inbetriebnahme der neuen
Klaranlage rechtlich tiberhaupt moglich (Kapazitatsauslastung der alten Klaranlage bereits bei iiber 80 %).

8.8.2 Klaranlage — notwendige Dimensionierung im Falle einer Errichtung des
Logistikparks

Nach Anfragen von Rohrer Birgern, die sich Sorgen beziglich der Kosten einer wesentlich gré3er zu errichtenden
Klaranlagen im Falle der Umsetzung des Logistikparks und offenbar nach wie vor fehlender Berlcksichtigung dieses
Aspektes durch den Markt Rohr (siehe Zusammenfassung "Wer zahlt die Rechnung?)

wurde

am 07.01.2025 auch das Wasserwirtschaftsamt Landshut um eine Stellungnahme zu mir vorliegenden Informationen
gebeten,

e 0b esrichtig ist, dass die Genehmigung fiir das bestehende Klarwerk auf Grund bereits jetzt grenzwertiger Kapazitat
2028 auslauft —
(ein zusatzlicher Anschluss eines Logistikparks vor Errichtung bzw. Erweiterung der bisherigen Klaranlage
somit nach meiner Ansicht auch aus abwasserrechtlicher Sicht undenkbar erscheint)
e und ob das Wasserwirtschaftsamt — laut Landesamt fir Umwelt zustandig fiir die Uberwachung von
Abwassereinleitungen®! bereits in entsprechende Planungen einbezogen worden ist und
e dabei auch die Zusatzanforderungen im Falle der Errichtung des Logistikparks berticksichtigt worden sind.
e Hinterfragt wurde aber auch die "Zustandigkeit des Landratsamts Kelheim", welches bisher grundsatzlich die
Weitergabe jeglicher angefragter Stellungnahmen zum Logistikpark verweigert. (Kapitel: 8.9.2)
Mehr Infos zum Thema auch in den Kapiteln_8.11.5 und 22.4

51 2 Zitate LfU Bayern
a) "Nach den gesetzlichen Vorgaben sind die Kommunen zur Beseitigung ihres Abwassers verpflichtet. Bei der Erflllung ihrer

Aufgaben wird sie von der Bayerischen Wasserwirtschaftsverwaltung unterstitzt.

Diese sorgt als amtlicher Sachversténdiger in wasserrechtlichen Verfahren fiir den Schutz der Gewasser,

berat die Kommunen bei Planung, Betrieb und Eigeniiberwachung ihrer Abwasseranlagen, bei der staatlichen Férderung sowie bei
technischen Fragen beim Vollzug des Satzungsrechts,

wickelt die staatliche Férderung ab,

unterstltzt die Entwicklung leistungsfahiger Verfahren,

tiberwacht im Rahmen der technischen Gewasseraufsicht unter Hinzuziehung von Privaten Sachversténdigen der
Wasserwirtschaft die Abwassereinleitungen und priift, ob der Betrieb den gesetzlichen Vorgaben entspricht."

b)  "Auch das Verdiinnungsverbot oder das Verbot der Verlagerung von Umweltbelastungen in andere Umweltmedien ist zu beachten.
Dementsprechend miissen Abwasseranlagen auch errichtet und betrieben werden (§ 60 WHG). Bestehende Anlagen, die diesen
vorgenannten Anforderungen nicht entsprechen, sind unter angemessener Fristsetzung in erforderlichem Malke umzuriisten oder zu
sanieren. Die Sanierungsauflagen werden von den Wasserrechtsbehdrden unter Fristsetzung vorgegeben.”
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8.8.3 Versickerung - Antwort des Wasserwirtschaftsamtes am 11.12.2024

Zu meiner Frage — Bitte um Zusendung der derzeitigen Stellungname des Amtes an das Landratsamt Kelheim erhielt ich
dankenswerterweise den Inhalt der diesbezlglichen Stellungnahme — bedauerlicherweise nicht die Dokumente selbst.

Zitat:
Nachfolgend erhalten Sie den Teil unserer Stellungnahme im Bauleitplanverfahren mit Bezug auf die
Niederschlagswasserbeseitigung:

LAufgrund der Sensiblen Lage des Hopfenbaches mit kurz nach dem Planungsgebiet gelegener Versickerung in
den Untergrund iber eine Doline ist eine direkte Verbindung mit dem Grundwasser gegeben. Aus fachlicher Sicht
wdére somit eine direkte Einleitung des gesammelten Niederschlagswasser in den Hopfenbach nicht
genehmigungsféhig. Es ist somit sicherzustellen, dass keine Einleitung von Niederschlagswasser (aus den
Versickerungsbecken) in den Hopfenbach stattfindet.

Eine Versickerung ist ausschlieBlich fiir unbelastetes Niederschlagswasser zuldssig. Durch Schadstoffe ggf.
belastetes Niederschlagswasser ist zuvor einer entsprechenden Vorbehandlung zu unterziehen. Die Gro3e der
angeschlossenen Flédche an die Versickerungsbecken erfordert eine wasserrechtliche Erlaubnis zur Versickerung
des Niederschlagswassers. Im Zuge des wasserrechtlichen Genehmigungsverfahrens ist die Schadlosigkeit der
Einleitung nachzuweisen.”

Zu meiner weiteren Frage bezlglich Zustandigkeit beim weiteren Verfahren und Haftung bei Missachtung dieser Priif-
und Aufsichtspflicht - auch bei spateren (trotz der bereits im Vorfeld erwédhnten Risiken)
Trinkwasserbelastungen?

"Fiir Ihre Frage wenden Sie sich bitte an das Landratsamt Kelheim, da es sich
um eine rechtliche Fragestellung handelt.”

Aus dieser Antwort leite ich ab, dass die Verantwortung letztendlich beim Landratsamt in Kelheim liegt.
Siehe dazu Kapitel: 8.9.5.5

8.8.4 \Versickerung - Anfrage an das Wasserwirtschaftsamt 09.12.2024

Ungeklart scheint die Frage der Zustandigkeit beziiglich Trinkwasserschutz im Zielgebiet zu sein — wahrend ich bei meinen
Recherchen mehrfach auf die Zusténdigkeit der Fachabteilungen Wasserrecht und auf das Gesundheitsamt am
Landratsamt Kelheim stiel, verlautet die Abteilung Wasserrecht des Landratsamts Kelheim, fiir die Bewertung sei das
Wasserwirtschaftsamt Landshut zustandig. Entsprechend stellte ich eine Anfrage zur Klarung der Zustandigkeit.

"Im Zusammenhang mit dem geplanten Logistikpark Stocka mehren sich Anfragen bei mir beziiglich der Uberwachung
des Trinkwasserschutzes im genannten Gebiet,

nachdem aus einem inzwischen kommunizierten Kartenauszug des bayerischen Landesamts fiir Umwelt (Kapitel 22.3)
hervorgeht,

dass der geplante Standort inmitten des Trinkwasser- Einzugsgebiets "Schlait Thaldorf“ liegt — (siehe Kapitel 22.3)

und mit zu erwartenden
e Tonnen von gelagerten Risikogiitern wie Biozide, Medikamente, Kosmetik und Reinigungsmittel, KFZ-Ole und
Schmiermittel, Kunststoffprodukte mit Dioxinbildung im Brandfall, Elektrogerate u.v.a.,
aber auch
o verkehrsbedingter massive Umweltverschmutzung der hochfrequentierten Verkehrsflachen (abgasbedingt,
Reifenabrieb...)

e nicht nur im Brandfall (wie gro3 missen entsprechend de Auffangbecken fiir das zu reinigende Léschwasser
berechnet werden?) sondern auch

e im Falle der inzwischen stark zunehmenden Starkregen mit Uberschwemmungsrisiko der weiteren Umgebung
durch die grofR¥flachige Bodenversiegelung
siehe dazu Kapitel 21 und 22

eine massive Gefahrdung der Trinkwassers
und damit auch der Gesundheit der Trinkwassernutzer der gesamten Region zu erwarten ist!

Es liegen auch bereits entsprechende Einwénde der Wasserversorger der Region vor!
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Aus dieser Situation ergeben sich fiir die Offentlichkeit 2 Fragen:

e  Zustidndigkeit und
¢ Recht auf Informationen

Laut Umweltministerium (Mail vom 11.06.2024)

"Umweltbelange sind grundsétzlich im Rahmen von Genehmigungsverfahren von den zustédndigen Behérden vor
Ort zu priifen. Die Kreisverwaltungsbehérden vor Ort sind auch zusténdig fiir den Vollzug der gesetzlichen
Vorschriften.”

Gleiches besagt die

Handlungshilfe des Wasserwerksnachbarschaften Bayern:
Zusténdige Behdérden
Wéhrend die TrinkwV auf der Grundlage des § 38 infektionsschutzgesetz (IfSG) erlassen worden ist, stellt die
Erméchtigungsgrundlage fiir die TrinkwEGV der § 50a Abs. 4 Wasserhaushaltsgesetz (WHC) dar.
Also gibt es eine EU-Trinkwasserrichtlinie aber zwei zustédndige Ministerien auf Bundesebene. Diese Splittung
zieht sich dann Uber die Ldnderebene bis zu den zusténdigen Behérden durch.

Folglich sind fir die TrinkwV die Gesundheitsamter zustandig und fur die
TrinkwEGYV die Kreisverwaltungsbehérden und damit meist(?) die Landratsamter mit ihnrem Sachbereich
Wasserrecht.

Dies bestétigte mir am 10.12.2024 auch ein Sprecher des Landesamts fiir Umwelt:

Fiir Fragen zum Trinkwasserschutz mit konkretem Ortsbezug in einem laufenden Verfahren wenden Sie sich bitte
an die zusténdige Genehmigungsbehdrde, die ggf. das zusténdige Wasserwirtschaftsamt zur
Beantwortung hinzuziehen kann.

8.8.4.1 Anderslautende Aussage dazu des Landratsamtes Kelheim

Dazu gibt es allerdings eine anderslautende Aussage des Landratsamtes, Abteilung Wasserrecht = zustindige
Genehmigungsbehoérde:

Mir liegt eine schriftliche Aussage des Landratsamts Kelheim - Abteilung Wasserrecht zum Thema Logistikpark/ und damit
natirlich primar untrennbar Trinkwasserschutz vor

mit der Aussage

"Eine Beurteilung obliegt dem Wasserwirtschaftsamt Landshut und dieses war
bereits im Zuge der Aufstellung des Vorhabens bezogenen Bebauungsplan beteiligt. "

o Daher erfolgten meine Fragen 1 an das Wasserwirtschaftsamt Landshut beziiglich Zustiandigkeit

1 a) Wer war bisher im Rahmen des Vorhabens bezogenen Bebauungsplan und ist fiir die
weiteren Genehmigungsverfahren fiir die wasserrechtliche Beurteilung- vor allem beziiglich
Trinkwasserschutz verantwortlich? Die Behérden des Landratsamts oder das
Wasserwirtschaftsamt Landshut? Hat das Wasserwirtschaftsamt hier die Aufgabe der Beurteilung,
wie von Landratsamt behauptet?

1 b) Wer tragt fiir die ausreichende Priifung, die Erstellung und Uberwachung erstellter(?)
Auflagen die volle Verantwortung und ist moglicherweise bei Missachtung dieser Priif- und
Aufsichtspflicht auch bei spateren (trotz bereits im Vorfeld erwahnten Risiken)
Trinkwasserbelastungen haftbar? Siehe dazu auch Kapitel 16 "Amtshaftung"”

e und Frage 2 Informationsrechte

Unter Berufung vor allem auf das Umweltinformationsgesetz ersuche ich um die Zusendung der vom
Landratsamt angesprochenen bereits erstellten Stellungnahmen des Wasserwirtschaftsamtes zum Vorhaben
(Dokumente, Gesprachsprotokolle)

Siehe dazu auch Einspruch des Zweckverbands zur Wasserversorgung Hopfenbachtal- Gruppe, Kapitel 5.9.1
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8.9 Landratsamt Kelheim

Eine Zusammenfassung der bisherigen "Kommunikation" finden Sie unter "Landratsamt- Logistikpark”

Laut Aussage des bayerischen Staatsministeriums fiir Umwelt und Verbraucherschutz liegt die
Hauptverantwortung beziiglich der Einhaltung aller Umwelt und Immissionsschutz- Gesetze beim Landratsamt!
Zitat Umweltministerium: Die Kreisverwaltungsbehérden vor Ort sind auch zustandig fiir den Vollzug der
gesetzlichen Vorschriften.” (siehe dazu Kapitel: 8.5)

24.04.2025 Erneute Anfrage an das Landratsamt Kelheim beziiglich Freigabe der bisher erstellten
Stellungnahmen des Landratsamts

Nachdem mir seit einem Jahr trotz mehrerer Anfragen die Weitergabe der Stellungnahmen des Landratsamts
zum Logistikpark trotz Hinweis auf das Umweltinformationsgesetz widerrechtlich verweigert wurden,

wurden nunmehr wesentliche Stellungnahmen — nunmehr Uber das Portal "FragDenStaat" erneut angefordert.
Anfrage und eventuelle Antworten sind 6ffentlich einsehbar unter "Anfrage Logistikpark"

8.9.1 Kapazitat Klaranlage alt und neu — Stellungnahme im Bauleitverfahren?
13.03.2025 Landratsamt — Mail

Die Sachbearbeiterin im Bereich Bauleitplanung, Raumordnung und Regionalplanung bestatigt
die Existenz einer Stellungnahme des Landratsamtes:
"Unsere Stellungnahme wurde ordnungsgemaf an den Markt Rohr i.NB weitergeleitet und wird in einer
6ffentlichen Marktgemeinderatssitzung behandelt und abgewogen."
Erneut wird aber unter Missachtung des Umweltinformationsgesetzes eine Weitergabe dieser Stellungnahmen
verweigert!
Im Schreiben vom 06.02.2025 hatte mir die Sachgebietsleiterin Wasserrecht noch mitgeteilt,
"wir haben im Bauleitverfahren keine Stellungnahmen abgegeben!"

Wer sagt hier die Unwahrheit?
LINK zum diesbeziiglichen Schriftverkehr

12.02.2025 Post vom Landratsamt (Absendedatum 6.02.2025)

Zu dieser Anfrage erhielt ich nunmehr Uberhaupt erstmals "Unterlagen” dieser Behérde -

sowie eine Antwort vom Landratsamt zur Fragestellung (unter Berufung auf das Umweltinformationsgesetz) —
namlich die Bitte um Zusendung der Stellungnahme des Landratsamtes auch zum Thema
Abwasserbeseitigung/ Klaranlage im Rahmen des Bauleitverfahrens "Logistikpark Stocka".

Die mitgesandten Unterlagen beziehen sich ausschlieBlich allerdings auf die Genehmigungen der bisherigen
Klaranlage seit 2008 - letzter diesbeziiglicher Bescheid stammt vom 21.01.2021 — damals natirlich noch ohne
Berlcksichtigung einer massiv erforderlichen Kapazitatserh6hung im Falle des Logistikparks.

Aussage des Landratsamtes, Sachgebietsleitung Wasserrecht zu meiner Frage nach bisher erfolgter
Stellungnahme:

"Grundsétzlich sind Kldranlagen nach § 60 Abs. 1 Wasserhaushaltsgesetz (WHG) so zu errichten, zu betreiben
und zu unterhalten, das die Anforderungen an die Abwasserbeseitigung erflillt werden. Die allgemeinen Regeln
der Technik sind einzuhalten. Der Markt Rohr muss dies vor Verwirklichung des Vorhabens sicherstellen.

Wéhrend der Bauleitplanung, der vor Errichtung des Logistikparks Stocka noch ein Baugenehmigungsverfahren
folgen muss, sind amtliche MalBnahmen®? unsererseits aktuell nicht angezeigt. Dem Betreiber der Kldranlage
wurde eine Gewdésserbenutzung durch das Einleiten gesammelter Abwésser erteilt. (vgl.Anlagen)

Wir haben im Bauleitverfahren keine Stellungnahme abgegeben."”

Dazu eine anwaltliche Stellungnahme: "Baurechtliche Regelungen iiber die Beseitigung des Abwassers"

"Baurechtliche Regelungen (iber Abwasseranlagen und die Beseitigung des Abwassers finden sich sowohl im
Bauplanungsrecht als auch im Bauordnungsrecht. Planungsrechtlich gehéren die Abwasseranlagen zu den
ErschlieBungsanlagen, die als Voraussetzung fiir die Zuldssigkeit von Vorhaben nach

den §§ 30, 33, 34 und 35 BauGB gesichert sein miissen. Zu den Grundsétzen der Bauleitplanung gehért,
dass bei der Aufstellung der Bauleitpldne u. a. auch die Abwasserbeseitigung zu beriicksichtigen ist (§ 1
Abs. 5 Nr. 8 BauGB).

Im Bebauungsplan sind die Flachen fiir die Abwasserbeseitigung, einschlie8lich der Riickhaltung und Versickerung
von Niederschlagswasser, festzusetzen (§ 9 Abs. 1 Nr. 14 BauGB).

52 Es geht zu diesem Zeitpunkt noch nicht um "MaBnahmen" des Landratsamtes, sondern um eine erforderliche
Stellungnahme!"”
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Eine offene Frage zur Stellungnahme des Landratsamtes ergibt sich aus Aussagen auf der Homepage des Landratsamtes:

"Wir sind zustdndige Genehmigungsbehérde fiir kommunale Bauleitpléne (Fldchennutzungsplan,
Bebauungsplan) und Koordinierungsstelle zur Abgabe von Stellungnahmen zu Bauleitplanverfahren
der Gemeinden im Landkreis Kelheim innerhalb des Landratsamtes.

Bauleitplanung

Der Téatigkeitsbereich im Hinblick auf die Bauleitplanung erstreckt sich in erster Linie auf das
Erstellen von koordinierten Stellungnahmen. Hierbei sind die Bebauungs- bzw.
Flachennutzungsplédne zu registrieren, zu vervielféltigen und an verschiedene Sachgebiete
(beispielsweise Kreisstrallenverwaltung, Naturschutz) weiterzuleiten. In einer von der Gemeinde
gesetzten Frist ist dann eine Stellungnahme, in der alle beteiligten Sachgebiete beachtet werden,
zu erstellen und an die Gemeinde zu senden.”

Warum verzichtete das Landratsamt —
im Wissen um die ohnedies zeitlich begrenzte Nutzungsdauer (2028) auf Grund der aktuellen
Kapazitatsauslastung von Gber 80 % der bestehenden Klaranlage bereits ohne einen "Logistikpark" —
auf eine entsprechende Stellungnahme im Rahmen des Bauleitverfahrens zum Thema "Abwasserbeseitigung”
- einem "grundsatzlichen Bestandteil der Bauleitplanung? Siehe dazu auch Kapitel 22.6

Wurde das Thema Abwasserbeseitigung/ Klaranlage in der Bauleitplanung von der Gemeinde
Rohr iiberhaupt im erforderlichem Umfang behandelt?

Gab es deshalb auch keine Stellungnahme des Landratsamtes dazu?

8.9.2 Landratsamt verweigert bereits erstellte Stellungnahmen zu Wasser- und
Trinkwasserschutz

23.12.2024

Erneut verweigert das Landratsamt die Weitergabe bereits erstellter Stellungnahmen - aktuell nunmehr
auch zum Thema Wasserschutz (Abteilung Wasserrecht — hier wird allerdings die Zustandigkeit des
Wasserwirtschaftsamts Landshut kommuniziert?) und Trinkwasserschutz (Gesundheitsamt) mit der
falschen Begriindung, diese Stellungnahmen waren an anderer Stelle ohnedies allgemein zugénglich.
(Schriftverkehr und Kommentar vom 23.12.2023 mit Stellungnahme zu den bisherigen Aussagen-
Verletzung des Umweltinformationsgesetzes)
Nach wie vor (29.04.25) sind diese Stellungnahmen auch vom Markt Rohr nicht veroffentlicht — mit einer
Offenlegung ist vor dem Friihjahr 2025(?) laut Aussage Panattoni nicht zu rechnen. Damit ist es Projektgegnern,
unter anderem auch den Umweltverbanden, der Burgerinitiative und den Wasserversorgern nicht mdéglich,
gegebenenfalls erforderliche Gegengutachten und/oder Rechtsgutachten rechtzeitig zu beauftragen — die 30-
tagige Frist fiir Einspriiche nach dem noch ungewissen Offenlegungstermin wiirde demnach dazu auf keinen Fall
ausreichen.
Mehr Infos dazu in den Kapiteln 21 und_22
Ebenfalls zu hinterfragen ist auch noch die Haltung des Landratsamts zur Frage der Klaranlage im Rahme den
Bauleitverfahrens. (Kapitel 8.9.1 und 8.11.5)

8.9.3 Brandschutz (,,Chemieunfall“) und Katstrophenschutz (Grundwasser/
Trinkwasser)

01.10.2024 Stellungnahmen werden verweigert

Die Pressestelle des Landratsamts Kelheim

antwortet auf meine Anfrage an den Kreisbrandrat am 01.10.2024 beziiglich Katastrophenschutz und Fragen zu
Ausriistung und Zusténdigkeit im Brandfall zwar mit der Bestédtigung der fachlichen Zustandigkeit des
Landratsamtes,

bisher wurde das Thema Brandschutz aber offensichtlich noch nicht behandelt — dies erfolgt erst im Rahmen des
Baugenehmigungsverfahrens.

»,Der Brandschutznachweis muss durch die Bauaufsichtsbeh6rde oder einen Priifsachverstdndigen gepriift werden.
In
diesem Zuge sind auch die Belange des abwehrenden Brandschutzes zu wiirdigen.”

Die Fragen beziiglich Finanzierung zusatzlich erforderlicher Ausstattung der Feuerwehren der Nachbargemeinden
(Chemieunfall) wurde ebenso wie die Frage nach Gewaésser- und Trinkwasserschutz im Falle von Starkregenfillen
angesichts der massiven Bodenversiegelung und eines bisher vorliegenden ,grof3ztigigen“ Versickerungsgutachtens
(ausgehend von maximal einem Jahrzehnt- Regenfall) nicht beantwortet.

Mehr Infos zu diesem Thema und kompletter Schriftverkehr (Kapitel 21 und 22)
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8.9.4 Marz 2024 Keine Stellungnahme zu gestellten Fragen durch das Landratsamt

Wahrend mir auf eine Anfrage meinerseits mit Hinweis auf die "laufenden Priifungen” und Zustandigkeit flr eine
Veroffentlichung der Prifergebnisse durch den Markt Rohr jegliche inhaltliche Stellungnahme beziiglich der bereits in
Bewertung befindlichen "Gutachten" 53 mit Verweis an den Markt Rohr verweigert wurde — (von dort konnte ich zu
dieser Frage bei heute keine konkrete Antwort auf meine Presseanfrage erhalten — es wurde lediglich auf eine erst
stattfindenden "férmliche Offentlichkeitsbeteiligung" noch im Sommer 2024 verwiesen, meine friihere Anfrage zur
"Uberpriifung - Qualitatssicherung der Gutachter/ Gutachten” vom 21.03.2024 wurde nicht beantwortet)

stellte das Landratsamt Kelheim in einer Vorlage fir die Kreisrate dar —

die Zustandigkeit fur die Einleitung einer Raumvertraglichkeitspriifung (friher Raumordnungsverfahren) liegt bei der Regierung von
Niederbayern, welche diese Zusténdigkeit wiederum urspriinglich dem Markt Rohr "zuschreibt"(Kapitel: 8.4.7) - anders als die
Staatsregierung, welche die Bezirksregierung Niederbayern als zustandig erklart.

Nach Konfrontation zu dieser Aussage verwies die Bezirksregierung auf eine ,erfolgte Absprache* mit dem Wirtschaftsministerium.
Entsprechende Dokumente, Aktenvermerke werden bis heute verweigert!

Hinweis zu Informationspflichten von Behorden: Kapitel 11
Hinweis zu Haftung und Sanktionen: Kapitel 16
Welche politischen Zusagen gab/gibt es — Kapitel 14

8.9.5 Gesetzliche Aufgaben des Landratsamtes

8.9.5.1 Bauordnungsrecht

Ziel des Bauordnungsrechts ist es, dass bauliche Anlagen so errichtet, erhalten oder gedndert werden, dass von ihnen keine
Gefahren fiir die 6ffentliche Sicherheit und Ordnung, insbesondere Leben und Gesundheit, ausgehen und die natiirlichen
Lebensgrundlagen nicht gefédhrdet werden. Siehe dazu auch Musterverwaltungsvorschrift MVV-TB

Auf der Homepage des Gesundheitsamtes Kelheim findet sich auch die Aufgabe:

8.9.5.2 "Pravention und Gesundheitsschutz"
Immissionsschutzrecht

Hier finden sich auf der Homepage des Landratsamtes Kelheim eine Reihe von "Aufgaben":

Aufgaben und Dienstleistungen — unter anderem
e  Anordnungen nach dem BImSchG
Das Thema Larmschutz entsprechend der 16. Verordnung Bundesimmissionsschutzgesetz- Verkehrslarmverordnung — (§2
"Grenzwerte") "Verkehrslarm" wird offenbar bisher grundsatzlich offenbar ignoriert.
e |E-Richtlinie
e Immissionsschutzrechtliche Genehmigungsverfahren
e Luftreinhaltung - Uberwachung von Luftschadstoffen

Hier begnigt sich das Landratsamt mit drei festen Messtationen in Kelheim, Neustadt und Saal — Messungen an besonders
kritischen Punkten wie die Ortsdurchfahrt von Offenstetten werden offenbar nicht durchgefiihrt.

e Vollzug des Ordnungswidrigkeitenrecht

o Umweltvertraglichkeitspriifung

e  Storfallbetriebe (Uberwachung)

e Verhaltensbezogener Immissionsschutz

e  Mitwirkung bei Berichterstattungspflichten

e Umweltinformationsgesetz

Dazu besteht nach wie vor ein hohes Defizit — samtliche Stellungnahmen zum Logistikpark werden nach wie vor
verweigert!

Ich sehe es als Aufgabe der politischen Mandatare des Landkreises bei der Behérde® zu hinterfragen,

ob und in welcher Form sich das Umweltamt (und das Gesundheitsamt) mit den in den Kapiteln 5.1 bis 5.6 aufgelisteten
Fragen zu den "Gesundheitsrisiken durch das Logistikzentrum" auch angesichts der intensiven 6ffentlichen Diskussion bisher
beziglich "praventiven Gesundheitsschutz" - dokumentiert - Giberhaupt und wie befasst hat. Das Umweltamt miisste sich
auch schon langst mit Luftverschmutzung und dem Schallschutz (Verkehrslarm — auch bereits mit dem Istzustand!)
in den Nachbargemeinden befassen und zusiatzliche Belastungen verhindern. Kapitel 5.3

53 Dabei handelt es sich um derzeit nach wie vor unvollstdndige "Entwiirfe" und nicht um bewertungsfdhige ENDGUTACHTEN!

>4 Bedauerlicherweise verfugt der Landkreis Kelheim im Gegensatz

zu anderen, demokratieorientierten Landkreisen und Kommunen bis heute Gber keine Informationsfreiheitssatzung, welche die
Behorden auf Grund einer solchen Satzung verpflichtet, solche Informationen auch gegenliber dem einfachen Blirger zur
Verfligung zu stellen! Trotzdem gelten ibergeordnete Auskunftspflichten aller Behérden! (Kapitel: 0)
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Das gleiche gilt fiir die auf der Homepage kommunizierten Aufgaben

8.9.5.3 Natur- und Umweltschutz

e Technischer Umweltschutz
e Naturschutz

Hier besteht wie bei allen bereits angesprochenen Themen ein Rechtsanspruch auf Informationen -— unter
Bezug auf das allgemein verbindliche Umweltinformationsgesetz muss informiert werden, welche
dokumentierten "Tatigkeiten" (Untersuchungen, Stellungnahmen, Besprechungen — siehe dazu Protokollpflicht,
Kapitel 8.1.1) im Zusammenhang mit den Umweltrisiken (Kapitel 5.7 und 5.8) durch den Logistikpark seitens der
zustandigen Behoérden (mit welchen Bewertungsgrundlagen, dazu nachweisbar dazu qualifizierten Mitarbeitern,
welchen Prufberichten!) bisher durchgefiihrt wurden.

8.9.5.3.1 Ausgleichsflachen
Dieses Thema liegt ebenfalls in der Verantwortung des Landratsamtes:
"Die Ausgleichs- und ErsatzmalBnahmen sind von der Genehmigungsbehérde an das LfU zu melden. Die
Gemeinde meldet die Flichen aus Bauleitplanverfahren. Naturschutzrechtliche Okokonten sind durch die
unteren Naturschutzbehérden® anzuerkennen und werden durch diese direkt in das Okofléchenkataster
(OFK) eingegeben.” (Landesamt fiir Umwelt) Siehe dazu auch "Rechtliche Voraussetzungen fiir
Ausgleichsflachen" Kapitel 20.11

8.9.5.4 Katastrophenschutz

(Brandfall, Unwetterschaden mit ,Gefahrdung von Grund- und Trinkwasser durch die massive
Bodenversiegelung) — auch dies liegt in der Verantwortung des Landratsamtes. (Kapitel 21 und 22)

Zu hinterfragen ist, ob die Behorde erst titig werden will, wenn mit dem Bau bereits begonnen wird. (Presseartikel
Mérz 2023: "Logistikpark ist bereits in der Vermarktung")

8.9.5.5 Trinkwasserschutz

Entgegen zahlreichen Aussagen (auch des Umweltministeriums), fiir wasserrechtliche Fragen —
Trinkwasserschutz sei die Abteilung Wasserrecht des Landratsamts zustandig, erklart das Landratsamt
Kelheim in einem Schreiben, zustandig sei das Wasserwirtschaftsamt Landshut.

Zitat Landratsamt, Wasserrecht, April 2024:

"Eine Beurteilung der Situation obliegt allerdings nicht uns, sondern dem Wasserwirtschaftsamt
Landshut. Dieses war bereits in der Offentlichkeitsbeteiligung im Zuge der Aufstellung des
vorhabenbezogenen Bebauungsplanes beteiligt."”

Siehe dazu Kapitel 8.8

Ein Sprecher des Landesamtes flir Umwelt bestatigte mir aber am 10.12.2024:
Fiir Fragen zum Trinkwasserschutz mit konkretem Ortsbezug in einem laufenden Verfahren wenden Sie sich bitte
an die zustdndige Genehmigungsbehdrde, die ggf. das zustédndige Wasserwirtschaftsamt zur
Beantwortung hinzuziehen kann.

8.9.5.6 "Bau und Umweltangelegenheiten- Wasserrecht"

Auf der Homepage des Landratsamtes findet sich unter diesem Titel eine Auflistung der zustandigen Fachgebiete:

"Sachgebiet 44: Wasserrecht, Staatl. Abfallrecht, Bodenschutzrecht"

8.9.6 Verantwortung?

Will hier gegebenenfalls niemand die Verantwortung fiir eine "moglicherweise fragwiirdige Genehmigung"
Ubernehmen?

Das Wasserwirtschaftsamt in Landshut sandte mir dankenswerterweise am 11.12.2024 die Inhalte der
vom Amt erstellte "Stellungnahme™” — (bedauerlicherweise aber nicht die Dokumente selbst!)

verweist mich aber bei der Frage nach der rechtlichen Zustandigkeit und Haftung an das Landratsamt
Kelheim. Siehe dazu Kapitel: 8.8.3

Wie weit wurden die Empfehlungen des Wasserwirtschaftsamtes bei der weiteren Projektbehandlung, bei der
Stellungnahme des Landratsamts zur Bauleitplanung umgesetzt?

% "untere Naturschutzbehorden = v.a. Landratsamt
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8.9.7 Geheimhaltungspolitik des Landratsamtes

Stellungnahmen des Landratsamtes zum Bauleitverfahren beziiglich

e Gesundheitsschutz (Trinkwasser, Abwasser, verkehrsbedingte Schadstoffbelastung in den
Nachbargemeinden),

e Gewasser -und Katastrophenschutz,

e Landschafts- und Umweltschutz

werden seit Monaten als "Geheimsache" behandelt —
e obwohl es sich dabei um 6ffentliche Dokumente handelt, die laut Umweltinformationsgesetz zur
Verfiigung gestellt werden miissen!

Siehe dazu auch Aufgaben des Landratsamtes im "Bauleitverfahren"
Kapitel 22.6

Infos zur Haftung im Kapitel 16.1 "Amtshaftung"

8.9.8 Rechtsbruch

Verweigert wurden bisher nicht nur alle Stellungnahmen des Landratsamtes zum Verfahren an die Gemeinde
Rohr mit dem Hinweis auf das Umnweltinformationsgesetz beziiglich Verweigerungsmaoglichkeit bei anderer
Beschaffungsmdglichkeit ("Hinweis auf &ffentliche Auslegung durch den Markt Rohr", diese Auslegung existiert
aber nach wie vor nicht") —

es wurde auch die im §6 des Umweltinformationsgesetzes geforderte Rechtsmittelbelehrung (Benennung einer
zustandigen Beschwerdestelle) widerrechtlich unterlassen. Siehe dazu Kapitel 11.1

8.9.9 Unterstitzungserklarung fiir das Projekt durch den CSU-Landrat - "groRe
Chance"

Zitat Mittelbayrische Zeitung, 09.04.2024

"...und natiirlich interessiert es viele, weit (iber die Rohrer Grenzen hinaus, wie die gewéhlten Kreispolitikerinnen und -
politiker tiber dieses GroB3projekt denken. Welche ,,Chancen und Herausforderungen* es bietet, von denen Landrat
Neumeyer in Rohr selbst gesprochen hat."

Zitat Blrgerinitiative Abensberg, Juni 2023

Pressezitat April 2023 “Nachdem sich der amtierende Blirgermeister und die drei Blirgermeisterkandidaten der Stadt
Abensberg 6ffentlich klar und deutlich gegen die Ansiedlung von Amazon und anderer Logistikparks bei Stocka positioniert
haben (Normenkontrollklage), bin ich vor einigen Tagen auf unseren Landrat zugegangen.

Herr Neumeyer hat bei der Info-Veranstaltung am 7. Dezember in Rohr die Aussage getroffen, dass er die
Ansiedlung als groBe Chance fiir den Landkreis sieht. " (Juni 2023) Zitat Donaukurier, 15.04.2023

Spitere Einschrdnkungen, es habe sich dabei nur um eine private MeinungséaufSerung gehandelt
sind hinféllig, wenn er als Landrat in Rohr eingeladen war und wie mehrfach kommuniziert, mit
Dienstchauffeur angereist ist...

Landrat Martin Neumeyer (CSU) meinte zu dem Disput der beiden Kreisréte nur, dass es generell gelte,
»den Landkreis Kelheim nach vorne zu bringen".

8.10 Amt fur Erndahrung, Landwirtschaft und Forsten Abensberg

Das Amt teilt dankenswerterweise umgehend zu meiner Anfrage vom 18.12.2024 mit,

dass es derzeit noch keinen Rodungsantrag fiir den im Norden und Westen angrenzenden "Bannwald gibt" — ca. 6000 m?
"normaler Wald" im Siiden soll allerdings gerodet werden — dafiir musss neuer Wald aufgeforstet werden- allerdings nicht
unmittelbar angrenzend. Uber die "Nachhaltigkeit und das Monitoring" (Kapitel 5.8.1) dieser "Aufforstungspflicht"
(Ersatzflachen Ausgleichsmaflinahmen- Kapitel: 10.3.2) werde ich noch berichten...Schriftverkehr

Die Rodungsanfrage wurde allerdings bereits "positiv" beantwortet (!).
Zu hinterfragen wird noch sein, ob im Falle eines Antrags/ einer Genehmigung auch die fiir das Gesamtprojekt

erforderliche Artenschutzuntersuchung einbezogen wird. Kapitel 20.2 ("Rodungsgenehmigung fiir Waldsttick")
Siehe dazu auch Kapitel 5.8.6
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8.11 Biirgermeisterin von Rohr, Birgit Steinsdorfer

8.11.1 Stellungnahme zu Hessischer Amazon- Bauruine

22.0.4.2025 Mittelbayerische Zeitung "Amazon hinterldsst in Hessen Bauruine"

Eine interessante Stellungnahme gibt die Blrgermeisterin der Mittelbayerischen Zeitung auf Anfrage zu Bedenken der
Bdrgerinitiative bezlglich eines ahnlichen Schicksals méglicherweise auch in Rohr:
"Rohrs Blirgermeisterin Birgit Steinsdorfer sieht keine Griinde fiir eine Abkehr. ,Auf unser geplantes Projekt hat das keinen
Einfluss.” Bei den ,zahlreichen” Gespréchen, die man als Marktgemeinde mit Amazon und Projektentwickler Panattoni gefiihrt
habe, ,war immer und von Anfang an klar, dass es sich um ein langfristiges Engagement handelt*.

Offensichtlich glaubt sie hier an eine "bevorzugte" Behandlung — denkt sie nicht, dass auch die Gemeindevertreter von Echzell ebenfalls
der Meinung waren, es wirde sich bei ihnen um ein langfristiges Engagement handeln?

Zur Frage — wann werden die Einwdnde vom Marz 2024 behandelt:

Ist-Stand: Der Rohrer Marktgemeinderat hat die rund 400 Stellungnahmen und Einwdnde zum Amazon-Projekt, die vor einem
Jahr eingingen, noch nicht behandelt. Planungs- und Genehmigungsprozesse ,nehmen eine gewisse Zeit in Anspruch®, sagt
Btirgermeisterin Birgit Steinsdorfer.

Noch im Mai 2024 (damals lagen ihr bereits alle Einwénde seit 2 Monaten vor) hatte sie mir mitgeteilt — spatestens Ende Sommer
2024 wiirden die endgiiltigen Gutachten und Einwand- Beantwortungen 6ffentlich ausgelegt. Ende April 2025 kann sie offenbar
aber nach wie vor keinen Zeitpunkt benennen.

Kommunikation
Wartestand: Man werde ,6ffentlich und transparent kommunizieren, wenn die Behandlung der Unterlagen im Marktgemeinderat
und die Offenlegung der Gutachten ansteht®, erklért sie zudem. Updates wiirden auf der Projekt-Webseite https.//wirtschaftspark-
a93.de verdffentlicht.

Auch auf dieser Website von Panattoni gibt es keine essenziellen Informationen mehr seit einem Jahr — unverdndert ein
fragwiirdiger "Faktencheck" mit zahlreichen Aussagen, die weitere Fragen aufwerfen (Kapitel 13).

Die gerne zitierte Gemeinde- eigene "offene” Kommunikation auf der Homepage zum Projekt lasst nach wie vor zu
wiinschen librig.

Einzige Erwdhnung des Logistikparks auf der Markt- Homepage stellt nach wie vor (Stand 29.04.25) eine
Projektbeschreibung — zuletzt gedndert am 07.02.2023 dar — ansonsten wird weder das Projekt, noch damit verbundene
Fragen beispielsweise der damit erforderlichen zusatzlichen Klaranlage- Kapazitdtserweiterung auch nur mit einem
Wort erwéhnt. (Siehe auch Kapitel 8.11.13)

Nicht nur wie schon 2023/24 die Nachbargemeinden, auch die eigenen Gemeindebiirger sollen hier offensichtlich nach wie vor
irgendwann mit vollendeten Tatsachen iiberrumpelt werden.

8.11.2 Diskriminierung gewissenhafter ehrenamtlicher Arbeit der Bl Abensberg

17.03.2025 Mittelbayerische Zeitung zum Logistikpark — "Demokratieverstindnis der Rohrer
Birgermeisterin?"

In einem Interview mit der Mittelbayerischen Zeitung lasst die Burgermeisterin die Maske fallen

Obwohl sie- anders als noch am 23.05.2024 angeklndigt:

Am 23.05.2024 teilte mir Frau Steinsdorfer dazu mit, dass im Rahmen des Bauleitverfahrens erstmal noch die "férmliche
Offentlichkeitsbeteiligung" mit Auslegung der abschlieBenden Unterlagen — vermutlich nicht vor der Sommerpause 2024 —
erfolgen wird.

bis heute (29.04.25) nicht in der Lage war, die im Marz 2024 eingegangenen 414 Einwande von Nachbargemeinde,
Umweltverbanden, Blrgerinitiativen, Wasserversorgern und Burgern zu widerlegen —
bezeichnet sie die berechtigten Sorgen vor allem der bereits jetzt verkehrsgestressten Biirger, und dazu
die in ehrenamtlicher Tatigkeit von Vertretern der hier diskriminierten Biirgerinitiative in monatelangen,
gewissenhaften Recherchen gesammelten Argumente, nach dem Vorbild undemokratischer Despoten
lediglich als "lautes Geschrei!" (Diffamierung mangels serioser Argumente?)
Damit wurde eine rote Linie zwischen sachlicher Auseinandersetzung und polemischen, populistischen,
diskriminierenden "Gesprachsstil" lGiberschritten, wie er bedauerlicherweise zunehmend von einigen Parteien
"gepflegt"” wird.
Liegen hier bereits die Nerven blank, weil sie erkennt, viel zu blaudugig den Versprechungen zweier vor allem
gewinnorientierter Konzerne und einiger Kreis- und Landespolitiker mit personlicher Profilierungssucht in die
Falle gegangen zu sein?
Von 2020 bis heute kommuniziert Sie noch auf der CSU-Homepage:
"Dass ich jedermann, inner- und auBerhalb des Rathauses, den nétigen Respekt und die personliche menschliche Achtung
entgegenbringen werde, ist nicht nur eine leere Floskel, nein, ich meine das wirklich so." ???
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8.11.3 Angst vor Bauruine in Rohr?

Marz 2025 Vielleicht kennt sie aber auch bereits seit langerem die Probleme um eine Amazon - Bauruine in Hessen
"Amazon moéchte 23 Millionen Bauruine nicht mehr fertigstellen”

und diese nun bestatigten Aussichten (Rohr wiirde solches auch betreffen hinsichtlich der Kapazitat und damit Kosten der

neuen Klaranlage!) lassen ihre Nerven blank liegen, verleiten sie zu dieser unsachlichen Polemik.

Interessant in diesem Interview gerade auch ihre Aussage zur erforderlichen Erweiterung der Kldranlage

Obwohl laut eigener Aussage im Januar 2025 bisher keinerlei Ermittlung der Mehrkosten auf Grund erforderlicher
wesentlich erweiterter Kapazitdtsanspriiche im Falle einer Errichtung des Logistikparks stattgefunden hat, prasentiert sie
bereits eine Kostenschatzung von 6,15 Millionen — gesteht aber ein, dass dabei die "AusbaugroBe" noch gar nicht
feststeht und erst (wann?) vom Marktgemeinderat festgelegt werden muss.

Sollen hier die Birger von Rohr so lange wie mdglich im Ungewissen Uber die tatsdchlichen Kosten gelassen werden und
mit Kostenvorschreibungen irgendwann kurzfristig "Uberrumpelt" werden?
Siehe dazu Zusammenfassung: "Wer bezahlt die Rechnung?"
Mehr zum Demokratieverstandnis der Burgermeisterin im Kapitel: 8.11.10
Siehe dazu auch "Offene Fragen — Rechtssicherheit bei Vertragskindigung" Kapitel 10.3.5

8.11.4 Blauaugiges "Interview" im Magazin "Abensberg”
03.02.2025 Faktencheck zu "Interview" der Biirgermeistern von Rohr Birgit Steinsdorfer

Bei einem "Faktencheck" zu den Aussagen der Birgermeisterin von Rohr zum Logistikpark in der Februarausgabe des
Magazins "Abensberg" wird festgestellt,

dass hier nur Marketingaussagen der beiden Projektanten wiederholt werden — und sich die Gemeinde Rohr offensichtlich
nach nun bereits einem Jahr bis heute nicht mit den tiber 400 Einwanden von Biirgerinitiativen, betroffenen Privatpersonen,
Unternehmer- und Naturschutzverbanden, Wassergenossenschaften— vor allem aber auch Gemeindebeschlissen der
Nachbargemeinden ernsthaft auseinandergesetzt hat bzw. bis heute nicht in der Lage war, die zahlreichen Argumente
glaubwurdig zu widerlegen!

Véllig unberechtigt werden hier Vergleiche mit Standorten wie Augsburg - mit vorhandenem Nahverkehrskonzept, einer véllig anderen
sozialen Infrastruktur, einem Riesenpotential von Arbeitskraften... wiederholt, Fragen nach der Uberbelastung der Strallen in den
Nachbargemeinden werden mit einem Verweis auf ein angebliches Gutachten der Projektanten zur "Verkehrsbewaltigung" beantwortet,
welches allerdings nur von der "Beherrschbarkeit" beim geplanten Autobahnanschluss spricht — nicht aber den massiven "Mehrverkehr" in
den Nachbargemeinden bericksichtigt.

Blaudugig wird von der Burgermeisterin von Rohr mit einem Hinweis auf einen "offenen und I6sungsorientierten
Umgang" mit den beiden Projektanten — zwei internationalen Konzernen(!) mit — natirlich priméar wirtschaftlichen
Eigeninteressen - hingewiesen und mit der nichtssagenden Hoffnung argumentiert:" Sollten sich Annahmen nicht
bestétigen, werden wir Lésungen finden."

Link zum Faktencheck - "Stellungnahme und "Interview"
31.01.2025 Ausgabe "Abensberg" mit Interview der Biirgermeisterin von Rohr

Die Blrgermeisterin von Rohr versucht, mit zahlreichen Unwahrheiten alle Bedenken zu ignorieren. So verweist sie zur
Frage Verkehr- Ortsdurchfahrt Offenstetten auf ein dazu gar nicht vorhandenes gemeinsam mit den Behorden
erstelltes Gutachten.

8.11.5 Mehrkosten fiir Klaranlage in Rohr durch Logistikpark

17.03.2025 In einem Interview mit der Mittelbayerischen Zeitung benennt die Birgermeisterin bereits eine
Kostenschatzung (6,3 Millionen Euro) fiir die erforderliche Erweiterung der Klaranlage - raumt aber eine dass
dabei noch gar nicht die Ausbaugrofe feststeht?

Siehe dazu die Zusammenfassung_"Wer bezahlt die Rechnung?" und Kapitel 10.2.4

03.01.2025 Burgermeisterin antwortet auf Anfrage beziiglich Mehrkosten Klaranlage

Am 3.01.2025 erhielt ich eine Antwort auf meine Anfragen beziiglich Mehrkosten.

Offensichtlich wurde dieses Thema bis heute nicht im Gemeinderat behandelt, zumindest gibt es keinerlei
e Berechnungen, Planungen
e Aufzeichnungen beziglich

Beriicksichtigung des Mehraufwandes (Planung/Umsetzung/ Betrieb) fiir eine zu errichtende, wesentlich gréRere
zukunftsfahige Klaranlage im Falle der Errichtung des Logistikparks!

Ebenso gibt es laut diesem Schreiben keinerlei schriftliche Vereinbarung mit den Projektanten, in denen eine
Kosteniibernahme dieses Mehraufwands garantiert wird.

Wurde dieser Mehraufwand durch den Logistikpark méglicherweise bei den bisherigen Planungen liberhaupt noch
nicht eingearbeitet?
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Noch im Marz 2023 wurde in der Mittelbayerischen kommuniziert:

"Wenn alle Dinge geklért seien, kénne der Marktgemeinderat den Aufstellungsbeschluss fiir das Projekt fassen. Im Anschluss werde ein
vorhabenbezogener Bebauungsplan erstellt. ,Die Bauleitplanung dauert mindestens ein Jahr®, gab Geschéftsfiihrer Loibl Auskunft. Parallel
dazu kénne die Ab- und Zuwasserthematik fiir das Geldnde geklért werden."

"Bis 2028 muss Rohr die gemeindliche Kldranlage sanieren und/oder erweitern. Drei groSe Pumpen seien jetzt schon in einem
dringend sanierungsbediirftigen Zustand. Die geschétzten Kosten hierfiir liegen bei einer halben Million Euro. ,Der Logistikpark wirkt sich
nur auf die spétere GréBe der Kldranlage aus und nicht auf notwendige Sanierungsarbeiten®, erlduterte Steinsdorfer.”

Wurde tatsachlich diese Thematik in den letzten 2 Jahren - seit Marz 2023 aber dann doch nicht behandelt? Wenn doch,
warum gibt es dazu keinerlei schriftliche Stellungnahmen, Beschlisse, Gutachten? Wurden dabei leichtfertigerweise
keinerlei "Kostenfragen behandelt?

e  Werden in Rohr gesetzliche Protokollpflichten missachtet (Kapitel 8.1.1), oder
. Stellungnahmen und Gutachten widerrechtlich geheim gehalten? (Antwort FragdenStaat)

Sollen hier die Gemeindebiirger liber entsprechende Umlagen belastet werden, ohne dass sie zudem grundsétzlich
wie vorgeschrieben iiber die diesbeziiglichen Vorhaben und das Verfahren der Beitragserhebung- "friihzeitig"-
informiert worden sind?
Sollen sie moglicherweise erst nach den nachsten Kommunalwahlen im Méarz 2026 mit entsprechenden
Tatsachen konfrontiert werden?

Laut Artikel 5, Kommunalabgabegesetz (KAB): 1a "Die Gemeinden und Landkreise sollen die voraussichtlich
' Beitragspflichtigen méglichst friihzeitig iliber beabsichtigte beitragsfahige Vorhaben und das Verfahren der
= Beitragserhebung einschlie8lich in Betracht kommender BilligkeitsmaBnahmen informieren. "

Wer bezahlt die Rechnung, wenn das Logistikzentrum mdglicherweise nach einigen Jahren wieder stillgelegt wird und eine
"Industrieruine" die Landschaft ziert?
Beispiel: 14.03.2024, mdr "Das Geisterlager von Amazon in Teutschenthal" und weitere Pressemeldungen zu
unerwiinschten Projektablaufen: Kapitel 12.6

Angesichts der bereits jetzt begrenzten Kapazitidt der bestehenden Kldranlage erscheint ein zusétzlicher Anschluss des
Logistikparks vor Fertigstellung einer neuen Klédranlage (bis 2028 erforderlich) véllig unméglich.
Wurde dies im Bauleitverfahren bisher bereits beriicksichtigt? Panattoni bewirbt bereits jetzt eine Inbetriebnahme fiir 2027!

Zusammenfassung der bisherigen Aussagen zur Klaranlage/ Kanalisation
"Wer bezahlt die Rechnung?" und in den Kapiteln 10.2.4 und 22
Zu hinterfragen ist noch, welche Stellung das Landratsamt Kelheim — zusténdig auch fiir Fragen der

"Abwasserwirtschaft" —
Im Rahmen des Bauleitverfahrens zu dieser Frage einnimmt

Nicht zufriedenstellende Antwort auf meine diesbeziigliche Anfrage: Kapitel 8.9.1

8.11.6 Chronik 2024 zum Thema Kanalisation- Kldranlage

11.12.2024

Nach wie vor verweigerte die Blrgermeisterin eine Antwort auf eine Anfrage (14.11.2024, 21.11.2024, 22.11.2024)
beziglich zu erwartender Mehrkosten — auch fiir die Gemeindeblrger...Kapitel 8.11 Es wurde daher eine erneute
offizielle Anfrage lUiber das Portal "FragdenStaat" erstellt.

14.10.2024

Anfrage eines Rohrer Biirgers an mich

bezliglich Mehrkosten der Kanalisations-/ Klaranlagenertiichtigung (Neubau?) auf Grund zusatzlicher erheblicher
Abwasserbelastung durch den Logistikpark konnte ich natirlich selbst nicht beantworten.

Die bereits jetzt hoch belastete Klaranlage (Genehmigung nur mehr bis 2028) wiirde im Falle einer Errichtung des
Logistikparks eine wesentliche Zunahme der Abwasserbelastung erfahren, zusatzlich ware die Errichtung entsprechender
kilometerlanger Leitungen mit Pumpstationen unverzichtbar. Ergibt sich daraus eine erhebliche Mehrbelastung der Rohrer
Gemeindeblrger, welche diese viel groBere Anlage mitfinanzieren miissten?

Unter Hinweis auf die gesetzliche Informationspflicht stellte ich am 14.10.2024 eine entsprechende Anfrage an den
Markt Rohr.

(Es handelte sich hierbei nicht um einen "Einwand im Rahmen der Biirgerbeteiligung!)
Am 21.11. teilte mir die Burgermeisterin mit, der interessierte Blirger3® sollten sich an sie wenden, ich erhielte
keine Antworten zu den gestellten Fragen! (Demokratieverstandnis — sind die Antworten "unbequem"” fir die
Offentlichkeit?)

56 (dieser beruft sich auf meine Verschwiegenheit - Presse- Informanten Schutz er will sich angesichts der "aufgeheizten" Stimmung in Rohr
(Polizeiaufgebot bei Stadtratsitzung, Bild- und Tonaufnahmeverbot) nicht als Amazon- Gegner in seiner Gemeinde outen!
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https://www.eggbi.eu/gesundes-bauen-eggbi/kitas-schulen-weitere-bildungseinrichtungen/#c1406

8.11.6.1 "Offene Kommunikation in anderen Gemeinden

Hinweis auf offene Kommunikation unter anderem zur Finanzierung einer "Klaranlage" im Landkreis (neue Klaranlage in
Wildenberg)

Am 11.02.2025 berichtet die Mittelbayerische Zeitung zum Thema Klaranlage Wildenberg unter dem Titel
"Kldranlage- Entscheidung féallt im Mérz"

"Biirger miissen Millionen-Projekt mittragen”
"Georg Bergermeier informierte, dass die zu erwartenden Kosten von den Nutzern der Kldranlage getragen werden
u miissen..."...es werden sich demnéchst auch die Kanalbenutzungsgebiihren erhéhen..."

In Wildenberg wurden Medien und Biirger immerhin vor der Entscheidung im Marz bereits (unter anderem auch auf der
Homepage) informiert!

Auf der Homepage "Markt-Rohr" findet sich dagegen bis heute(29.04.25) trotz bereits erfolgter Ausschreibung
und entsprechenden Vor- Entscheidungen nicht ein Wort zur erforderlichen neuen Kldranlage — lediglich der
einzige Hinweis auf einen "Tagesordnungspunkt" bei der Gemeinderatssitzung vom 04.02.2025 — wie immer
ohne Veroffentlichung des Protokolls dazu. Fiel hier bereits die Entscheidung?

8.11.7 Bauleitplanung muss auch Abwasserfragen beriicksichtigen!

Hinweise fiir Kommunen zur Bauleitplanung

"Die Kommunen tragen die Verantwortung, bei der Ausweisung neuer Baugebiete die wasserwirtschaftlichen Belange (z.B.
gesicherte Wasserversorgung, Abwasserentsorgung, Niederschlagswasserbeseitigung, Schutz vor wildabflieBendem Wasser,
Eingriffe in das Grundwasser etc.) in der Planung zu beriicksichtigen.

Eine friihzeitige Betrachtung der Risiken und méglicher GegenmalRnahmen ermdglicht die Entwicklung von Planungsalternativen mit
Steigerung attraktiver stadtebaulicher Nutzbarkeit und Verringerung des Schadensrisikos durch Wasser. Dies gilt nicht nur fiir Gebiete in
unmittelbarer Néhe zu einem Gewdsser, sondern auch hinter Hochwasserschutzanlagen (zum Beispiel hinter Deichen) und
gleichermaBBen auch abseits von Gewdédssern, wo Starkregenereignisse zu lokalen Uberschwemmungen fiihren kénnen.”
https://www.stmuv.bayern.de/themen/wasserwirtschaft/hochwasser/kommunen.htm

Die offensichtliche Ignoranz der erforderlichen zusatzlichen Abwasserkapazititen und deren Kosten(!) durch einen Logistikpark
in der Bauleitplanung - so diese Fragen bisher im Gemeinderat laut Mail vom 03.01.2025 noch nicht behandelt worden sind,
stellen somit eine grobe Missachtung dieser Verpflichtung dar und stellen die gesamte Bauleitplanung in Frage!

Siehe auch Kapitel 22.6 — "Stellungnahme des Landratsamtes”

8.11.8 Fragen zur Biirgerbeteiligung

05.03.2025 "Ankiindigung Ratssitzung am 11.03.2025

Erneut gibt es — 1 Woche vor der Sitzung - noch keine veroffentlichte "Tagesordnung", die es Gemeindebiirgern
ermdglichen wiirde, konkrete Fragen zu einzelnen "definierten(!)" Tagesordnungspunkten fachlich begriindet vorzubereiten
bzw. ihren gewahlten Vertretern mitzuteilen.

Protokolle werden nach wie vor nicht veroffentlicht.

15.01.2025 "Ratssitzung am 21.01.2025 - Geheimpolitik im Rohrer Rathaus setzt sich fort"

Seit Monaten wird der Offentlichkeit eine Offenlegung der "Gutachten" zum Logistikpark Stocka versprochen nach wie vor
werden aber selbst Marktgemeinderatssitzungen in Rohr wie eine Geheimsache behandelt — weder werden die
Sitzungsprotokolle- anders als in den Nachbargemeinden auf der Homepage veréffentlicht — selbst die Tagesordnungspunkte
von solchen Sitzungen werden den Burgern nicht entsprechend zeitgerecht kommuniziert — die Sitzungen werden auf der
Homepage zwar angekiindigt — es gibt aber bis knapp zuvor "keine Beschreibung" (Tagesordnung) dazu (Ankindigung einer
Sitzung am 21.01.2025; am 15.01.2025 noch "ohne Angabe der Tagesordnungspunkte"). Dirfen die Blirger nicht erfahren,
woruber hier "gesprochen" wird? Erst am 17.01.2025 (wie immer so spat als mdglich) wurden sehr allgemein gehalten
Tagesordnungspunkte ("Bauantrage?") bekanntgegeben. Kein Wort zu Amazon/Panattoni — dieses Thema wird ebenso wie
die Frage Klaranlage weiterhin "geheim" "bearbeitet"...

Nach wie vor findet der Logistikpark — mit massiven Auswirkungen auf die gesamte Region auf der Homepage des
Marktes nur an einer einzigen Stelle (zuletzt gedandert 7.2.2023!) eine Erwahnung.

Gewissenhafte Recherchen der Biirgerinitiative werden dagegen in den Medien als fiir die Genehmigung nicht
relevantes "Geschrei" diffamiert. (Kapitel 8.11.1)
Diffamierung an Stelle seriser Argumente?
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https://web.archive.org/web/20250115055736/https:/www.markt-rohr.de/rathaus/marktgemeinderat.php?Sitzung%20Marktgemeinderat&month=1&year=2025&day=21&show=0&id=1691&section_id=66&detail=1
https://www.markt-rohr.de/rathaus/marktgemeinderat.php?Sitzung%20Marktgemeinderat&month=1&year=2025&day=21&show=0&id=1691&section_id=66&detail=1
file://///users/josefspritzendorfer/Library/CloudStorage/OneDrive-Persönlich/Amazon%20Rohr/Bearbeitung/Nach%20wie%20vor%20findet%20der%20Logistikpark%20–%20mit%20massiven%20Auswirkungen%20auf%20die%20gesamte%20Region%20auf%20der%20Homepage%20des%20Marktes%20nur%20an%20einer%20einzigen%20Stelle%20(zuletzt%20geändert%207.2.2023!)

8.11.9 Wann werden erstmal bewertbare Gutachten vorgelegt?

Dezember 2025

Panattoni

teilte mir im Dezember 2024 mit, die Auslage der Gutachten fiir die férmliche Offentlichkeitsbeteiligung wiirden
nicht vor dem Friihjahr 2025 offengelegt werden. (Kapitel 14.2.1)

Das Landratsamt Kelheim

teilte mir am 23.12.2024 mit, die Stellungnahmen des Landratsamtes zu den einzelnen Fragen (Wasser-
Gesundheitsschutz...) wiirden — ohne diesbeziiglicher Zeitangabe - im Rahmen dieser
"Offentlichkeitsbeteiligung" durch den Markt Rohr allgemein zur Verfiigung gestellt. (Kapitel: 8.9) die bereits
erstellten Stellungnahmen des Landratsamtes werden widerrechtlich verweigert.

Mai 2024

Am 02.05.2024

wurde meinerseits eine Anfrage beziiglich
Biirgerbeteiligung und erforderlich neuer Frist fiir Einwande gestellt, nachdem mir die Betreiber mitgeteilt hatten,

"im Rahmen der Biirgerbeteiligung” (siehe dazu Schriftverkehr) wiirden die fertigen Gutachten erst Ende Juli 2024
verdffentlicht. (Siehe Kapitel 8.12)

Am 23.05.2024 teilte mir Frau Steinsdorfer dazu mit,

dass im Rahmen des Bauleitverfahrens erstmal noch die "férmliche Offentlichkeitsbeteiligung” mit Auslegung der
abschlieBenden Unterlagen

— vermutlich nicht vor der Sommerpause 2024 —
erfolgen wird.

In dieser Zeit wiirden dann auch die Stellungnahmen der Trager 6ffentlicher Belange eingefordert. (Siehe dazu
auch Kapitel 4.3.2)

Nach wie vor (29.04.25) ist dies aber nicht erfolgt und es konnten allerdings auch die iiber 400
Einwéande vom Friihjahr 2024 offenbar noch nicht fachgerecht widerlegt/ beantwortet werden.
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8.11.10 Demokratieverstindnis der Rohrer Biirgermeisterin?

Marz 2025

18.03.2025 Charivari "Rohr arbeitet die Einwdnde zum Amazon- Logistikpark ab"

"Bisher gibt es keine erkennbaren Hindernisse fiir den Logistik-Park, sagte Biirgermeisterin Birgit Steinsdorfer jetzt der
Mittelbayerischen Zeitung. Sie und der Gemeinderat stehen hinter dem Projekt. Sie hoffen auf neue Jobs und Gewerbesteuern."

Warum dauert dann das "Abarbeiten der Einwande" vom Marz 2023 inzwischen lber ein Jahr?

17.03.2025 In einem Interview mit der Mittelbayerischen Zeitung vom 17.03.2025 bezeichnet die
Blrgermeisterin die berechtigen Einwande der Blrgerinitiative als "lautes Geschrei" — Kapitel 8.11.1
ist aber selbst nicht in der Lage, die vorgebrachten liber 400 Einwande innerhalb eines Jahres
kompetent zu beantworten/ zu widerlegen?

November 2024

nach internen Informationen werden die Tagesordnungen von Gemeinderatssitzungen in Rohr nicht auf der Homepage,
sondern lediglich nur auf den Anschlagtafeln in Rohr und in den Ortsteilen angekiindigt — Burger der Nachbargemeinden
sollten damit offenbar "abgewehrt" werden.

Marz 2024

Meine Schreiben vom Mérz 2024 (unter anderem beziiglich Qualitét der bisher vorgelegten Gutachten und
Uberprufung der Qualifikation der - von Panattoni/ Amazon! - beauftragten Gutachter) blieben bisher
unbeantwortet. (Es handelte sich hierbei nicht um meinen "Einwand im Rahmen der Birgerbeteiligung!")

Zu den bisherigen Stellungnahmen aus dem Marz 2024 der Nachbargemeinden und Verbanden, auch meinem
Einwand gab es bisher (29.04.25) noch keinerlei Riickmeldungen! (Kapitel 5.9, 6 und 7)

Februar 2024 Gemeinderatssitzung Rohr
"Keine Bild- und Tonaufzeichnungen erlaubt bei so entscheidender Diskussion und Abstimmung"?
Fragwirdiges Demokratieverstandnis! Birger, die nicht eingelassen wurde, haben ein Recht zu erfahren, was

hier von wem "gesprochen" wurde. Hatten Burgermeisterin und Marktrate Angst, die Wahler wirden ihre
Stellungnahmen und ihr Verhalten bei der Abstimmung nicht "akzeptieren"? Pressebericht 21.02.2024

8.11.10.1 Rechtslage Ton-und Bildaufnahmen:

Der Gemeinderat "kénnte" dies jederzeit erlauben:
"In 6ffentlichen Sitzungen sind Bildaufnahmen zulédssig, wenn sie die Ordnung der Sitzung nicht gefdhrden. Film- und
Tonaufnahmen von den Mitgliedern der Vertretung mit dem Ziel der Berichterstattung sind in 6ffentlicher Sitzung nur
zuldssig, soweit die Hauptsatzung dies bestimmt. Abgeordnete der Vertretung kénnen verlangen, dass die Aufnahme
ihres Redebeitrages oder die Verbffentlichung der Aufnahme unterbleibt". (Beispiel Elbtalaue, Biirgerinfoportal)

Warum sollen die Gemeindebiirger, die keinen Platz im Sitzungssaal finden, nicht erfahren, was ihre "gewahlten" Vertreter
sagen?

Hinweise zu Haftung und Sanktionen: Kapitel 16
8.11.11 Biirgerinformationen Logistikpark

zum Logistikpark und zu Gemeinderatssitzungen allgemein?

Auf der Homepage des Marktes Rohr findet sich auch im Januar 2025 nur eine einzige Seite zum Thema
Logistikpark Stocka/ Amazon - eine einzige PDF "Projektvorstellung, zuletzt geadndert am 7.2.2023 im
"Newsarchiv"!

8.11.12 Biirger- Informationsservice allgemein?

Selbst die Protokolle der allgemeinen Gemeinderatssitzung sind — anders als in den Nachbargemeinden Abensberg, Saal,
Hausen, Langquaid - aber auch Kelheim nicht auf der Markt- Homepage offentlich zuganglich. Gleiches gilt fur die
Ankiindigung der Tagesordnungspunkte von Gemeinderatssitzungen. (Kapitel 8.11.8)

Monatelange "Informationssperren”
Beispiel Pressebericht Mittelbayerische Zeitung 18.11.2022

"GroBes Schweigen um Zukunftspléne fiir Gut Stocka bei Rohr" "Geriichte machen die Runde, doch die Rohrer
Biirgermeisterin schweigt. Die Rede ist von einer ,,groen Ansiedlung“ bei Stocka im Landkreis Kelheim. Jetzt
meldet sich auch eine Biirgerinitiative wieder zu Wort, die vor 30 Jahren wegen einer Miilldeponie gegriindet worden
war." Hintergrund ist, dass im Rohrer Marktgemeinderat nichtéffentlich die weitere Nutzung des Geldndes nahe der
Autobahnausfahrt Abensberg-Bachl behandelt, die Offentlichkeit aber nicht informiert werde. ,Mir geféllt diese
Geheimnistuerei gar nicht und ich befiirchte, dass dann am Tag X schnell das Ganze im Gemeinderat zur Abstimmung
gebracht wird*, sagt Roland Weil3, BiB-Vorstandsmitglied aus Offenstetten.”
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Zu diesem Zeitpunkt hatte bereits an insgesamt 8 Tagen von Marz bis September 2022 ein Zoologe (K. Neubeck) im Auftrag
von Panattoni/ Amazon das Gelande teils gleichzeitig auf Reptilien, Amphibien, Fledermduse und Tag- und Nachtvdgel
untersucht — und damit ein (vollig aussagearmes) "vorlaufiges Artenschutzgutachten" erstellt, welches im Februar 2024 der
Offentlichkeit prasentiert wurde.

Offenbar sollten in der Folge vor allem die mangelhaft informierten Gemeinderate mit zu diesem Zeitpunkt bereits erstellten
— unvollstdndigen "Gutachten" (unter anderem auch "Versickerungsgutachten") motiviert werden, Beschliisse im Eiltempo —
ungepriift — durchzuwinken:

21.02.2024 BR24 "Weg frei fur Amazon".

Welche Vertrage existieren tatsachlich — seit wann - zwischen Markt Rohr und den Projekt-
Betreibern?

Dazu ein interessanter Pressebericht vom 14.03.2024

"Das Geisterlager von Amazon in Teutschenthal™ und weitere @dhnliche Pressemeldungen (Kapitel 12.1)
vom 27.03.2025 "Amazon- Bauruine in Hessen"

8.11.13 Offentliche Zitate der Biirgermeisterin

Februar 2025 (Magazin "Abensberg")

"Es sind keine negativen Auswirkungen von vergleichbaren® Ansiedlungen bekannt.
Ich persénlich habe den Austausch mit den Firmen Amazon und Panattoni in der Vergangenheit ?
als offen und l6sungsorientiert®® erfahren. .

Soliten sich Annahmen nicht bestétigen, werden wir®® Lésungen finden."

Februar 2023 (Homepage Markt Rohr)

Bei der dffentiichen Versammiung am 7. Dezember

2022 habe ich betont, dass Informationen an alle f)
Burgerinnen und Barger ein wichtiger Bestandteil -
sind, fir eine geplante Ansiedlung dieser GrbfBe.
Genauso wichtig ist es aber auch, dass inhalt-

lich richtige Zahlen und Fakten genannt werden, ?
seitens der Gemeinde, seitens der Blrgerschaft .
und seitens der Nachbargemeinden.

Ihre
i R ~y / J

Birgit Steinsdorfer
Erste Bdrgermeisterin

1) Aktuell (29.04.25) gibt es nach wie vor lediglich diese eine "Datei"” aus 2023(!) auf der
Homepage der Gemeinde als allgemein zugéngliche "Information"” fiir Biirgerinnen und
Biirger sowie Presse zum Logistikpark ...

2) Siehe dazu auch Faktencheck zum Thema "richtigen Zahlen und Fakten".

57 Bedauerlicherweise wurden bis heute keine solchen "vergleichbaren" Standorte benannt!
Siehe dazu "Standortvergleich"
58 Der Burgermeister von Teutschenthal sieht dies heute vermutlich anders- siehe Kapitel 12.6.2
59 Wer bezahlt dann aber die Rechnung, sollten die "Versprechen" der Projektanten nicht eingehalten werden?
ok a) Ich korrigiere gerne kurzfristig "falsche" Zahlen oder Fakten in dieser Zusammenfassung!
b) wurden denn von den Nachbargemeinden jemals solche genannt? Wenn ja, welche?
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8.12 Stellungnahmen Panattoni- Amazon "Nachhaltigkeit — und
Burgerinformation”

8.12.1 Werbung mit Nachhaltigkeits- Giitezeichen?

18.12.2024
Panattoni raumt ein, dass das Logo DGNB widerrechtlich verwendet worden ist — es wurde inzwischen

aus der Werbung wieder entfernt....

Bisher
https://web.archive.org/web/20240518230624/https://panattonieurope.com/de-de/immobilien-suchen/panattoni-park-rohr
Seit heute auf Grund meiner Reklamation ohne DGNB- Logo:
https://panattonieurope.com/de-de/immobilien-suchen/panattoni-park-rohr

Interessant aber auch: Die erneute Auslegung der "Gutachten" erfolgt nicht, wie noch vor einigen Monaten von Panattoni und der
Biirgermeisterin von Rohr berichtet im Juli 2024 sondern erst im Friihjahr 2025...

Das Panattoni Projekt wurde offensichtlich bisher mit besonderer "Nachhaltigkeit”" beworben —
und nutzte dafiir bis 18.12. widerrechtlich bereits vor Grunderwerb und Baugenehmigung,
Priifung der Einwédnde vor allem auch bezliglich Umwelt, Gesundheit und Wasserschutz -
das "angeblich bereits verliehene "Goldenen Giitezeichen" der Deutschen Gesellschaft fiir
Nachhaltiges Bauen (DGNB) — siehe Kapitel 14.2.1

In einer Rickmeldung dieser "Nachhaltigkeits- Gesellschaft" auf meine Anfrage vom 02.12.2024, nach welchen
Kriterien hier bereits geprift worden ist und ob dieses "Giitezeichen" fiir dieses Projekt mit Recht verwendet wird, wurde mir
nach 2 Monaten mitgeteilt, dass zwar das Logo tatsachlich widerrechtlich verwendet wurde — Konsequenzen
(Vertragsstrafen, zumindest 6ffentliche Gegendarstellung) sind aber daraus nicht abzuleiten!

Siehe dazu auch Auflistung von "Gebaudezertifikaten™ und deren Aussagekraft in der Zusammenfassung:

" Bewertung von Gitezeichen fiir Bauprodukte und Gebaude"

8.12.2 Allgemeine Kommunikationsbereitschaft "Panattoni”

In keiner Weise kommunikationsbereit zeigte sich zum Thema Biirgerinformation die Pressestelle des "Wirtschaftsparks
an der A93"

Trotz der Einladung auf der Betreiber- Homepage mit der Bezeichnung ,,Faktencheck*:

"Wenn Sie Fragen zum Projekt haben...”" wurde keine der von mir gestellten Fragen beantwortet, es wurden nur
Allgemeinfloskeln zu bereits erstellten "Gutachten" verwendet (Standardantwort einer "Dialogstelle?"):

Wir priifen jede Ansiedlung sorgféltig und arbeiten hier mit fachkompetenten bundesweit tdtigen Gutachtern zusammen.
Am Standort Rohr i. NB haben wir bereits eine artenschutzrechtliche Priifung sowie Untersuchungen zum
Schallimmissionsschutz und zum Verkehr durchgefiihrt. AuBerdem haben wir ein Entwésserungsgutachten, eine
Artenschutzprognose und eine Emissionsprognose zu Luftschadstoffen erstellt. Alle Gutachten werden im Rahmen der
offentlichen Biirgerbeteiligung &ffentlich ausgelegt. Link zum Schriftverkehr

Nachdem ich die Stelle "Dialog" auf diese nicht zufriedenstellende Antwort hingewiesen hatte, erhielt ich nur eine kurze
Ruckmeldung am 24.04.2024:

"Bei unseren Planungen gehen wir Schritt fiir Schritt vor. Fiir detaillierte Aussagen zu den einzelnen Gutachten ist es
zum jetzigen Zeitpunkt noch zu friih."

"Alle Gutachten werden im Rahmen der 6ffentlichen Biirgerbeteiligung mit "Planungsstand heute®" Ende Juli 2024
offentlich ausgelegt.”

Keine konkreten Antworten finden sich dazu im sogenannten "Faktencheck" der Projektanten (Informationen und
weiterer Schriftverkehr dazu siehe Kapitel 13).

60 "Planungsstand heute": Datum des Schreibens war der 24.04.2024
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8.13 Politische CSU- Statements zu meinen Anfragen

Klare Stateme_r_\ts zum Logistikpark gibt es inzwischen von den regionalen Funktionaren und Gremien der Griinen,
von SPD und OPD und der FDP, auch die Gemeinderate, der FW- Biirgermeister von Saal gaben ein klares
Statement ab.

Bisher erhielt ich aber keine einzige Stellungnahme ob fiir oder gegen das Projekt: Landkreis- CSU Kelheim und
vom Vorsitzenden des CSU- Umweltausschusses, von der Landkreis- CSU Vorsitzenden und
Landtagsabgeordneten Petra Hogl, vom EU- Spitzenmandatar Manfred Weber...

Hat sich hier die Parteifiihrung schon — ohne Abwarten fachlich bewertbarer Gutachten, die bis heute nicht vorliegen — in
vorauseilendem Gehorsam gegeniber der Staatsregierung entschieden? Haben einzelne Mandatare "Sorge um ihre
politische Karriere"?

(Stichwort: Roter Teppich fiir Amazon- Kapitel 12.4)

8.13.1 CSU- Kreisvorsitzende MdL Petra Hogl
Angefragt am 22.04.2024

Bisher libte sich die Kreis- CSU in Unterstiitzung einer Biirgermeisterin (gegen zahlreiche andere Biirgermeister) in
vornehmer Zuriickhaltung....

Eine "Antwort" ohne Stellungnahme zu den eigentlich gestellten Fragen erhielt ich am 8.Mai:

Verwiesen wird an Stelle einer klaren Aussage ob pro oder gegen das Projekt auf das "hohe Gut der
Planungshoheit(?) "

* Planungshoheit einer Gemeinde Rohr, die sich liber gesetzliche Vorgaben hinwegsetzt?

(Zitat Stadt Abensberg: "Jedenfalls verletzt die Planung des Marktes Rohr i. NB das interkommunale Abstimmungsgebot
des und zugleich das Gebot gerechter Abwéagung.")

e und Planungshoheit einer Regierung von Niederbayern?
die es verabsaumt, trotz Zustandigkeit eine Raumvertraglichkeitspriifung durchfiihren zu lassen.

(Zitat Biiro der Abgeordneten Hogl: "Nach Riickfrage kénnen wir lhnen hier mitteilen, dass fiir die Einleitung eines
Raumordnungsverfahrens die héheren Landesplanungsbehérden, sprich die Regierungen, zustdndig sind".)

Diese verweigern aber ein ordentliches Raumordnungsverfahren einzuleiten, und berufen sich dabei auf gesetzliche
Ausnahmeregelungen flr Logistikparks, sofern die infrastrukturellen Voraussetzungen erfiillt sind — reduziert aber den Begriff
Infrastruktur einzig auf einen "Autobahnanschluss".

Dies geschieht offensichtlich unter Missachtung aller weiteren infrastrukturellen Voraussetzungen wie 6ffentlicher Nahverkehr (fir
Pendler), Verkehrsbelastungen der Region, Gesundheits- und Umweltschutz- vor allem aber auch der sozialen Infrastruktur betreffend
Schulen, Kitas, Wohnraum und Arbeitskraftemangel.

Als gewadhlte Vertreterin der Biirger miisste ein Mitglied des Landtages nach inzwischen mehr als zwei Jahren

offentlicher Diskussion und iiber 150 Presseberichten, massiven Einspriichen zahilreicher Kommunen und Verbanden in der Lage
sein, ein 6ffentliches Statement (pro oder contra) zum Projekt — ebenso wie bereits zahlreiche andere Kommunal-, Regional

und Landespolitiker —

abzugeben und nicht nur ,,Bedenken ernst zu nehmen"”.

8.13.2 CSU- Umweltausschussvorsitzender des Landkreises verweigert Stellungnahme

Keine offizielle, aber auch keine private Stellungnahme — ohne Angabe von Griinden - gibt es vom neuen Vorsitzendes des
CSU- Umweltausschusses des Landkreises zu den fiir sehr viele Landkreisbewohner sehr bedeutsamen Gesundheits- und
Umweltfragen bezliglich des geplanten Logistikparks.

27.07.2024 , Mail von Michael Zenger:

"Auf diesem Wege, méchte ich Ihnen mitteilen, dass ich fiir ein Interview oder ein Statement in meiner Funktion als AKU-
Kreisvorsitzender des AKU-Kreisverbandes Kelheim nicht zur Verfiigung stehe.”

Verwiesen wurde ich in einer zweiten Mail an die Behdrden im Landratsamt — ist dies eine erbetene politische
Stellungnahme durch einen Funktionér, der um eine eigene(!) Stellungnahme gebeten wurde?

Gibt es dazu keine eigene Meinung- oder gibt es dazu einen Maulkorberlass der Parteifiihrung (Kelheim? Landshut? Miinchen?),
die sich offenbar durch entsprechende Statements und Vorgéange wie Verweigerung einer Raumvertraglichkeitspriifung schon
langst "entschieden hat"?

Ich bedaure dieses Demokratieverstandnis zu einer Frage, welche eine groBe Anzahl von Landkreisbewohnern, vor allem ab er
gerade auch die Umweltverbande derzeit massiv beschaftigt. Schriftverkehr vom 25. und 27. Juli 2024

"Anspruch des Arbeitskreises Umweltsicherung und Landesentwicklung ist es, die zu den Herzstiicken christlich-
konservativer Politik zdhlende Idee, Verantwortung fiir die Schépfung zu tragen in der Politik der CSU fest zu verankern.
Im Sinne eines Leitbilds der Nachhaltigkeit will er fiir eine gleichrangige Beachtung von 6kologischen, sozialen und
6konomischen Zielen eintreten." Homepage der CSU-Landkreis Kelheim (Wer sind die Mitglieder)
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8.13.3 CSU- EU - Wahl Spitzenkandidat Manfred Weber

Er nennt sich "Vertreter" von Niederbayern (dies auch in der EU?)
und ich habe daher auch ihn 3-mal (08.05.2024; 31.05.2024;14.08.2024) vergeblich

um seine personliche Stellungnahme zu diesem flir die Gesamtregion bedeutsamen Projekt gebeten
und um Zusicherung seiner grundsatzlichen Prioritat bezlglich der

e Interessen niederbayerischer Kommunen,
e Verbande und

e heimischen Unternehmen und des

¢ Umwelt- und Gesundheitsschutzes

gegenuber den Interessen von Grof3konzernen...

Gern hatte ich natirlich eine diesbeziigliche Antwort von ihm hier veréffentlicht.
(Link zur Erst-Anfrage vom 08.05.2024)

Meine Anfrage mit der Bitte um Antwort noch vor der EU- Wahl blieb auch nach der Wahl bis heute (29.04.25)
unbeantwortet.

Stattdessen wird vor und auch noch nach der EU- Wahl geworben:
"Manfred Weber- ich flihle mich als Niederbayer — Zuhdren - Farbe bekennen"

8.13.3.1 Lobbypolitik auch vor der eigenen Haustiir?

Lobbypolitik von/fur Konzerne (Kapitel 14.1) scheint offensichtlich auch bei ihm nicht nur bei EU- Fragen Vorrang zu haben
- sondern auch vor ernstzunehmenden Problemen von Kommunen und Initiativen, Verbanden, Verbrauchern — und vor
Fragen nachhaltiger Flachennutzung, Gesundheits- und Umweltschutz —

selbst in seinem eigenen Wahlbezirk®'.

Konnte auch er Angst um seine "politische Karriere" durch Meinungs- Konflikte mit der Staatsregierung und einem
konzernfreundlichen Wirtschaftsminister haben —

Ist ihm das Thema zu "unwichtig" um durch eigene MeinungsauBerung dazu hier einen weiteren Konflikt mit der
Staatregierung und der CSU- Parteifiihrung heraufzubeschwéren -

oder lasst auch er sich vor allem von der massiven Lobbyarbeit von Amazon in Briissel beeinflussen?

24.11.2023 "Amazon verstarkt Lobbyarbeit in der EU"

Wie ernst sind auch seine fritheren Aussagen zu Umweltschutzfragen noch zu nehmen?%2

8.14 Weitere Institutionen "ohne Stellungnahme"

8.14.1 23.01.2025 Meinung des arztlichen Kreisverbands Kelheim?

Nach dem sich einzelne Arzte bereits — auch &ffentlich — gegen das Projekt aus Sicht der Bevolkerungs- Gesundheit geduRert haben, bat
ich nunmehr die Vorsitzenden des &rztlichen Kreisverbands Kelheim (vertritt an die 500 Arzte in der Region) um eine Stellungnahme,

wie seitens des Verbandes das Projekt Logistikpark im Hinblick auf die gesundheitlichen Auswirkungen durch den drastisch steigenden
Verkehr in den Nachbargemeinden und die mégliche Grund- und Trinkwassergefahrdung bei Starkregenfallen und im Brandfall bewertet
wird.

Die Stellungnahme hatte ich ebenfalls gerne hier kommuniziert - siehe dazu auch Kapitel 5 "Gesundheitsgefahrdung".

Leider verweigerte der arztliche Kreisverband jegliche Stellungnahme

"...eine Zusténdigkeit in dieser Sache ist beim Arztlichen Kreisverband nicht gegeben. Wir verweisen auf die zusténdigen
Behérden." Mail vom 27.01.2025

Dies obwohl — natiirlich — keineswegs um eine allgemeine Projektbeurteilung gebeten wurde, sondern
einzig um eine Einschitzung moglicher gesundheitlicher Auswirkungen — vor allem auch auf die
Bewohner der Nachbargemeinden.

Eine "Zustéindigkeit des Kreisverbands™ fiir die Zulassungsverfahren stand in der Anfrage liberhaupt nicht zur Diskussion — die

Antwort verwirrt allerdings da auf der Homepage auch die Aufgabe angefiihrt wird:
"in der 6ffentlichen Gesundheitspflege mitzuwirken™®

67 Es wurde keineswegs um politische "Intervention" — sondern lediglich um eine Stellungnahme gebeten; von einem "Spitzenpolitiker" wére
eine eigene Meinung zu einem Problem, welches derart viele Biirger und Unternehmer in seiner engeren Heimat bewegt, sicher erwartbar.
62 Européische Union. "Der Naturschutz versinkt in Polemik - Manfred Webers EVP versucht mit allen Mitteln, eines der wichtigsten Umwelt-
und Klimagesetze zu versenken" (Siddeutsche Zeitung, 15.06.2024)

63 "politisch motivierte Nichtantwort?"
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9.1 TV-Berichte (18)

07.08.2024 TVA Wirtschaftsminister Aiwanger duf3ert sich zum Amazon- Logistikzentrum
Reduziert wird von ihm offenbar das Problem auf die Umfahrung Offenstetten — Verkehrsprobleme der tbrigen
Gemeinden bleiben unerwahnt; er will eine Umfahrungsstrafle "priifen" - obwohl die Kompetenz fiir Stralenbau in
einem anderen Ministerium liegt? Die Probleme der Unternehmer in der Region mit Arbeitskraftemangel (Wirtschaft
ware sein Ressort), Flachenfral® (sein Ressort) und Gesundheit/Umwelt, Trinkwasser, soziale Infrastruktur (Bestandteil
einer — von ihm verweigerten Raumvertraglichkeitspriifung) ignoriert er...

26.07.2024 TVA "Beschwerde der Blrgerinitiative abgewiesen"
Hintergrundinformationen zu diesem "abgekarteten" Vorgehen: Kapitel 8.3.7,
dazu "Mein Kommentar" 8.3.9

17.06.2024 TVA "Blrgerinitiative reicht Aufsichtsbeschwerde ein"

28.05.2024 TVA "Kein Raumordnungsverfahren flir Amazon-Logistikpark Stocka"

12.04.2024 TVA Weitere Einwande gegen Logistikpark Stocka

04.04.2024 TVA Logistikparkgegner tbergeben Einwande

05.03.2024 TVA "Logistikpark Stocka bei Rohr"

02.03.2023 TVA "Verkehrszahlung nahe des geplanten Amazon-Areals"

21.02.2024 BR?* "Weq frei fur Amazon"

19.02.2024 TVA Verkehrsqutachten fur Logistikpark
Was bedeutet "beherrschbar?" - Dazu ein Kommentar: Die Verkehrssituation beispielsweise in
Offenstetten ist bereits jetzt kaum mehr beherrschbar! Warum werden die genauen Zahlen noch "geheim
gehalten?"

20.02.2024 BR?* "Gemeinderat stimmt tber Plane ab"

18.05.2023 TVA "Bund Naturschutz stellt sich gegen Logistikpark"

18.07.2023 BR?* " Amazon Logistikzentrum "Uberforderung oder Geldsegen?"

07.03.2023 TVA "Widerstand gegen Logistikpark wachst"

05.02.2023 TVA "Rohr in Niederbayern: Nachster Schritt fur Logistikpark"

05.01.2023 TVA "Logistikpark Stocka '

08.12.2022 BR% "Sorgen um Amazon-Plane in Rohr "
30.11.2022 TVA "Amazon plant Logistikpark im Landkreis Kelheim"
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9.2 Presse, Rundfunk 2025 (11)

22.04.2025 Mittelbayerische Zeitung, "Amazon hinterlasst in Hessen "Ruine”

"Bl fiirchtet in Rohr &hnliches Szenario..."

"Ob Amazon in Rohr im Landkreis Kelheim ein Logistikzentrum errichten wird, ist noch offen. Eine Entwicklung im
hessischen Echzell alarmiert die Gegner des Projekts. Der Online-Versandriese liel3 dort eine Halle fiir etliche
Millionen Euro bauen — und zieht sich nun aus dem Vorhaben zurtick. Mittlerweile tobt ein Rechtsstreit um die
Kosten.

Fiir Roland Weil3, Vorsitzender der ,Blrgerinitiative Region Abensberg und benachbarte Gemeinden® (BIA), ist es Wasser auf die
Miihlen. ,Rohr droht Ahnliches. Amazon nimmt keinerlei Riicksicht, Industrieruinen werden in Kauf genommen.” Aus seiner Sicht
wére es ,unverantwortlich vom Rohrer Marktgemeinderat, an der Genehmigung festzuhalten®, sagt Weil3."

"Rohrs Blirgermeisterin Birgit Steinsdorfer sieht keine Griinde fiir eine Abkehr. ,Auf unser geplantes Projekt hat das keinen
Einfluss.“ Bei den ,zahlreichen” Gespréchen, die man als Marktgemeinde mit Amazon und Projektentwickler Panattoni gefiihrt
habe, ,war immer und von Anfang an klar, dass es sich um ein langfristiges Engagement handelt*.5*

Mehr Pressemeldungen zur "hessischen Bauruine” und d@hnlichen Féllen im Kapitel 12.6

25.03.2025. "Offenstetten informiert 55" Seite 4 "Warten auf Abwageverfahren und 2. Auflage des
Bauvorhabens Logistikpark Stocka

"Die Biirgermeisterin von Rohr, Frau Steinsdorfer, sieht laut Bericht der MZ vom 17.03.2025 ,keine (iberwindbaren Hindernisse
fir das Projekt” und ,eine gro3e Chance fiir die Entwicklung des Marktes und der Region”. Wenn diese Aussagen stimmen, stellt
sich die Frage, warum die Abarbeitung der Einwédnde mehr als ein Jahr dauert. Auch die Phrase der ,gro3en Chance" ohne
konkrete Inhalte zu nennen, l4sst an der Glaubwiirdigkeit beider Aussagen zweifeln. Zusétzlich bezeichnet Frau Steinsdorfer
in dem oben genannten Artikel die faktenbelegten Einwédnde der nahezu 2000 Mitglieder der BI, die in vielen Féllen
deckungsgleich mit den Stellungnahmen der umliegenden Gemeinden sind, als ,,lJautes Geschrei der Aktivisten der BI“!
Im Gegenzug kommen nur inhaltsleere Phrasen.”

18.03.2025 Charivari "Rohr arbeitet die Einwédnde zum Amazon- Logistikpark ab"

"Bisher gibt es keine erkennbaren Hindernisse flir den Logistik-Park, sagte Biirgermeisterin Birgit Steinsdorfer jetzt
der Mittelbayerischen Zeitung. Sie und der Gemeinderat stehen hinter dem Projekt. Sie hoffen auf neue Jobs und
Gewerbesteuern.”

Warum dauert dann das "Abarbeiten der Einwande" vom Méarz 2023 inzwischen Uber ein Jahr?

17.03.2025 Mittelbayerische Zeitung, Interview der Rohrer Biirgermeisterin

In diesem Interview zeigt die Burgermeisterin ihr "Demokratieverstandnis": Die berechtigten Sorgen, fachlich definiert von
Umweltverbanden, Nachbargemeinden, Wasserversorgern, Wirtschaftsvertretern — kommuniziert von der Birgerinitiative
mit nahezu 2000 Mitgliedern — viele davon bereits jetzt verkehrsbedingt stressgeplagt — vertreten durch engagierte,
ehrenamtlich tatige Vorstande dieser Burgerinitiative als "lautes Geschrei" abzutun — selbst aber nicht in der Lage zu sein,
die im Marz 2024 eingebrachten Einwande bis heute (29.04.25) kompetent zu beantworten, zeugt von einem
besorgniserregenden Demokratieverstandnis! Mehr dazu im Kapitel 8.11
Vielsagend auch ihre Stellungnahme zu kinftigen Klaranlage;
"Die Kostenschéatzung belduft sich auf 6,15 Millionen Euro. Die Ausbaugré3e wird der Marktgemeinderat zeitnah
festlegen.”
Wie kann eine seridse Kostenschatzung stattgefunden haben, wenn — zumindest bis Januar 2025 laut eigener Aussage,
eventuelle Mehrkosten im Falle der Umsetzung des Logistikparks mit wesentlich erhéhten Kapazitatsanspriichen noch gar
nicht ermittelt worden sind? Kapitel 8.11.5 Dazu ein Leserbrief vom 20.03.2025

02.03.2025 Stellungnahme des Herausgebers des Magazin "Abensberg” zu bisherigen Beitragen zum
Projekt Stocka.

In einer hervorragenden Abwagung der Argumente nimmt der Herausgeber des Monatsmagazins "Abensberg" Peter Kelly
Stellung unter anderem zu den Aussagen der Burgermeisterin von Rohr in der Februarausgabe.

21.02.2025 Mittelbayerische "Amazon noch immer nicht im Marktrat"

Rohr i. Nb." Das geplante Amazon-Logistikzentrum in Bachl harrt weiter einer Behandlung im Marktgemeinderat Rohr.
Dem Gremium liegen rund 400 Einwénde und Stellungnahmen vor, die bei einer Auslegung des Projekts eingingen.

,Ein Termin steht noch nicht fest*, erklart Blirgermeisterin Birgit Steinsdorfer gegentiber der MZ. ,Nach wie vor werden die
Stellungnahmen abgearbeitet.” Und das wolle man vernlinftig tun. Die friihzeitige 6ffentliche Beteiligung, bei der im Rathaus
Pléne und Gutachten einsehbar waren, liegt mittlerweile fast ein Jahr zuriick. Das Projekt sieht westlich der Staatsstral3e
2230 das Amazon-Logistikzentrum (23 Hektar/ 60.000 m? Hallenfldche) und &stlich den Panattoni-Park (9,5 Hektar/50.000
m?) fiir weitere Firmen vor. Der Online-Handelsriese will 15 bis 18 Millionen Artikel in der Gré8e von Ohrringen bis zu
kleinen Kiichengeréten lagern und ausliefern. Die ,Biirgerinitiative Region Abensberg und benachbarte Gemeinden®, die
sich wie umliegende Kommunen gegen das Vorhaben wendet, hatte in den vergangenen Wochen Bundes- und
Landespolitiker zu Gast, die zum Teil auch das Areal besichtigten."

64 Auch den Gemeindevertretern von Echzell wurde natirlich ein "langfristiges Engagement versprochen!"
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01.02.2025 Magazin "Abensberg" (Ausgabe Februar 2024, Kelly-Druck)

Die Biirgermeisterin von Rohr, Birgit Steinsdorfer nimmt in fragwirdiger Weise Stellung zu vielfach kommunizierten, fachlich
begriindeten Bedenken zum Logistikpark — unter anderem mit langst widerlegten Aussagen zur Verkehrssituation in den
Nachbargemeinden und zu Fragen der Arbeitsplatze und zur Infrastruktur...

Link zu den Aussagen und dazu ein Faktencheck sowie Kapitel 8.11.4 ("blaudugiges Interview")

Bezeichnend fir die leichtfertige Behandlung der zahlreichen Einwande ist aber die Aussage:

"Sollten sich Annahmen nicht erfiillen, werden wir L6sungen finden"

In der Regel ist es dann zu spat!

30.01.2025, Charivari "Geplantes Amazon- Zentrum an der A93 bleibt ein Aufreger"

28.01.2025, Idowa "Nach Amazon-SchlieBung in Zweibriicken: Effekt auch auf Stocka?"
Amazon dementiert zwar, dass die dortige SchlieBung beispielhaft fiir Amazon wére — andere Berichte lassen
aber durchaus Zweifel an "qarantierter” Langlebigkeit von Amazon- Standorten offen.

21.01.2025 Mittelbayerische, Leserbrief zu "Strategie des Schweigens"”

"Die Vorgehensweise der CSU scheint eine klare Strategie zu verfolgen: Schweigen und Aussitzen. Dieses Muster zieht sich wie ein roter
Faden durch die Partei. Landrat Martin Neumeyer verweigert jegliche Auseinandersetzung mit den Fakten und Argumenten der
Biirgerinitiative..."

... Und Markus Séder? Auch er schweigt. Anfragen zum Logistikpark bleiben unbeantwortet.

Seine Wahlversprechen vom Gillamoos 2023, verkiindet im Vorfeld der Landtagswahl, wirken im Nachhinein wie blo8e Populismus-
Aussagen. Diese scheinen nun unter den ,roten Teppich” gekehrt worden zu sein — zugunsten eines internationalen Konzerns. Welche
Beweggrtinde stehen hinter dieser Strategie? Welche Hintergriinde werden verschwiegen? Wir werden es wohl nie erfahren, Antworten
bleiben ja aus. Ob diese ,Strategie des Schweigens* bei den Wéhlerinnen und Wéhlern Anklang findet, wird sich spéte stens bei der
Bundestagswahl 2025 zeigen. Fiir mich bleibt die zentrale Frage: Warum sollte ich einen Politiker wéhlen, der nicht offenlegt, wofiir er steht
und der keine klare Position bezieht?" Christian Trippner,

Abensberg

Mehr Leserbriefe im Kapitel 3.2.6 Informationen zum Pressebericht und Thema im Kapitel 8.2

06.01.2025 Mittelbayerische, Leserbrief zu "Markus Séder halt sich raus”

..."Wenn Wirtschaftsminister Aiwanger auf die Schaffung neuer Arbeitspldtze verweist, so hat er sich offensichtlich nicht mit der Situation in
unserem Landkreis befasst. Hierzu passt der Bericht in der MZ, ebenfalls am 28. Dezember, ,Fachkréftemangel kommt auch beim BBW
an.” Ergénzend dazu kommen die besténdig niedrigen Arbeitslosenzahlen in unserer Region.

Dass Ministerpréasident Markus Séder sich ,raushélt” ist bei so einem Megaprojekt véllig unverstéandlich.

Insbesondere, wegen dieser Aussagen am Gillamoos 2023:

,Politik muss sich um einheimische Biirger kiimmem. Wir miissen uns um die eigene einheimische Wirtschaft kimmern, ...um unseren
Mittelstand und nicht um irgendwelche Konzerne von anderswo in der Welt.”

Bleibt als Erkenntnis dieses Bibelzitat: ,An ihren Taten sollt ihr sie messen, nicht an ihren Worten.“

Josef und Inge Schweiger, Offenstetten
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9.3 Presse, Rundfunk 2024 (66)
28.12.2024, Mittelbayerische Zeitung "Gegner schreiben vergeblich”

"Das geplante Amazon-Logistikzentrum in Bachl bei Rohr wird iiber die Jahreswende hinaus ein Zankapfel im Landkreis
Kelheim bleiben. Gegner des Vorhabens baten zuletzt Bayerns Ministerprédsident Markus Séder um Unterstiitzung. Doch
der Landeschef schweigt. Mehr dazu im Kapitel 8.2

27.11.2024, Mittelbayerische Zeitung "Amazon-Biirgerinitiative Rohr wéahlit neu"

Rohr. Am Donnerstag, 5. Dezember, wird die Blirgerinitiative Bachl-Rohr-Abensberg (BIB) ihre Jahresversammlung abhalten.
Mitglieder und Interessierte treffen sich um 19.30 Uhr im Gasthof Sixt. Im Anschluss an die Berichte ist die Neuwahl von
Vorstandschaft, Beirat und Kassenpriifern vorgesehen. Auch dieses Jahr soll ein Beschluss (liber die Aussetzung der
Mitgliedsbeitrédge herbeigefiihrt werden. Wiinsche und Antrdge stehen dann als letzter Punkt auf der Tagesordnung. Der geplante
Bau eines Amazon-Logistikzentrums bewegt die Gemiiter seit nunmehr zwei Jahren. Auch bei der Jahresversammlung
wird dies das wichtigste Thema sein. Pressebericht

26.11.2024, Donaukurier "Bund Naturschutz diskutiert iiber Amazon- Ansiedlung”
Kreisgruppe des Bund Naturschutz diskutiert bei Jahreshauptversammlung iber Amazon-Ansiedlung.
"Péppel wies auch auf umweltzerstérende Projekte im Landkreis hin, wie dem geplanten Dammbau in Staubing oder der enorme
Flachenverbrauch mit der geplanten Amazon-Ansiedlung Rohr-Bachl. Zu letzterem kam von Bl-Vorsitzenden Roland Weil3 Dank
an den Bund Naturschutz fiir die Unterstiitzung." Pressebericht

14.10.2024, Mittelbayerische Zeitung ,Amazon-Ansiedlung: Fragezeichen bleiben*
,Die Vorteile, die Rohr nach Meinung von Zeilbeck in dem Logistikzentrum sieht, kénne sich nur auf vermehrte Steuereinnahmen
beziehen. Die seien aber ungewiss, da internationale Konzerne wie Amazon die Méglichkeit hatten, Steuern durch
Gewinnverschiebungen zu vermeiden. Ein ganz wichtiges Argument sei die angespannte Verkehrslage im weiten Umfeld des
vorgesehenen Standorts. Die Pldne sehen nur eine Korrektur an der Autobahnauffahrt vor, doch der jetzt schon drohende
Verkehrsinfarkt, etwa in Offenstetten, sei in den Planungen lberhaupt nicht berticksichtigt... Wie der Ldrm beim Logistikprojekt in
Grenzen gehalten werden soll, sei nicht geklért. Beziiglich Brandschutz fehlten den Vertretern der Nachbargemeinden
Konzepte. Natiirliche Gewésser, die im Brandfall L6schwasser liefern kénnten, gebe es nicht. Ein ausreichender
Léschwasserbehdlter sei in der Planung aber nicht vorgesehen. Auch fiir die Sicherung der Landschaft und des
Grundwassers vor verunreinigtem Léschwasser gebe es kein Konzept. (Siehe dazu auch Kapitel 21 und 22)
Heinz Kroiss, zweiter Biirgermeister von Abensberg und Arzt, wies auf die Gesundheitsgefahren durch L&rm hin, besonders
Verkehrsldrm durch Lkw. Schiafstérungen und Herz-Kreislauf-Probleme seien die Folge. (Siehe dazu auch Kapitel 5.3.1)
Bernhard Resch, Biirgermeister von Abensberg, lenkte sein Augenmerk auf die Belastung der Kommunen. Sie hétten die
Aufgabe, fiir die benétigte Infrastruktur zu sorgen.

08.10.2024, Straubinger Tagblatt. "Wenn Amazon anklopft"

"Sollte eine Gemeinde eine Entscheidung (iber ein Bauvorhaben, das auch Auswirkungen auf die umliegenden Orte haben wird,
allein féllen diirfen? Das ist die Frage, um die nun gerungen wird — und die in Zukunft vielleicht auch Gerichte beschiftigen
koénnte.

Bernhard Resch ist der Blirgermeister von Abensberg, Rohrs Nachbarstadt. Er erinnert sich noch gut daran, wie er von den
Plénen erfahren hat. Wie war sein erster Eindruck?

,Die Reaktion war nattirlich furchtbar”, sagt Resch grade heraus. ,Ich habe mir schon damals gedacht, dass der Widerstand
gegen die Pldne erheblich sein wiirde. Weil — und das ist auch meine persénliche Auffassung — die Verortung von Amazon auf
dem flachen Land der falsche Ort ist.”

Auch Resch befiirchtet durch den geplanten Logistikpark massive Auswirkungen auf die Region. ,Ein solches Projekt gehért in
Ballungszentren mit der entsprechenden Infrastruktur, den Wohnméglichkeiten, dem nétigen Arbeitsmarkt — aber eben nicht auf
die griine Wiese*, sagt er. Seine Kollegen im Abensberger Stadtrat sehen es genauso. Das Gremium entschied friih
einstimmig, einen Rechtsbeistand zu holen. Sollten die Belange von Abensberg im Bauleitplanverfahren nicht ausreichend
berticksichtigt werden, ,,dann werden wir am End des Tages auch Klage einreichen”, kiindigt Resch an."”

07.10.2024, Idowa ,Heimische Unternehmer schlielen sich dem Widerstand gegen Amazon an*
Im Landkreis Kelheim regt jetzt auch in Unternehmerkreisen Widerstand gegen die Plane fir einen Wirtschaftspark in Stocka im
Markt Rohr, wo sich auch der Online-Handelsriese Amazon mit einem Logistikzentrum niederlassen will. Auf einer Veranstaltung
dieser Tage im Jungbrau in Abensberg dullerten lokale Mittelstandler und Handwerker ihre Sorgen.

08.10.2024, charivari ,Info-Abend zu Amazon Logistikzentrum*
.Wéhrend die Marktgemeinde Rohr als Grundbesitzerin fiir eine Ansiedlung ist, kommt aus anderen Gemeinden heftiger
Widerstand. Dem schliel3t sich jetzt auch der Unternehmer Fritz Zeilbeck aus Offenstetten an“

07.10.2024, Idowa ,,Warum eine geplante Amazon-Ansiedlung im Kreis Kelheim so polarisiert?“

Der Internet-Gigant will in Rohr in Niederbayern einen Logistikpark errichten. Die kleine Gemeinde freut sich - ihre Nachbarn
laufen Sturm. Denn die Schattenseiten wiirden wohl vor allem sie spliren.

Solite eine Gemeinde eine Entscheidung iiber ein Bauvorhaben, das auch Auswirkungen auf die umliegenden Orte
haben wird, al lein féllen diirfen? Das ist die Frage, um die nun gerungen wird — und die in Zukunft vielleicht auch
Gerichte beschiftigen kénnte.

...Vorerst geht das Verfahren seinen gewdhnlichen Gang. Wobei ,gewdhnlich“ in diesem Fall viel leicht ein etwas unpassender
Begriff ist. Fiir gewdhnlich® braucht es keine privaten Sicherheitsdienste und Polizeistreifen, um Informationsveranstaltungen zu
begleiten. Und fiir gewdhnlich gehen auch nicht Hunderte (414!), teilweise seitenlange Einwendungen gegen ein Bauprojekt ein!

65 ~Gewohnlich™ gibt es aber in demokratischen Einrichtungen wie eine Marktratssitzung zu solch entscheidender Frage
kein Verbot von Bild- und Tonaufzeichnungen" (Siehe Pressebericht vom 21.02.2024)
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07.10.2024, Donaukurier ,Offenstettener Firmenchef Fritz Zeilbeck will gegen Amazon wachritteln und plant Info-Abend*

»,Wo sollen unsere Betriebe dann noch Arbeitskréfte finden? Die Gastronomie wird es genauso treffen®, so der
Firmen-Inhaber, der 40 Beschéftigte zahlt. Auch die Hoffnung, die Ansiedlung wiirde Auftrége fiir heimische
Betriebe bedeuten, sei triigerisch. ,Konzerne wie Amazon haben grof3e Firmen an der Hand.“ Uber all das will
Zeilbeck am Donnerstag, 10. Oktober 2024, ab 19 Uhr im Gasthof Jungbrdu in Abensberg sprechen. ,,lch méchte
den Blick schérfen und gegen die Pléne wachrtitteln.”

06.10.2024, Mittelbayerische Zeitung ,Firmenchef will gegen Amazon wachrutteln®
Fritz Zeilbeck, Inhaber einer Metallbaufirma mit 40 Mitarbeitern will bei einem Infoabend am 10.Oktober die ,Gefahren des
Projekts fiir unsere Wirtschaft* beleuchten.
LHauptkritikpunkt ist laut Zeilbeck die drohende Situation am Arbeitsmarkt. ,Die heimischen Firmen haben jetzt schon Probleme,
Fachpersonal und Hilfskréfte zu bekommen.
Birgermeister Bernhard Resch wird bei der Veranstaltung auf die bisher ignorierten Einwande der Nachbargemeinden gegen
das Projekt in Rohr eingehen. Aber auch gesundheitliche Schaden durch Verkehrslarm und Abgase will 2.Burgermeister Heinz
Kroiss aufzeigen.

06.10.2024, Mittelbayerische Zeitung ,Kanalbau und Logistikpark im Landkreis Kelheim*

In einem Bericht Uber eine Sonderausstellung im Haus der bayerischen Geschichte in Regensburg werden Parallelen beziiglich
Widerstand der Bevolkerung 1978 und Bedenken der Umweltschitzer zwischen dem Rhein-Main Donaukanal und dem Projekt
Stocka gezogen.
Hingewiesen wird aber auch auf die Frage der Nachhaltigkeit von Amazon- GrofR3projekten wie Stocka:
~Amazon hat 2023 angekiindigt, ein Logistikzentrum im brandenburgischen Brieselang zu schlie3en. Es sei veraltet und kénne
nicht mehr aufgertistet werden. Erst zehn Jahre zuvor war es errichtet worden.”

Droht auch Stocka ein dhnliches Schicksal, wenn sich Technik und Anspriiche von/an Logistikzentren nach

einigen Jahren erneut wesentlich @ndern sollten?

02.10.2024, Mittelbayerische Zeitung MdB Schénberger besucht Stocka
Die Bundestagsabgeordnete Marlene Schénberger besucht am Freitag die Blrgerinitiative Abensberg und besichtigt den
potentiellen Standort des Logistikparks.

14.09.2024, Mittelbayerische Zeitung
LErbitterter Kampf um Amazon-Projekt: Ein neues Logistikzentrum in NRW und die Parallelen zu Rohr*

Auch in NRW ignorierten die Landesregierung und ,konzernfreundliche Lokalpolitiker Einwande der Burger und unterstitzen den
Logistikkonzern-
LMinisterprésident Hendrik Wiist freute sich. ,Amazon hat damit hunderte attraktive Arbeitspldtze geschaffen®, wird er
vom Konzern zitiert. Blirgermeister Heinz-Dieter Kriiger erklarte: ,Wir sind begeistert liber die vielen neuen und
vielversprechenden Arbeitsplétze.“ Doch wie auch in Rohr — es gab und gibt Widerstand im Kreis Lippe.*”
Ahnliche Argumente wie in Rohr: ,Alle in den Wind geschlagen*
,Und die Argumente gleichen sich: Verkehrsbelastung, Naturverschandelung, Billigjobs (wobei Amazon bei den
Einstiegsléhnen fiir Ungelernte von 15,05 Euro/h brutto spricht). ,Alle unsere Argumente wurden in den Wind
geschlagen®, erkléart Nicole Heithecker, Sprecherin im Aktionsbiindnis ,Beller Feld”, in dem sich der Protest formierte.

Gesundheitsschutz (zusatzlich massiv erhéhte Verkehrsbelastungen mit Schadstoff- und Larmbelastungen), Umwelt, Arten- und
Trinkwasserschutz, Bedenken von mittelstdndischen Betrieben missen offensichtlich ohne seriéser demokratischer
Mitbeteiligung der betroffenen Burger, den Interessen eines Weltkonzerns (williger Politiker) weichen... Mehr Informationen zu
der Vorgangsweise in NRW mit einem vielsagenden ,Archiv* der vergleichbaren Vorgangsweise

15.08.2024, Mittelbayerische Zeitung — Leserbrief: "Genehmigung unverantwortlich”

In einem Leserbrief beschaftigt sich Christian Trippner aus Offenstetten mit dem enormen Energiebedarf
des Logistikzentrums — gedeckt nur zu einem sehr geringen Prozentsatz durch die vielbeworbene selbst produzierte Energie.

06.08.2024, Mittelbayerische Zeitung "Aiwanger telefoniert mit Birgermeistern — Umgehungsstralte als Losung im
Amazonstreit"

Der Minister, der fur StraRenbau gar nicht zustandig ist, dafir aber mageblich das Amazon Projekt aktiv unterstitzt durch
Verweigerung einer Raumvertraglichkeitspriifung,
Involvierung seiner Gesellschaft "Invest in Bavaria" bei Amazon- Projekten in Bayern — Kapitell: 8.3.12 — (Beispiel
Allersberg: auch dort wird jede Beteiligung geleugnet, trotz mir vorliegendem entsprechenden anderslautenden
Schriftverkehr!),

versucht die Burgermeister der Nachbargemeinden mit der Zusage seiner Unterstitzung einer Umgehungsstral3e fir
Offenstetten zu "beruhigen” — bestétigt der Biirgermeisterin von Rohr aber gleichzeitig weiterhin seine Unterstiitzung fiir
das Projekt.

a) Mit dieser Verkehrsldsung wird eine langjahrige Notwendigkeit — dies auch ohne Amazon - als erforderlich zwar bestatigt —
eine Umfahrung Offenstetten I6ste aber ohnedies nicht die Amazon- Probleme der anderen Gemeinden

b) Der zustdndige Verkehrsminister bestatigte bereits vor einem Jahr, dass eine solche Umfahrung — anders als im
Pressebericht, nicht 5 sondern mindestens noch 10 Jahre dauern wird, (Pressebericht 2023) — er versprach damals laut TVA
vom 13.01.2023 auch eine neue Situationsbewertung noch fiir 2023(?) durch das Bauamt Landshut, die laut Eigenauskunft
des Bauamtes nicht stattfand, sondern stattdessen war eine "fragwirdige" Studie von Amazon die Grundlage fiir eine
offentliche "Bewertung" ("Verkehr bleibt auch in den Nachbargemeinden beherrschbar").
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c) Aiwanger als Wirtschaftsminister

. ignoriert nach wie vor die Probleme der heimischen Wirtschaft mit massivem Arbeitskraftemangel — bei Umsetzung
des Projektes noch wesentlich verstarkt durch das Logistikzentrum,

. als zustandig fur die Bayerische Flacheneinspar- Initiative beriicksichtigt er nicht den massiven Verbrauch einer
Naturlandschaft,

. ignoriert auch die Defizite in der regionalen Infrastruktur (Schulen, Kitas, Wohnungen, 6ffentlicher Nahverkehr fur
Pendler) und

e verhindert massiv mit fadenscheinigen Argumenten ("auch andere Amazon- Projekte seien ohne
Raumvertraglichkeitspriifung durchgezogen worden") eine solche umfassende uberdrtliche — neutrale - Prufung
von Gesundheits-, Umwelt-, Verkehrs-, Gewasserschutz und Infrastrukturfragen

Politikerfloskeln wie "Umgehung Offenstetten wird ernsthaft geprift” (dhnlich Pressebericht 13.01.2013 "Staatsminister
Bernreiter stellt Ortsumfahrung von Offenstetten in Aussicht") sind mit Sicherheit nicht ernst zu nehmen und stellen
keine L6sung des umfassenden Problems dar!

Entsprechend der nachvollziehbare Kommentar der Biirgerinitiative:
Eine UmgehungsstralRe andere jedoch nichts an ,negativen Folgeerscheinungen wie Umweltbelastung,
Flachenversiegelung und unkalkulierbare Zuwanderung von Arbeitskraften...
-Eher unbedeutende Goodwill-Aussage Aiwangers*
Mehr Infos zum "Wirtschaftsministerium": Kapitel 8.3

25.07.2024, Mittelbayerische Zeitung "Ministerium weist Bl- Beschwerde ab — Gegner erwagen Klage!"

" Das Bayerische Wirtschaftsministerium wies eine Beschwerde der ,Biirgerinitiative Region Abensberg” ab, die auf eine
Raumvertraglichkeitspriifung abzielte. Die Bl will das so nicht hinnehmen...
...Die Regierung von Niederbayern, die als hbhere Landesplanungsbehérde fiir das Verfahren zusténdig wére, sieht die
rechtlichen Voraussetzungen jedoch nicht gegeben. Es fehle die vom Bayerischen Landesplanungsgesetz geforderte ,,erhebliche
liberériliche Raumbedeutsamkeit des Vorhabens®. Gegen diese Entscheidung legte die BIA Beschwerde beim Bayerischen
Wirtschaftsministerium ein....
... Und fiel nun damit durch. Man habe ,das Begehren der BIA sachlich gepriift und ist zu dem Ergebnis gekommen, dass die
Entscheidung der Regierung von Niederbayern fachlich nicht zu beanstanden ist", teilt die Pressestelle des Ministeriums auf
Anfrage der Mediengruppe Bayern mit. Raumvertraglichkeitspriifungen (RVP) — friiher Raumordnungsverfahren — wiirden ,nur
bei gréBeren und komplexeren Vorhaben durchgefiihrt, die eine besondere Abstimmung auf landesplanerischer Ebene erfordern
und ein formelles Verfahren rechtfertigen®.  Argument des Wirtschaftsministeriums:
Auch bei &hnlichen Projekten von Amazon-Logistikzentren wurden solche nicht durchgefiihrt, gibt das Ministerium an.
Kommentar:

a) Die damit angesprochenen Standorte Augsburg und Hof sind nicht mit Rohr vergleichbar!

b) Gibt es moglicherweise entsprechende Sondervereinbarungen mit "Amazon"?

¢) Wird eine Fehlentscheidung dadurch "richtig”, wenn man die nur oft genug wiederholt? Siehe

dazu Kapitel: 8.3.9

Mit Recht erwéagt die Burgerinitiative die Beschreitung des Rechtsweges und fordert Einsicht in die Stellungnahme des
Ministeriums gegeniber der Regierung von Niederbayern. Wiinschenswert ware, wenn sich die Oppositionsparteien bereit
erklaren wiirden, das Fehlverhalten des Wirtschaftsministeriums aufzuzeigen.

21.07.2024, Idowa "Heimatzerstérender Logistikpark" Biirgerinitiative mit zwischen rund 2000 organisierten Mitgliedern
kdmpft weiter

16.06.2024, Mittelbayerische Zeitung "Widerstand gegen Amazon-Logistikzentrum: Aiwanger spricht eine Stunde mit
den Gegnern"
Zitat Pressebericht:
"Von der Verkehrsbelastung (iber den Arbeitskrdftemangel bis zu den Folgen fiir die Umwelt reichte die Palette der
angesprochenen Vorbehalte. Wei’ Eindruck zufolge wirkte Aiwanger ,,zeitweise erstaunt*®®. Ein Statement des
Ministers gebe es aktuell nicht, teilte die Pressestelle des Ministeriums nach dem Gesprédch mit. In einem Interview mit
der Mediengruppe Bayern hatte Aiwanger das Projekt Ende 2023 befiirwortet."”

°...Ein Ergebnis sei, dass Aiwanger mit den Biirgermeistern der umliegenden Gemeinden sprechen wolle. WeiB iibergab
dem stellvert

retenden Ministerpréasidenten auch einen ,,Brandbrief* regionaler Unternehmen. ,,Bislang haben 52 Firmen
unterschrieben.“ Auch sie wenden sich gegen den Wirtschaftspark Stocka, vor allem wegen des sich zuspitzenden
Fachkréaftemangels.”

6 Ein Minister sollte sich eigentlich vor éffentlichen Statements ein umfassendes Bild machen- zumal sich unter den
Gegnern auch Blrgermeister seiner Fraktion finden, die ihn sicherlich bereits ihre Bedenken gemeldet hatten.

87 Hubert Aiwanger, Wirtschaftsminister in Bayern und stellvertretender Ministerprésident, hélt ein Logistikzentrum bei Rohr in Niederbayern
fiir ,grundsétzlich méglich und sinnvoll“. (20.12.2023)
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https://www.mittelbayerische.de/lokales/landkreis-kelheim/amazon-projekt-bi-legt-beschwerde-gegen-bezirk-ein-treffen-mit-aiwanger-steht-an-16245371
https://www.mittelbayerische.de/lokales/landkreis-kelheim/amazon-projekt-bi-legt-beschwerde-gegen-bezirk-ein-treffen-mit-aiwanger-steht-an-16245371
https://www.idowa.de/regionen/mainburg/initiative-gegen-amazon-in-stocka-heimatzerstoerender-logistikpark-3847233.html
https://www.mittelbayerische.de/lokales/landkreis-kelheim/widerstand-gegen-amazon-logistikzentrum-aiwanger-spricht-eine-stunde-mit-den-gegnern-16260374
https://www.mittelbayerische.de/lokales/landkreis-kelheim/widerstand-gegen-amazon-logistikzentrum-aiwanger-spricht-eine-stunde-mit-den-gegnern-16260374
https://www.mittelbayerische.de/lokales/landkreis-kelheim/hubert-aiwanger-spricht-sich-fuer-amazon-ansiedlung-im-landkreis-kelheim-aus-15061310
https://www.mittelbayerische.de/lokales/landkreis-kelheim/hubert-aiwanger-spricht-sich-fuer-amazon-ansiedlung-im-landkreis-kelheim-aus-15061310

16.06.2024, Mittelbayerische Zeitung "Amazon-Projekt: Bl legt Beschwerde gegen Bezirk ein — Treffen mit Aiwanger
steht an” (siehe auch Donaukurier)

"Der Streit um den geplanten Wirtschaftspark Stocka mit Amazon-Logistikzentrum in Rohr (Landkreis Kelheim)
bekommt neue Schirfe. Die Biirgerinitiative gegen das Projekt hat beim Bayerischen Wirtschaftsministerium
Aufsichtsbeschwerde gegen Niederbayerns Regierung eingereicht. Auch auf anderen Ebenen spitzt sich der
Widerstand zu.

Grund sei die ablehnende Haltung des Bezirks zu einem Raumordnungsverfahren (ROV) mit der Begriindung, die vom

Bayerischen Landesplanungsgesetz geforderte ,,erhebliche liberértliche Raumbedeutsamkeit des Vorhabens* sei nicht gegeben,
wie eine Behérdensprecherin gegentiber der Mediengruppe Bayern erklarte.(Mai 2024)"

Das Bayerische Wirtschaftsministerium bestétigt den Eingang der Beschwerde. ,Das Ministerium wird die Beschwerde priifen und
hierzu auch die Regierung von Niederbayern bitten, Stellung zu nehmen®, erklért die Pressestelle. Die Priifung kénne ,zu einer
Bestétigung der fachlichen Einschétzung oder einer fachlich anderen Beurteilung fiihren®, heil3t es weiter. Wie lange es bis zu einer
Entscheidung dauere, kbnne man nicht abschétzen. Grundsétzlich kann das Ministerium auch lber eine Bezirksregierung hinweg
ein ROV anordnen, ,aber nur unter engen Voraussetzungen®.

Kommentar: Am 7.Juni 2024 hatte die Regierung von Niederbayern erklart:

"In Abstimmung mit dem Staatsministerium fiir Wirtschaft, Energie und Landesentwicklung (StMWi) als oberster
Landesplanungsbehérde wurde festgestellt, dass dies nicht der Fall ist."”

Wie sorgfaltig hatte das Bayerische Wirtschaftsministerium damals bereits geprift, oder erfolgte die Entscheidung
damals nicht auf fachlicher Ebene, sondern auf Grund einer politischen Weisung des "amazon- freundlichen"
Ministers??? Siehe dazu Kapitel 8.1.

14.06.2024 Bl Abensberg "Kein Logistikpark bei Stocka!"

"Gem. Auswertung der Bl verstoBBen die Pldne in mehreren Punkten gegen den Landesentwicklungsplanes. Das
interkommunale Abstimmungsgebot (Einbindung der Nachbargemeinden bei gr6Beren BaumaBnahmen) wurde von der
Marktgemeinde Rohr i. NB véllig missachtet. Es fehlen notwendige Gutachten und insgesamt wurden zehn Formfehler
gefunden. Aus Sicht der Nachbargemeinden und der Bl ist fiir eine BaumaBnahme in dieser Dimension zwingend ein
Raumordnungsverfahren
(Priifung der Auswirkungen etc. auf die gesamte Region) notwendig. Da die Regierung von Niederbayern, ein ROV fiir
nicht notwendig betrachtet, hat die Bl beim Bayerischen Wirtschaftsministerium eine Aufsichtsbeschwerde gegen die Reg.
von NB eingereicht.”

27.05.2024, Idowa "Amazon Projekt in Rohr: Regierung will kein Raumordnungsverfahren"
"Die Regierung von Niederbayern erkennt bei dem gro3en Amazon-Projekt in Stocka bei Rohr keine Uberdrtliche Bedeutung und
lehnt deshalb ein Raumordnungsverfahren ab. Eine Blirgerinitiative will dagegen vorgehen."

13.05.2024, Mittelbayerische Zeitung "Bezirksregierung: Amazon-Logistikpark Rohr ist nicht ,iiberdrtlich raumbedeutsam"

"...die Regierung von Niederbayern, die als ,héhere Landesplanungsbehérde” fiir das Verfahren zusténdig wére,
bekréftigt auf Anfrage unserer Mediengruppe: ,Die rechtlichen Voraussetzungen fiir die Durchfiihrung eines
Raumordnungsverfahrens sind nicht gegeben®. Es fehle die vom Bayerischem Landesplanungsgesetz geforderte
,erhebliche (iberdrtliche Raumbedeutsamkeit des Vorhabens®, schreibt Behérdensprecherin Katharina
Kellnberger."

Damit werden samtliche Einwénde der Nachbargemeinden, die auf das véllige Fehlen der erforderlichen
Infrastruktur vereisen (Verkehrsbelastung in der gesamten Region, fehlendes o6ffentliches Nahverkehrskonzept
fiir 1000e Pendler, aber auch soziale Infrastruktur (Wohnungen, Kitas, Schulen, Arbeitskraftemangel bereits
jetzt) sowie offene Umweltfragen (noch nicht vorliegende aussagefahige Umweltvertraglichkeitspriifung,
Risiken fiir Grundwasser in der Region...) komplett ignoriert.

Handelt es sich hier um eine "politische Entscheidung? Konzern- Unterstiitzung durch das
Wirtschaftsministerium — die CSU- Staatsregierung? Siehe Kapitel 8.4

03.05.2024, Mittelbayerische Zeitung
30.04.2024 FDP- Pressestelle Kelheim

25.04.2024, Mittelbayerische Zeitung
"Bayerns Wirtschaftsminister Hubert Aiwanger empféangt offenbar die Blirgerinitiative Abensberg und Umgebung
(BiA) in Sachen Logistikpark Stocka. Dies geht aus einer am Freitag veréffentlichen Pressemitteilung der
Biirgerinitiative hervor. ,Ziel dabei ist es, dem Bayerischen Wirtschaftsministerium all die katastrophalen
Auswirkungen fiir die Region zu verdeutlichen*, so BiA-Vorsitzender Roland Weil3.

Aiwanger hatte sich in einem Interview mit der Mediengruppe Bayern im Dezember 2023 ganz deutlich fiir den
Logistikpark in Stocka samt Amazon-Ansiedlung ausgesprochen.”

11.04.2024, Idowa ,Marktrate stellen sich geschlossen gegen das Amazon-Megaprojekt*
»In seiner Sitzung am Dienstag diskutierte der Marktgemeinderat (iber den bei Stocka geplanten Logistikpark.“
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https://www.mittelbayerische.de/lokales/landkreis-kelheim/amazon-projekt-bi-legt-beschwerde-gegen-bezirk-ein-treffen-mit-aiwanger-steht-an-16245371
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https://www.mittelbayerische.de/lokales/landkreis-kelheim/bezirksregierung-amazon-logistikpark-rohr-ist-nicht-ueberoertlich-raumbedeutsam-16042149
https://www.bi-abensberg.de/post/kein-logistikpark-bei-stocka
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https://www.mittelbayerische.de/lokales/landkreis-kelheim/bezirksregierung-amazon-logistikpark-rohr-ist-nicht-ueberoertlich-raumbedeutsam-16042149
https://www.mittelbayerische.de/lokales/landkreis-kelheim/fdp-ist-gegen-stocka-15971571
https://www.eggbi.eu/fileadmin/EGGBI/PDF/FDP_Pressemitteilung_zu_Amazon.pdf
https://www.eggbi.eu/fileadmin/EGGBI/PDF/FDP_Pressemitteilung_zu_Amazon.pdf
https://www.mittelbayerische.de/lokales/landkreis-kelheim/bayern-wirtschaftsminister-aiwanger-empfaengt-buergerinitiative-abensberg-15926703#:~:text=Bayerns%20Wirtschaftsminister%20Aiwanger%20empf%C3%A4ngt%20B%C3%BCrgerinitiative%20Abensberg,-26.04.2024%20%7C%20Stand&text=Bayerns%20Wirtschaftsminister%20Hubert%20Aiwanger%20empf%C3%A4ngt,ver%C3%B6ffentlichen%20Pressemitteilung%20der%20B%C3%BCrgerinitiative%20hervor.
https://cdn.idowa.de/regionen/mainburg/marktraete-stellen-sich-geschlossen-gegen-das-amazon-megaprojekt-3693935.html

12.04.2024, Mittelbayerische Zeitung
"Hausen lehnt aufgrund der "massiven negativen Auswirkungen" auf die Gemeinde die Planungen und den Bau
des Logistikparks Stocka ab. Geschlossen befiirworteten die Gemeinderéte in ihrer Sitzung die von Biirgermeister
Johannes Brunner ausgearbeitete Stellungnahme."

11.04.2024, Idowa
"was kann das fiir Langquaid "Gutes bringen?"

11.04.2024, Mittelbayerische Zeitung
"Die Langquaider Marktréte haben sich in ihrer Sitzung am Dienstagabend einstimmig gegen den geplanten
Logistikpark Stocka ausgesprochen. Die Zunahme des Verkehrs und die angespannte Wohnsituation sind zwei der
Einwénde, die in der Stellungnahme zum Bauleitplanverfahren gegen das Projekt vorgebracht werden.
AulBerdem behélt sich der Markt rechtliche Schritte vor.
Fiir die Stellungnahme holte sich der Markt Langquaid Unterstlitzung von einem Fachanwalt, der die Unterlagen
des Bauleitplanverfahrens priifte."”

11.04.2024, Donaukurier
"Der Saaler Gemeinderat lehnt den geplanten Logistikpark Stocka bei Rohr (Landkreis Kelheim) geschlossen ab.
Das wurde in der Sitzung am Dienstag deutlich."”
Einstimmig erhob das Gremium eine Reihe von Einwénden gegen die Planungen und stellte in einem Beschluss
klar: ,Aus Sicht der Gemeinde kénnen die massiven Auswirkungen auch nicht durch entsprechende MalBnahmen
kompensiert werden, so dass die Planung des Logistikparks abgelehnt wird.“

11.04.2024, Donaukurier
"Verbénde, Blirgerinitiativen und Privatpersonen reichen Eingaben ein — Gro3e Sorge um Trinkwasser”

10.04.2024, Mittelbayerische Zeitung
Birgermeister zum Logistikpark Stocka: "Viele Fragen sind unbeantwortet - Bedenken gébe es unter anderem
auch von den Feuerwehren, die nicht geniigend beriicksichtigt wurden! Ein Anwalt ist eingeschaltet.”

10.04.2024, Donaukurier
"Nach einer ersten Auslegung der Baupléne gehen zahlreiche Einwédnde gegen das Vorhaben ein. Verbénde,
Biirgerinitiativen und Privatpersonen haben teils massive Bedenken."

10.04.2024, Mittelbayerische Zeitung
"Der geplante Wirtschaftspark Stocka mit einem Amazon-Logistikzentrum in Rohr in Niederbayern trifft weiterhin
auf erhebliche Widerstédnde. Nach einer ersten Auslegung der Baupléne gehen zahlreiche Einwénde gegen das
Vorhaben ein. Verkehrsproblematik und der Trinkwasser- und Naturschutz stehen im Fokus."

10.04.2024, Idowa
Mein Kommentar: Auch bei fehlender Zustéandigkeit sollten gewahlte Vertreter in der Lage und berechtigt -
wenn nicht sogar verpflichtet sein, eine Stellungnahme zu einem derart wichtigen Projekt abzugeben!

09.04.2024, Mittelbayerische
"Die 6ffentliche Debatte um das Amazon-Logistikzentrum in Rohr findet weiterhin ohne Kelheims Kreispolitik statt:
Der Kreisausschuss hat sich am Montag (8.4.) mehrheitlich fiir nicht zustandig erklért. Was ihn aber trotzdem nicht
an einer kontroversen Debatte zum Grol3projekt hinderte."

Meine Frage: miissen Kreisrate- unabhangig von verfahrensrechtlichen Zustindigkeiten, nicht
politisch aktiv werden und zumindest ein Statement abgeben, wenn eine ganze Region massiv
betroffen ist? Wessen Interessen, sonst haben sie zu vertreten?

09.04.2024, ODP "Energiepark Bachl statt Logistikpark Bachl"
"In der éffentlichen Sitzung des Marktgemeinderats (MGR) Langquaid gestern Abend, hat der MGR einstimmig
beschlossen, dass er liber den Rechtsanwalt Dr. Busse, ehemaliger Direktor des Bayer. Gemeindetags und
"Baurechtspapst in Bayern", rechtliche Einwendungen gegen das vom Markt Rohr im Ortsteil Bachl geplante
Megaprojekt "Logistikpark Bachl" erhebt. Auf Antrag von Langquaids Umweltreferent und ODP-
Fraktionssprecher Peter-Michael Schmalz wurde in den Beschluss zusétzlich aufgenommen, dass sich der
Markt Langquaid auch eine Klage gegen das Megaprojekt in der Nachbargemeinde offenhélt.”

08.04.2024, Donaukurier "Einwande und Antrag zu Amazon- Logistikpark"
"Nach dem Durchforsten der Antragsunterlagen sieht sich die Blirgerinitiative in ihren Vermutungen bestétigt:
,2023 wurden die damalige Auflistung der Zahlen, Daten, Fakten durch die Bl von der Rohrer Blirgermeisterin in
einer Blirger-Info noch als unseriés bezeichnet. Nun ist offiziell belegt, dass sowohl die GréBe des Geldndes mit
380000 Quadratmetern als auch die Anzahl der Mitarbeiter mit etwa 3000
Personen wesentlich gré3er werden soll als im Dezember 2022 von den Projektbetreibern genannt®, hei3t es in
der Mitteilung der Biirgerinitiative. Wie berichtet, sehen auch Nachbargemeinden das Grol3projekt zumindest mit
Skepsis. Insbesondere in Abensberg und Offenstetten befiirchtet man eine erhebliche Verkehrs-Mehrbelastung."
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https://www.mittelbayerische.de/lokales/landkreis-kelheim/amazon-ansiedlung-hausen-aeussert-erhebliche-bedenken-gegen-logistikpark-15822507
https://www.idowa.de/regionen/mainburg/langquaider-marktraete-lehnen-logistikpark-stocka-geschlossen-ab-3689679.html
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https://www.idowa.de/regionen/mainburg/stellungnahme-und-debatte-zu-amazon-logistikpark-bei-stocka-abgelehnt-3687087.html
https://www.mittelbayerische.de/lokales/landkreis-kelheim/kelheims-kreispolitik-beendet-debatte-um-amazon-logistikpark-rohr-nicht-zustaendig-15810078#:~:text=aber%20hei%C3%9F%20debattiert-,Kelheims%20Kreispolitik%20beendet%20Debatte%20um,Logistikpark%20Rohr%3A%20%E2%80%9ENicht%20zust%C3%A4ndig%E2%80%9C&text=Die%20%C3%B6ffentliche%20Debatte%20um%20das,mehrheitlich%20f%C3%BCr%20nicht%20zust%C3%A4ndig%20erkl%C3%A4rt.
https://www.oedp-kelheim.de/aktuelles/pressemitteilungen/nachrichtendetails/news/energiepark-bachl-statt-logistikpark-bachl
https://www.donaukurier.de/lokales/landkreis-kelheim/einwaende-und-antrag-zu-amazon-logistikpark-15796194

07.04.2024, Donaukurier "Mehrere Einwande und ein Eintrag zum Logistikpark"
"Am Montag ist der geplante ,,Logistikpark Stocka“ bei Rohr Thema der Kreispolitik: Im Kreisausschuss,
der ab 16.30 Uhr im Landratsamt tagt, wird der entsprechende Antrag zweier Kreisrédte behandelt.
fordern die Sprecher von ODP und SPD, Peter-Michael Schmalz und Willi Diirr, dass sich der
Landkreis im Rahmen der Rohrer Bauleitplanung zu dem Gro3projekt Stellung nimmt und zudem bei der
Bezirksregierung darauf dréngt, dass fiir das 38 Hektar umfassende Vorhaben ein Raumordnungsverfahren
durchgefiihrt wird."

04.04.2024, Charivari
"Das geplante Amazon-Logistikzentrum hier bei Rohr ist ein Reiz-Thema. Auch jetzt wieder: Die Blirgerinitiative
gegen das Millionenprojekt hat auf (iber 70 Seiten seine Einwénde aufgeschrieben und bei der Gemeinde
eingereicht. Die Biirgerinitiative fiirchtet vor allem, dass die Region im Lieferverkehr erstickt. Amazon hat versucht,
diese Befiirchtung schon vorab mit einem Verkehrskonzept auszurdumen. Der Bebauungsplan fiir das
Logistikzentrum ist Ende Februar vom Gemeinderat abgesegnet worden."

04.04.2024, Idowa
"Die Biirgerinitiative reicht ihre Einwédnde gegen den Amazon-Logistikpark bei Stocka ein. Auf insgesamt 74 Seiten
haben die Logistikpark-Gegner neun Einwénde dokumentiert."

30.03.2024, Mittelbayerische Zeitung

"Dje Kreistagsfraktionen von SPD und ODP wollen den geplanten Logistikpark Stocka auch in der
Kreispolitik thematisiereq. Einen entsprechenden Antrag haben die Fraktionssprecher Willi Diirr (SPD) und
Peter-Michael Schmalz (ODP) veréffentlicht. "

27.03.2024, Mittelbayerische Zeitung

20.03.2024, Mittelbayerische Zeitung
"Biirgermeister Brunner informierte, dass er bereits Stellungnahmen einiger Gemeinderéte bekommen habe und in
Kontakt mit einem Anwalt stehe.”

05.03.2024, Idowa
"Die Biirgerinitiative gegen das Amazon- Logistikzentrum nahe Rohr will seine Heimat nicht an den Global Player
verkaufen."
Hubert Hietl sammelte in wochenlanger Recherchearbeit Argumente gegen den geplanten Amazon-Logistikpark
bei Stocka im Markt Rohr und stellte diese auf der Versammlung der Blirgerinitiative am Montagabend beim
Jungbréu in Abensberg vor.

03.03.2024 Mittelbayerische Zeitung
"Als im Vorjahr die Plane fiir einen Wirtschaftspark mit einem Amazon-Logistikzentrum (23 Hektar) an der West
und- und weiteren Firmen in der Ostseite (PanattoniPark,9,5 Hektar) aufkamen, hatte Résl liber einen Verkauf
noch nicht entschieden. Er verwies auf Punkte wie "Biodiversitat und Naturschutz". Wie konnte er in einem Jahr
mit einer unvollstéandigen, vom Projektanten erstellten "sogenannten" Umweltvertraglichkeitsprifung umgestimmt
werden?

01.03.2024, Birgerinfo, Seite 2 :
"Fir mich nur schwer nachvollziehbar ist, weshalb man in Sachen Logistikpark Stocka bei Rohr kein
Raumordnungsverfahren durchgefiihrt hat!"

29.02.2024, Mittelbayerische Zeitung
"Die ,Blirgerinitiative Region Abensberg und benachbarte Gemeinden und Orte” (BIA), die sich gegen einen
Logistikpark mit Amazon-Ansiedlung in Rohr in Niederbayern ausspricht, gibt bei ihrer Mitgliederversammlung am
Montag, 4. Méarz, auch eine Theaterpremiere. Erstmals wird der Sketch ,Zwei Globalplayer im Dialog” gezeigt.
Den Einakter hat BIA-Vorsitzender Roland Weil3 selbst verfasst. Darin unterhalten sich Amazon und
Projektentwickler Panattoni als personifizierte Figuren (iber das Vorhaben in Rohr, wobei der ,Boss” des Online-
Handelsriesen auf eine rasche Umsetzung drdngt. Am Ende des Einakters gebietet eine h6here Macht den Pldnen
Einhalt. Zwei Darsteller vom Abensberger , Theater am Bahnhof“ spielen die beiden Rollen."”

29.02.2024, Immobilienzeitung
"Der Onlinehéndler Amazon und der Projektentwickler Panattoni kbnnen ihre Logistikzentren im Wirtschaftspark an
der A 93 bei Rohr im bayerischen Landkreis Kelheim realisieren. Der Rat der Marktgemeinde stimmte dem
Vorhaben mit groRer Mehrheit zu. Die Unternehmen gingen schon 2022 mit ihren Plénen an die Offentlichkeit,
ernteten dabei allerdings viel Widerspruch aus der Bevélkerung."
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https://www.mittelbayerische.de/lokales/landkreis-kelheim/gegen-amazon-im-landkreis-kelheim-bi-vorsitzender-schreibt-protest-sketch-14912457
https://www.iz.de/projekte/news/-panattoni-und-amazon-bauen-2000023646

22.02.2024, Mittelbayerische Zeitung

"Mit der Anderung des Fldchennutzungsplans und der Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplans hat
der Markt Rohr am Dienstag das Bauleitplanverfahren fiir den Logistik-Park Stocka gestartet. Dort, an der
nérdlichen Gemeindegrenze des Markts, plant der Projektentwickler Panattoni einen Logistik-Park, wo sich auch
der Online-Versandhéndler Amazon mit einem Logistikzentrum ansiedeln will. In wenigen Tagen werden die Pléne
und Gutachten 6&ffentlich ausgelegt. Dann haben die Gemeinden als Tréger éffentlicher Belange die Méglichkeit
zur Stellungnahme."”

Mein Kommentar: Es wurden nicht Gutachten ausgelegt, sondern lediglich "vorlaufige Entwiirfe "von
Gutachten; fertige Gutachten sollen laut Amazon Ende Juli ausgelegt werden. (Kapitel 8.12)

21.02.2024, Idowa Gemeinde Rohr macht Wegq fiir Logistikzentrum in Stocka frei

,Mit groBer Mehrheit stimmt der Marktgemeinderat am Dienstagabend fiir die Ansiedlung des Internet-Giganten.
Die Aussicht auf Arbeitspldtze und Steuereinnahmen wiegt am Ende schwerer als die Bedenken der Anwohner.*

21.02.2024, Mittelbayerische Zeitung "Rohrer Marktrate entscheiden unter Polizeischutz"

Mehr als 100 Zuschauer verfolgten am Dienstagabend die Entscheidung im Rohrer Marktrat zum Logistikpark in Stocka. Mit
deutlicher Mehrheit ebnete er den Weg fiir die Ansiedlung des Online-Héndlers Amazon. Die Biirgermeisterin wollte fiir etwaige
Zwischenfélle geriistet sein — und informierte die Polizei.

Die Polizeiprdsenz bei der Marktratssitzung sorgte bei vielen fiir Unverstédndnis. ,,Scheinbar haben sie Angst*, sagte einer der
Projektgegner, die sich vor der Sitzung mit Transparenten vor dem Sportheim versammelt hatten.

»Warum wollt ihr unsere Heimat verkaufen? Ihr werdet benutzt“ oder ,Wann wacht ihr auf? — Geld kann man nicht essen”
war darauf unter anderem zu lesen.

Doch die Projektgegner fanden bei den Marktréten kein Gehér, genauso wenig wie die Biirger von Bachl, Scheuern und
Birka, die sich in einem Brandbrief an Steinsdorfer, Landrat Neumeyer und die Marktrdte gewandt hatten. Darin hatten sie
auf den ,extrem ausufernden Verkehr*, die ,Dauerbeleuchtung des Logistikparks® und den ,enormen Wertverlust® ihrer Hduser
hingewiesen.

In der Sitzung, in der die Marktrdte zu Beginn einstimmig beschlossen hatten, keine Bild- und Tonaufnahmen zu erlauben
(!11%%), ergriff Bachls Ortssprecher Josef Krottenthaler das Wort. Er kritisierte neben dem Flachenverbrauch auch, dass die
Marktréte die E-Mail mit den finalen Pldnen mit 14 Anhdngen und 200 Seiten erst wenige Tage vor der Sitzung erhalten hétten,
um eine fundierte Entscheidung zu treffen.

21.02.2024, Donaukurier

"Der geplante Logistikpark in Stocka bei Rohr kommt voran: Bei ihrer Sitzung am Dienstagabend, 20. Februar, haben die Rohrer
Marktréte mit zwei Gegenstimmen fiir die Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes ,Logistikpark Stocka®“im
Landkreis Kelheim gestimmt."”

21.02.2024 charivari ,Rohrer Gemeinderat segnet Amazon-Bebauungsplan ab“

,Der Gemeinderat hier in Rohr hat den Weg freigemacht fiir die Ansiedlung eines Amazon-Logistikzentrums. Mit groBer Mehrheit
wurde gestern Abend der Bebauungsplan abgenickt, nur zwei Gemeinderéte stimmten dagegen.”

21.02.2024, BR*

Meine Frage: Wie kdnnen Gemeinderate abstimmen, wenn es noch gar keine vollstandigen, glaubwurdigen Gutachten gibt?

21.02.2024, Mittelbayerische Zeitung

"War bislang von rund 600 Lkw und 1350 Autos téglich die Rede, wird im 75 Seiten umfassenden "Verkehrsgutachten" von 5050
Pkw- Fahrten und 1400 Lkw- Fahrten ausgegangen.

21.02.2024, Immobilienzeitung

"Der Onlinehéndler Amazon und der Projektentwickler Panattoni kbnnen das Logistikzentrum an der A 93 bei Rohr
im bayrischen Landkreis Kelheim realisieren. Der Rat der Marktgemeinde genehmigte das in der Bevélkerung
umstrittene Vorhaben."

Kommentar: Zu einem Zeitpunkt, da die erforderlichen Gutachten noch gar nicht vorliegen, (bisher
liegen nur Entwiirfe vor!) verkiinden die Projektanten bereits voreilig einen Sieg. Wollen Sie damit die
vielfachen Gegner des Projekts (Nachbargemeinden, Landkreis- Politiker aller Parteien auBer der CSU,
Umweltverbénde und Biirgerinitiative, und vor allem betroffene Landkreis- Biirger) veranlassen, bereits
aufzugeben?

68 Keine Bild- und Tonaufzeichnungen erlaubt bei so entscheidender Diskussion und Abstimmung? Fragwiirdiges
Demokratieverstiandnis! Biirger, die nicht eingelassen wurde, haben ein Recht zu erfahren, was hier von wem
"gesprochen” wurde. Hatten die Marktrdte Angst, die Wéhler wiirden ihre Stellungnahmen und ihr Verhalten bei der
Abstimmung nicht "akzeptieren". Ein Denkzettel bei den nachsten Wahlen ist verdient!

Siehe dazu auch Kapitel_8.11.10.1 "Rechtslage”
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https://www.idowa.de/regionen/mainburg/gemeinde-rohr-macht-weg-fuer-amazon-logistikzentrum-in-stocka-frei-3604070.html
https://www.mittelbayerische.de/lokales/landkreis-kelheim/amazon-logistikzentrum-rohrer-marktraete-entscheiden-unter-polizeischutz-15491458
https://www.mittelbayerische.de/15486535
https://www.donaukurier.de/lokales/landkreis-kelheim/entscheidung-im-rohrer-marktrat-amazon-projekt-nimmt-wichtige-huerde-15486535
https://www.charivari.com/rohrer-gemeinderat-segnet-amazon-bebauungsplan-ab-603586/
https://www.br.de/nachrichten/bayern/weg-fuer-amazon-frei-gemeinderat-rohr-stimmt-fuer-logistikzentrum,U4tOcYg
https://www.mittelbayerische.de/lokales/landkreis-kelheim/verkehrsgutachten-zum-amazon-projekt-bei-rohr-projektgegner-geschockt-15491257
https://www.iz.de/projekte/news/-amazon-und-panattoni-duerfen-logistikpark-in-niederbayern-bauen-2000023490

19.02.2024, Mittelbayerische Zeitung

Beflirchtungen der Nachbarsfamilie: Der Riedel-Hof ist das ndchste bewohnte Anwesen zum geplanten
Amazon-Standort. ,,Unsere Familie lebt seit liber 100 Jahren in einem ruhigen intakten Fleckchen Natur®,
sagt Petra Riedel, die mit ihrem Vater auf dem Hof lebt. Ob sie allerdings zur Rohrer Sitzung heute geht, wisse sie
nicht, sagte sie am Montag unserer Zeitung. ,Das alles ist fiir uns eine sehr belastende Situation. Ich weil3 nicht,
ob ich das emotional packe.”

19.02.2024, Idowa ,Familie Riedel setzt letzte Hoffnung auf die Lokalpolitik"

»,Familie Riedel, die seit mehr als 100 Jahren iiber Generationen hinweg inmitten von Feldern im Landkreis
Kelheim lebt, soll in ihrer direkten Nachbarschaft ein groBBes Logistikzentrum von Amazon hingesetzt
bekommen.“

19.02.2024, Donaukurier

"Was bedeutet beherrschbar? Es handelt sich hier um eine unqualifizierte Aussage - fir einen solchen Begriff gibt
es keine nachvollziehbaren Werte! (Siehe dazu

18.02.2024, Mittelbayerische Zeitung
Inakzeptables Verkehrsgutachten: "Die Verkehrsbelastung ist "splirbar, aber beherrschbar"(?)

04.02.2024, Mittelbayerische Zeitung

08.01.2024, Logistic News24 "
EGGBI- Erganzung: Bayerns Umweltminister (gleiche Partei) verweigert seit Wochen jede Stellungnahme!

08.01.2024 optionen-insider.de

08.01.2024, immobilienfonds-news "
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9.4 Presse 2023 (45)
22.12.2023, BR?*

"Bayerns Wirtschaftsminister Hubert Aiwanger (Freie Wéhler) ist fiir das geplante Amazon-Logistikzentrum in Rohr
in Niederbayern. In dem auf Plakaten vor Ort als "Gré8enwahn" gegeilRelten Projekt sieht er die Méglichkeit, dass
der Landkreis Kelheim wirtschaftlich und finanziell gestérkt und so langfristig attraktiver wird. Letztlich schaffe
Amazon lokale Arbeitsplétze, betonte er in einem Interview mit der Mediengruppe Bayern."
Frage: Ignoriert Aiwanger Interessen seines FW- Blirgermeisters in Saal und aller mittelstédndischen
Betriebe in der Region mit Arbeitskraftemangel bereits jetzt?

21.12.2023 PNP

"Die kontroverse Diskussion um einen geplanten Wirtschaftspark bei Rohr in Niederbayern mit einem Amazon-
Logistikzentrum bleibt ein Dauerthema im Landkreis Kelheim. Nun dul3ert sich Bayerns Wirtschaftsminister Hubert
Aiwanger in einem Interview mit der Mediengruppe Bayern — und spricht sich fiir das Projekt aus. Die Kritik am
Vorhaben sieht er weitgehend unbegriindet.”

21.12.2023, Mittelbayerische Zeitung

Bl: Der Minister sei nicht im Geringsten bemtiht, sich mit der Gesamtsituation zu befassen, sagt Weil3, der sich
entsetzt iiber Aussagen Aiwangers in einem Interview mit der Mediengruppe Bayern zeigt."

29.11.2023, Mittelbayerische Zeitung

25.09.2023, Mittelbayerische Zeitung

Ein vollig irreales Szenario moglicher positiver Auswirkungen im "Konjunktiv": "Ein neuer Bahnhalt wie am Standort
Augsburg/Graben oder betriebliches Mobilitdétsmanagement seien MalBnahme, durch die "6rtliche negative
Auswirkungen auf den nahen Arbeitsmarkt geringer ausfallen”.
Kann bei solcher Pro-Amazon Argumentation noch von einer Interessensvertretung der regionalen Klein-
und Mittelbetriebe gesprochen werden??? Wer kommt auf die irrwitzige Idee, einen Standort im
Ballungsbereich einer Stadt wie Augsburg - dies ohne verniinftigen &ffentlichen Nahverkehr und mit
ohnedies Uberlasteten Stralen und Arbeitskraftemangel zu vergleichen? (Bahnhof Stocka?) Siehe dazu
Kapitel 7.5 "IHK Kelheim")

25.09.2023, Mittelbayerische Zeitung

,Am geplanten Logistikpark in Stocka mit Amazon-Ansiedlung scheiden sich die Geister. Der Markt Rohr in
Niederbayern will das Vorhaben auf den Weg bringen — doch ein Aufstellungsbeschluss fehlt bisher ebenso wie
ein Ankauf des Areals durch die Projektbetreiber. Die Bl gegen den Standort plant indes eine Demo.“

12.09.2023 Mittelbayerische Zeitung

,Wer von der Autobahnanschlussstelle Abensberg/Bachl kommend Richtung Abensberg féhrt - und das diirfte
wéhrend des Gillamoos eine ganze Menge sein -, wird auf einen der gré8ten Streitpunkte in der Region
aufmerksam: Die Bl Abensberg gegen den Logistikpark Stocka hat an der Ortseinfahrt in Offenstetten sowie in
Abensberg mehrere grol3formatige Transparente aufgestellt.

5.09.2023, Mittelbayerische Zeitung

"Der Logistikpark Stocka existiert bereits — zumindest der 6stliche Teil neben der Tongrube Résl.
Zumindest als Exposee eines Internet-Immobilienunternehmens, das das Areal zur Vermietung bewirbt:
JFertigstellung: 1. Quartal 2025*. Und das, obwohl es bisher weder eine Genehmigung gibt, noch ein Verfahren
eingeleitet ist — beispielsweise das vor allem von Abensberger Seite geforderte Planfeststellungsverfahren.

Bei der im Internet inserierten Halle handelt es sich allerdings nicht um den geplanten Amazon-Standort, sondern
um den ebenfalls im Logistikpark Stocka vorgesehenen auf der gegentiiberliegenden Seite der Staatsstralle 2230
zwischen Bachl und Schambach. ,Was dort passiert, wissen wir nicht”, rdumt Rohrs Biirgermeisterin Birgit
Steinsdorfer (CSU) auf Nachfrage unserer Zeitung ein. Auf ihrer Homepage informiert die Gemeinde Rohr indes,
dass hier in einer zirka 50 000 Quadratmeter groBen Halle bis zu sechs Mietparteien bis zu 500 Personen
beschéftigen kénnten". Gilt fur diese Halle tiberhaupt die Sonderregelung fiir "Logistikstandorte"
(Ausnahme vom "Anbinde Gebotes" der "Flachensparinitiative" der bayerischen Staatsregierung), wenn
die spatere Nutzung noch gar nicht feststeht?

31.07.2023, Idowa "

"Bei den Biirgern ist das Vorhaben des Internet-Giganten nicht unumstritten. Fiir die finanziell kkamme Gemeinde
liberwiegen die Vorteile der Ansiedlung allerdings deutlich.”
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https://www.idowa.de/regionen/mainburg/rohr-hofft-auf-wirtschaftlichen-aufschwung-durch-amazon-logistikpark-3061617.html

21.07.2023, logistik-heute.de
"Amazon und der Projektentwickler Panattoni wollen ein neues Logistikzentrum an der A93 bei Rohr im bayrischen
Landkreis Kelheim errichten. Panattoni ist fiir die Planung und den Bau auf dem gesamten Gelénde verantwortlich,
wédhrend Amazon ein Grundstiick fiir seine Logistik nutzen wird. Das erfuhr LOGISTIK HEUTE von dem global
aktiven Online-Marktplatz. Das Bauvorhaben gliedert sich in zwei Grundstiicke im Osten und im Westen, die durch
die Staatsstralle 2230 getrennt sind. Dort ist zum einen das Amazon-Logistikzentrum und zum anderen ein
,Panattoni Park“ geplant. Insgesamt ist dafiir eine Fldche von 340.000 Quadratmetern vorgesehen. Die beiden
Unternehmen wollen dabei einen vorhabenbezogenen Bebauungsplan umsetzen, sodass sie alle Planungs- und
ErschlieBungskosten (ibernehmen. Beschlossen ist dieser Plan jedoch noch nicht. Es gibt viele kritische
Stimmen gegen das Projekt.”

19.07.2023, BILD
"Die Idylle ist typisch fiir die Hallertau (ndrdlich von Miinchen). Ein Feldkreuz, der Blick schweift kilometerweit liber
Weizenfelder, Hopfengérten, Wélder. Die Autobahn ist nur eine Ahnung am Horizont.
Und ausgerechnet hier will der Versandriese Amazon ein robotergestiitztes Logistik-Zentrum in der Gré3e von 33
FuBballfeldern (24 Hektar) bauen.
Die Wut im nahegelegenen Dorf Oberschambach (127 Einwohner) passt zum Bauvorhaben: Sie ist
gigantisch!
,»Wir werden fiir ein Projekt einer Nachbargemeinde in Geiselhaft genommen*, schimpft Hans-Jlirgen Thaus
(74). Thaus ist kein Oko-Querulant, er ist ein Mann der Wirtschaft, war jahrelang Vorstand des Maschinenbau-
Konzerns Krones (liber 17.000 Mitarbeiter) im nahen Neutraubling.”

26.06.2023, BI
,Herr Neumeyer hat bei der Info-Veranstaltung am 7. Dezember in Rohr die Aussage getroffen, dass er die
Ansiedlung als groBe Chance fiir den Landkreis sieht. Nach ca. einem halben Jahr hat die Bl nun mit Zahlen,
Daten, Fakten bewiesen, das Gegenteil wére der Fall. Alle katastrophalen Auswirkungen auf unsere Region, sind
auf der Homepage mit den wichtigsten Eckdaten nachzulesen. Daher wollte ich bei dem Gesprédch vom Landrat
wissen, welche konkreten Vorteile er als oberste politische Instanz unseres Landkreises nun fiir die Region sieht.
Allerdings wurde ein Gesprach mit der Begriindung abgelehnt, dass sich der Landrat in ein laufendes Verfahren
nicht einmischt.“

19.06.2023, Mittelbayerische Zeitung
"Vorteile Uberwiegen? — Die Rohrer Burgermeisterin Birgit Steinsdorfer steht hinter den Planen von Amazon fiur
Rohr und laut ihr eine grofe Mehrheit des Gemeinderates."

19.06.2023, Mittelbayerische Zeitung
"150 LKW tédglich, 18 Millionen eingelagerte Artikel und 1900 Mitarbeiter - Kommunalpolitiker aus Rohr
informierten sich im Amazon-Logistikzentrum in Hof-Gattendorf."

11.06.2023, Mittelbayerische Zeitung
,Die Bl Abensberg und Nachbargemeinden zur Vermeidung der Logistikparks bei Stocka hat damit begonnen,
rund 9000 Flyer in den von der méglichen Ansiedlung betroffenen Gemeinden zu verteilen. Der Offenstettener
Hubert Hietl hat darin das vom zweiten Vorsitzenden der Bl, Jiirgen Thaus, analysierte Zahlenmaterial bildlich
dargestellt.
In dem Flyer werden parallel zur Homepage (www.bi-abensberq.de) die Auswirkungen aufgezeigt, sollten die
Logistikparks tatséchlich gebaut werden.*

05.06.2023, Mittelbayerische Zeitung
"Gegner zeigt sich erschrocken"

23.05.2023, Idowa
"Bund-Naturschutz-Landesvorsitzender positioniert sich gegen Amazon"

21.05.2023, Mittelbayerische Zeitung
"Kaum ein Thema bewegt den Landkreis Kelheim derzeit so sehr wie der geplante Logistikpark Stocka mit einem
Amazon-Standort. Das Areal sollte bereits einige Projekte sehen — alle scheiterten am Widerstand von
Biirgerinitiativen und auch des heutigen Landrats. Erstmals dul3ert sich der Stocka-Eigentiimer.”
"1992 wurde Stocka als méglicher Standort fiir eine Miilldeponie ins Auge gefasst. Es schlug die Geburtsstunde
der Biirgerinitiative Bachl (BIB). ,Mehrere Orte standen im Auswahlverfahren, Hausen, Langquaid, Biburg, tiberall
bildeten sich Bl's”, erinnert sich Thomas Kopp (62), damals schon dabei und heute Vorsitzender der BIB.
Ein Argument, das aufkam, kénnte auch heute wieder Bedeutung erlangen: Der Hopfenbach verschwindet
in dem Gebiet wie in einem Loch in der Erde. ,,Weil darunter durchléassiger Karst liegt, sickert der Bach ins
Grundwasser. Jeder Schadstoffeintrag an der Oberfldche gefahrdet auch das Grundwasser*, erklért
Kopp.”
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https://www.bi-abensberg.de/post/info-vom-vorstand
https://www.mittelbayerische.de/lokales/landkreis-kelheim/amazon-logistikzentrum-in-stocka-rohr-will-die-chance-nutzen-12146563
https://www.mittelbayerische.de/lokales/landkreis-kelheim/blaupause-fuer-stocka-rohrer-marktraete-besuchen-amazon-logistikzentrum-in-hof-12146419
https://www.mittelbayerische.de/lokales/landkreis-kelheim/buergerinitiative-gegen-logistikpark-bei-stocka-verteilt-9000-flyer-in-und-um-abensberg-12086150
https://www.mittelbayerische.de/lokales/landkreis-kelheim/www.bi-abensberg.de
https://web.archive.org/web/20230605075912/https:/www.mittelbayerische.de/region/kelheim-nachrichten/logistikpark-bei-rohr-amazon-will-bis-zu-18-millionen-artikel-lagern-21029-art2225061.html
https://www.idowa.de/regionen/mainburg/ausverkauf-regionaler-strukturen-559819.html
https://www.mittelbayerische.de/archiv/1/moeglicher-amazon-standort-stocka-vom-gutshof-zum-widerstandsnest-12047450

21.05.2023, Mittelbayerische Zeitung
"Die Bezirksregierung will dem Prozedere fiir einen Logistikpark Stocka bei Rohr in Niederbayern nicht vorgreifen.
,Eine abschlieBende Priifung kann erst im Bauleitplanverfahren erfolgen.” Zu grundsétzlichen Fragen der
Mediengruppe Bayern gibt die Pressestelle aber Auskunft. Im LEP sei festgehalten: ,Neue Siedlungsfldchen sind
mdglichst in Anbindung an geeignete Siedlungseinheiten auszuweisen.”“ Was im Fall von Stocka, das abseits von
bewohnten Gebieten liegt, nicht gegeben ist."”

17.05.2023 Mittelbayerische Zeitung
"Bei einem Besuch am Mittwoch am angedachten Standort machte der BN-Landesvorsitzende Richard Mergner
deutlich: ,,Es mag positive finanzielle Auswirkungen fiir eine einzelne Gemeinde geben. Diesen stehen aber
tibermégig gro3e Belastungen fiir Anwohner auch der Nachbargemeinden und der Umwelt entgegen."

17.05.2023, Bund Naturschutz
"In der kontroversen Diskussion um die Neuausweisung eines Logistikparks zur Amazon-Ansiedlung in der Ndhe
der Autobahnausfahrt der A93 Abensberg/Bachl-Rohr positioniert sich nach der Kreisgruppe Kelheim auch
der Landesverband des BUND- Naturschutz deutlich dagegen."”

16.05.2023, Mittelbayerische Zeitung
~,Beim Wirtschaftsempfang der Freien Wéahler im Berufsbildungswerk (BBW) in Abensberg stellte sich
Wirtschaftsminister Hubert Aiwanger den Fragen der Géste. Ein héchst umstrittenes Thema im Landkreis sprach
er gleich selbst an.

Zum angedachten Logistikpark bei Stocka gebe es ein Fiir und Wider, sagte Aiwanger am 15. Mai 2023. Es liege
am Verhalten von uns allen, warum solche Standorte notwendig sind. Es sei eben bequem, von daheim aus zu
bestellen.”

08.05.2023, Mittelbayerische Zeitung_
,Die Wogen um den geplanten Logistikpark Stocka mit einer Amazon-Ansiedlung schlagen weiterhin hoch. Neuer
Arger hat sich um ein Infoschreiben des Marktes Rohr entziindet. Die Verkehrsbelastung sei darin gegeniiber
friiheren Darstellungen um die Hélfte reduziert, moniert die Bl gegen das Projekt. Die Gemeindechefin kontert.“

08.05.2023, ODP
"Der ODP-Kreisverband und der ODP-Ortsverband Langquaid wenden sich entschieden gegen das
Mega-Projekt bei Bachl. Anlass fiir die éffentliche Stellungnahme ist ein Schreiben der Blirgerinitiative
gegen das Projekt vom 11.04.2023 an alle Mandatstrédger im éstlichen Landkreis Kelheim.
Am 08.05.2023 hat sich ODP-Kreis- und Ortsvorsitzender Langquaid, Kreis- und Marktgemeinderat Peter-
Michael Schmalz, an die Biirgerinitiative gegen das Amazon-Ansiedlungsprojekt gewandt und die Position
der ODP erléutert. Seitens der ODP-Fraktion des Marktgemeinderats Langquaid und auch der ODP-
Kreistagsfraktion im Kreistag des Landkreises Kelheim teilt er der Biirgerinitiative mit, dass die ODP
entschieden gegen das Mega-Projekt in Bachl ist."

11.04.2023, Idowa ,Widerstand gegen Amazon nimmt in Stocka Formen an”
,Der Widerstand gegen die Ansiedlung des Online-Handelsriesen Amazon bei Stocka nimmt allmé&hlich Formen
an. In Schambach haben Mitglieder der vor gut drei Wochen gegriindeten Blirgerinitiative Abensberg (BIA) jetzt
einige Protestplakate in Stellung gebracht, auf denen sie ihren Unmut (ber die Pldne im Nachbarort Rohr
kundtun.”

11.04.2023, Mittelbayerische Zeitung
"Schambach liegt laut Berghammer auf 1,2 Kilometer an der StaatsstraBe 2230. Sie bildet die kiirzeste Verbindung
zwischen der Bundesstral3e 16 und der Autobahn 93. ,Heute schon mit viel zu viel Schwerlastverkehr,
insbesondere lauten Autotransportern frequentiert, soll mit der Ansiedlung des geplanten Logistikparks ein
Vielfaches hinzukommen*, sagt Berghammer. So handeln die Blirger jetzt von sich aus: ,Sie versuchen, mit
Schildern entlang der Staatsstral8e auf den geplanten Wahnsinn und dessen katastrophalsten Folgen fiir die Natur,
ihren Heimatort und allen Gemeinden im ndheren Umkreis, aufmerksam zu machen.”

10.04.2023, Mittelbayerische Zeitung
,Bei der Biirgerversammlung in GroBmus (Landkreis Kelheim) gab es viele Fragen zum geplanten Logistikpark.*

01.04.2023, Mittelbayerische Zeitung
,Der geplante Logistikpark bei Stocka erhitzt in Abensberg, insbesondere im Ortsteil Offenstetten, die Gemditer.
Wir fragten die drei Kandidaten ums Biirgermeisteramt, wie sie zum Thema stehen.”

01.04.2023, Mittelbayerische Zeitung
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https://www.mittelbayerische.de/lokales/landkreis-kelheim/ein-logistikpark-in-stocka-waere-zulaessig-ein-gewerbegebiet-aber-nicht-11235860
https://www.mittelbayerische.de/archiv/1/falsches-signal-amazon-den-roten-teppich-auszurollen-bn-ist-gegen-ansiedlung-12046889
https://www.bund-naturschutz.de/pressemitteilungen/keine-weitere-amazon-ansiedlung-flaechenfrass-stoppen
https://www.mittelbayerische.de/archiv/1/aiwanger-unterstuetzt-anbindung-von-stocka-an-die-b16-12047426
https://www.mittelbayerische.de/lokales/landkreis-kelheim/neuer-aerger-um-logistikpark-stocka-verkehrsbelastung-ploetzlich-halbiert-11124370
https://www.mittelbayerische.de/region/kelheim-nachrichten/logistikpark-stocka-so-positionieren-sich-die-buergermeister-kandidaten-21029-art2206938.html
https://www.oedp-kelheim.de/aktuelles/pressemitteilungen/nachrichtendetails/news/geplanter-logistikpark-mit-amazon-und-weiteren-log
https://www.idowa.de/regionen/mainburg/widerstand-gegen-amazon-nimmt-in-stocka-formen-an-137561.html
https://www.mittelbayerische.de/archiv/1/in-schambach-regt-sich-sichtbarer-widerstand-12016556
https://www.mittelbayerische.de/archiv/1/amazon-ansiedlung-beschaeftigt-die-buerger-von-grossmuss-12014675
https://www.mittelbayerische.de/archiv/1/logistikpark-stocka-so-positionieren-sich-die-buergermeister-kandidaten-11999321
https://www.mittelbayerische.de/archiv/1/geplanter-logistikpark-in-stocka-abensberg-holt-sich-rechtsbeistand-11999144

,Mit einem Antrag an Rohr, das Hinzuziehen einer Fachkanzlei und als letzter Schritt, ein Normenkontrollverfahren,
wurden drei Beschliisse gefasst, mit denen Abensberg seine Mdglichkeiten der Einflussnahme ausschdpfen
méchte.”

31.03.2023, EGON-W-Kreutzer.DE
,Manche mégen es eine Prozvinzposse nennen, die Einwohner in Abensberg und speziell im Ortsteil Offenstetten
kénnen es jedoch nicht lustig finden, was die Nachbargemeinde Rohr offenbar in die Tat umsetzen will, um ihr
Gewerbesteuer-Aufkommen zu steigern.”

27.03.2023, BUND
,Der BUND-Naturschutz lehnt die Ansiedlung von gro8en Logistikzentren ab. Dies betrifft auch die Ansiedlung von

Amazon auf einem ca. 33 Hektar groBen Gewerbegebiet auf dem Gebiet des Marktes Rohr bei der
Autobahnausfahrt ,Abensberg/Bachl-Rohr*.

Neben den grundsétzlichen negativen Auswirkungen auf die Umwelt, die Natur und die regionalen Strukturen
durch den weltweit ausufernden Onlinehandel, kommen natiirlich vor Ort auch die negativen Auswirkungen auf
diese Schutzgliter, sowie auf die zusétzlichen Belastungen der Blirger durch die massive Verkehrszunahme oder
durch die Auswirkungen auf die Sozialstrukturen hinzu.

Die positiven Auswirkungen auf die Finanzsituation des Marktes Rohr wird durch die regionalen Lasten in gro3en
Bereichen des Landkreises Kelheim bei weitem (iberkompensiert”,

23.03.2023, charivari ,Burgerinitiative gegen Logistikpark im Landkreis Kelheim®
,Das geplante Amazon-Logistikzentrum in Rohr im Landkreis Kelheim sorgt nach wie vor flir Diskussionsstoff. Jetzt
hat sich in der Gemeinde eine Blirgerinitiative gebildet, die sich gegen das Logistikzentrum wendet. Rund 450
Mitglieder hat die Initiative schon gewinnen kénnen. Als Hauptargument gegen das Logistikzentrum wird unter
anderem das gréf3ere Verkehrsaufkommen genannt, dass dann im Ort entstehen wiirde.*”

21.03.2023, Idowa ,Blurgerinitiative gegen geplantes Amazon Logistikzentrum*
,Der Protest gegen das nahe Stocka bei Rohr geplante Amazon-Logistikzentrum hat sich jetzt in der
"Biirgerinitiative Region Abensberg und Nachbargemeinden" (BIA) organisiert. Rund 250 Blirgerinnen und Biirger
kamen am Montagabend zur Griindung ins Sportheim von Offenstetten.

21.03.2023, 15.09.2023 Mittelbayerische Zeitung
"Der Widerstand gegen den Logistikpark bei Stocka — in dem sich auch Branchenriese Amazon ansiedeln méchte
— hat jetzt einen Namen. Am Montagabend griindete sich in Offenstetten die Blirgerinitiative Abensberg und
Nachbargemeinden (Bl)...
Schon am Tag der Griindung vermeldete Weil3 einen in seinen Augen grof3en Erfolg: ,,Wir haben 450
Mitgliedsantrége.“ Das seien nicht nur alles Menschen aus Offenstetten. In der Versammlung sagte er, dass 65
Prozent von woanders herkommen. Darunter befédnde sich eine stattliche Zahl an Rohrer Blirgern. Das Ziel seien
tausend Mitglieder...
An die Politik habe er eine klare Forderung: Biirger sollen von Anfang an in den Entscheidungsprozess um das
Logistikzentrum eingebunden werden. Allerdings beflirchte er, dass es schon jetzt ,stille Zustimmung von oberen
Kreisen” fiir das Projekt gebe. Er beklagte: ,Das ist das Gegenteil von Demokratie.“ AuBerdem erinnerte er daran,
dass sich die CSU gegen Zersiedelung ausgesprochen habe, um die es sich bei Stocka aber handle."”

16.03.2023, Mittelbayerische Zeitung
~Es stehe dem Markt Rohr selbstredend frei, Ansiedelungen zu planen. ,Beeintrdchtigungen angrenzender
Kommunen muss Rohr dabei allerdings planbegleitend vermeiden oder I6sen”. Das teilt der Abensberger
Biirgermeister Uwe Brandl (CSU) in einer Stellungnahme zu unserem gestern erschienen Bericht ,Logistikpark
schon in der Vermarktung” mit. Brandl: ,Auch das gehért zu verantwortungsbewusster Selbstverwaltung.*

15.03.2023, Donaukurier
"Der Kreisrat appellierte deshalb an die Mitglieder des Kreistags und an die Gemeinderéte von Rohr, sich
unbedingt mit dieser Entwicklung zu befassen, die dem Kreis Kelheim nach seiner Uberzeugung ,nicht zum
Vorteil” gereichen werde. Es sollten unbedingt die Gréf3e des Vorhabens und dessen Folgen fiir den Landkreis
bedacht werden.
Zieglmeiers VorstoR Iéste bei Kreisrat Benedikt Griinewald (CSU°) eine harsche Reaktion aus. ,,Mit solchen
Appellen schadet man dem Bauleitplanverfahren, fiir das es klare Vorgaben gibt“, kritisierte der

Biirgermeister von Bad Abbach. Zieglmeiers Vorpreschen habe im ,Kreistag nichts zu suchen®. Derlei sollte
unterlassen werden.

Landrat Martin Neumeyer (CSU) meinte zu dem Disput der beiden Kreisréate nur, dass es generell gelte, ,,den
Landkreis Kelheim nach vorne zu bringen*®.
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https://www.mittelbayerische.de/archiv/1/widerstand-gegen-das-logistikzentrum-hat-jetzt-gesichter-11992796
https://www.mittelbayerische.de/archiv/1/abensbergs-buergermeister-rohr-muss-probleme-loesen-oder-vermeiden-11990486
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https://mittelbayerische.de/region/kelheim/gemeinden/umstrittener-logistikpark-stocka-bei-rohr-ist-bereits-in-der-vermarktung-21077-art2202195.html
https://www.donaukurier.de/lokales/landkreis-kelheim/disput-ueber-geplante-ansiedlung-von-amazon-10726685

15.03.2023, Mittelbayerische Zeitung "Umstrittener Logistikpark Stocka ist bereits in der Vermarktung"
"Der Logistikpark Stocka existiert bereits — zumindest der stliche Teil neben der Tongrube Rdsl. Zumindest als
Exposee eines Internet-Immobilienunternehmens, das das Areal zur Vermietung bewirbt: ,Fertigstellung: 1. Quartal
2025". Und das, obwohl es bisher weder eine Genehmigung gibt, noch ein Verfahren eingeleitet ist —
beispielsweise das vor allem von Abensberger Seite geforderte Planfeststellungsverfahren.
Bei der im Internet inserierten Halle handelt es sich allerdings nicht um den geplanten Amazon-Standort, sondern
um den ebenfalls im Logistikpark Stocka vorgesehenen auf der gegenliberliegenden Seite der Staatsstralle 2230
zwischen Bachl und Schambach. ,Was dort passiert, wissen wir nicht”, rdumt Rohrs Biirgermeisterin Birgit
Steinsdorfer (CSU) auf Nachfrage unserer Zeitung ein. Auf ihrer Homepage informiert die Gemeinde Rohr indes,
dass hier in einer zirka 50 000 Quadratmeter groBen Halle bis zu sechs Mietparteien bis zu 500 Personen
beschéftigen kénnten"
"Blirgermeisterin Steinsdorfer hatte in einer Info-Veranstaltung im Dezember 2022 bekannt: ,,Rohr braucht das
Geld*.

07.03.2023, Mittelbayerische Zeitung

07.03.2023, Idowa
,Fast 400 Interessenten kamen zum Informationsabend zur Griindung einer Blirgerinitiative gegen das geplante
Logistikzentrum von Amazon in Stocka bei Rohr in die Josef-Stanglmeier-Halle.“

24.02.2023, Mittelbayerische Zeitung
"Die Kelheimer Kreis- SPD lehnt ein bei Rohr geplantes Logistikzentrum ab. Als Grund nennt Kreisvorsitzende Luisa Haag
vor allem die Arbeitsbedingungen bei Amazon und die "aktive Behinderung von betrieblicher Mitbestimmung".

24.02.2023 PNP,
Abensberg. Die Kelheimer Kreis-SPD lehnt ein bei Rohr geplantes Logistikzentrum ab. Als Grund nennt Kreisvorsitzende Luisa
Haag vor allem die Arbeitsbedingungen bei Amazon und ,die aktive Behinderung von betrieblicher Mitbestimmung*.
Neben der unumgénglichen Waldrodung sowie der Flachenversiegelung wurden insbesondere das starke Verkehrsaufkommen
sowie Amazons Einstellung zur Arbeitnehmervertretung kritisiert. ,,Ein weiterer Logistikpark im Landkreis mit massivem Eingriff in
Natur und Landschaft sowie fehlender Infrastruktur steht in keinem Verhéltnis zu erhofften wirtschaftlichen Vorteilen®, stellte
SPD-Kreisrétin Claudia Ziegler fest.

Damit positioniert sich die Kreis SPD bereits im friihen Planungsstadium sehr eindeutig.

24.01.2023, Mittelbayerische Zeitung

24.01.2023, Gammel Engineering
Der Logistikpark ist eine groBe Chance fiir unseren Landkreis und wertet die attraktive Wirtschaftsregion auf.
Immerhin entstehen laut Projektentwicklung rund 1500 neue Arbeitsplétze - die Menschen brauchen zusétzlichen
Wohnraum. Hier bieten sich in den umliegenden Gemeinden auch moderne Konzepte mit Mitarbeiterwohnungen
an."
Zusitzlich bendtigter Wohnraum verteuert aber auch die Wohnungen fiir die "Einheimischen” — schon jetzt
mangelt es an - fiir Arbeitnehmer- bezahlbaren Wohnungen und Baugriinden.

22.01.2023 Mittelbayerische Zeitung
»,Den Landkreis Kelheim attraktiv machen“
Dieser Gefahr will IHK-Gremiumssprecher Michael Gammel den Versuch entgegensetzen, ,den Landkreis Kelheim als Arbeits-
und Wohnort* insgesamt attraktiv zu machen fiir Jobsuchende von auswarts. Etwa mit mehr Werbung a la ,Arbeiten, wo Andere
Urlaub machen®, mit bezahlbarem Wohnraum® und mit ,unkomplizierten“ Pendler-Wegen durch ,innovative OPNV-Formen und
die Verbesserung der Verkehrsinfrastruktur.

15.01.2023, Kreisverband Kelheim von Biindnis 90/Die Griinen
»Im Landesentwicklungsplan Bayerns (2020) ist festgelegt, dass Entscheidungen nach ékologischen,
6konomischen und sozialen Kriterien geféllt werden miissen.
Das geplante Logistikzentrum mag vielleicht ein paar 6konomische Vorteile bringen. Die ékologischen oder
sozialen Kriterien sprechen aber eindeutig gegen das Projekt.”

10.01.2023, Mittelbayerische Zeitung "Resch erneuert Kritik an Amazon"
,Sehr kritische Worte fand Resch zu Amazon in Stocka: Hier werde Offenstetten besonders bertihrt, weil das Dorf
bereits extrem stark durch Durchgangsverkehr belastet ist. Sollte sich Amazon nicht verhindern lassen, brauche es
eine Lésung der Verkehrssituation, und zwar zeitgleich mit der Inbetriebnahme von Amazon und dem
Logistikunternehmen.“

59 Bereits jetzt fehlt fir junge Familien im Landkreis ,bezahlbarer Wohnraum* — woher sollen die Baugriinde und die Wohnungen kommen?
Dieser ,Wettbewerb® wiirde nochmals zur Verteuerung von Wohnraum fiihren!

Donaukurier,12.03.2024 ,Das Grundiibel ist laut Kuffer der Mangel an bezahlbaren Wohnungen: ,J/mmer mehr Menschen konkurrieren um
die giinstigen Wohnungen.“ Und die, die es gibt, haben hdufig einen Haken, sagt Rappl. Beispielsweise Schimmel oder hohe Heizkosten.*”
0 Gibt es dazu — auler ,einem Bahnhof wie in Augsburg® (Kapitel: 7.5) Vorschlage der Handelskammer?
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9.5 Presse 2022 (18)

28.12.2022, Idowa

Unter den ersten aufmerksamen Birgern, welche die Brisanz dieses Projektes fiir die gesamte Region
erkannten, fanden sich Mitglieder des BUND- Naturschutz, der bereits 2022 erstmals die Plane heftig kritisierte.

27.12.2022, Donaukurier

"Das geplante Logistikzentrum mit Amazon in Rohr st6i3t bei zwei gro3en Naturschutzverbédnden im Landkreis auf
strikte Ablehnung: Sie warnen vor massiver Verkehrszunahme und weiteren Umwelt- und sozialen Belastungen —
da ziehe das Projekt némlich einiges nach sich.

Péppel (Bund Naturschutz) verweist hierzu insbesondere auf die Verkehrsbelastung, die

Wie berichtet, war im Rohrer Gemeinderat die Rede von bis zu 500 Lkw-, 60 Sprinter- und
fast 2200 Autofahrten in Spitzenzeiten wie der Vorweihnachtszeit, allein bei Amazon; dazu vermutlich mehrere
Hundert Fahrten fiir die noch nicht konkret verplante Logistik-Halle im Ost-Teil des Areals.

"Beim Landesbund fiir Vogel- und Naturschutz teilt man diese Befiirchtungen, wie Kreisvorsitzender Peter-Michael
Schmalz bestétigt. Auch der LBV lehne das GroBvorhaben daher ab und werde sich dazu noch entsprechend
positionieren.

Neben dem Stral3en- ist auch der Hochbau den beiden Naturschutzverbdnden ein Dorn im Auge: Er setze den
bayernweit ,immensen“ Fldchenverbrauch weiter fort. Zum einen durch die beiden Logistik-Hallen selbst, die nach
Planung des Projektentwicklers Panattoni 66.000 (Amazon) und 50.000 Quadratmeter grol83 werden sollen. Zum
anderen rechnet BN-Vorsitzender Péppel mit groBem Bedarf fiir neue Wohnbebauung."

14.12.2022, CSU-Landtag
Mein Kommentar: Bisher einzige CSU- Stellungnahme. Die Forderung (?) nach einer auch ohne Logistikpark
unverzichtbaren Verkehrslésung (Umsetzung dauert mit Sicherheit viele Jahre) rechtfertiget keinesfalls eine
"Genehmigung des Logistikparks".

09.12.2022, Mittelbayerische Zeitung
"Amazon will sich auf der Westseite des Logistikparks ansiedeln. Dort ist eine 66.000 Quadratmeter grol3e Halle
geplant. 60.000 Quadratmeter davon sind Prozessfldache, auf 6000 Quadratmeter sind Sozialtrakt und Blirofldchen
vorgesehen. Wie Silvana Specht, die Leiterin des Amazon-Logistikzentrums in Gera, weiter sagte, sollen auf drei
Ebenen Waren bis zu der Gré3e eines Schuhkartons gelagert werden."

08.12.2022/15.09.2023 Mittelbayerische Zeitung
"Rund 250 Mé&nner und Frauen aus Rohr und den umliegenden Gemeinden waren gekommen, um sich
Informationen aus erster Hand zu holen und ihre Meinung zum Projekt kundzutun. Dabei ging es mitunter hitzig
zu.
,Wir sind entsetzt”, meldete sich eine Frau aus Schambach zu Beginn der Diskussion zu Wort. Zuvor hatten 40
Minuten lang Vertreter von Panattoni und Amazon erldutert, was sie auf dem 33 Hektar grol3en Geldnde bei der
Autobahnauffahrt Abensberg planen. Wie die Frau weiter sagte, wiirden schon jetzt Schambach und Offenstetten
vom Verkehr (iberrollt. Die Strallen seien dafiir nicht ausgelegt.
Die Verkehrsbelastung war das beherrschende Thema des Abends. Eine andere Besucherin sagte, der Verkehr
sei eine unvorstellbare Belastung in dem Bereich, aber in Rohr sehe, hére und rieche man davon nichts. Ein
Anwesender bezeichnete das Projekt als Verrat an der Natur, an Offenstetten sowie an allen Gemeinden, die mit
dem Verkehr konfrontiert seien.

,»Sie miissen erst eine Loésung fiir Schambach und Offenstetten finden*, bevor das Projekt begonnen werde,
befand ein Anwesender. Viele Bliirger zweifelten, dass es hierfiir eine L6sung gebe, ergénzte ein anderer.
Steinsdorfer sagte, dass es das Problem seit 30 Jahren gebe und bekannt sei. Erst miisse das
Bauleitplanverfahren fiir den Logistikpark gestartet werden, dann seien die staatlichen Behérden gefordert
und kénnten tétig werden."

08.12.2022, Idowa "

"Gro3e Chance oder Verrat an der Natur - bei der Blirgerinformationsversammiung zum geplanten Logistikpark in
Stocka war man unterschiedlicher Meinung. Vertreter von Amazon und des Projektentwicklers diskutierten mit den
Biirgern (iber das geplante Vorhaben in der Ndhe des Rohrer Ortsteils Bachl"
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08.12.2022, BR24 ,Sorgen um Amazonplane in Rohr in Niederbayern®
~An dem geplanten groRen Amazon-Logistikzentrum im niederbayerischen Rohr gibt es auch Kritik. Das wurde bei
einer Infoveranstaltung deutlich. Dazu waren rund 200 Menschen gekommen. Einige davon sorgen sich vor allem
um die Verkehrssituation.

08.12.2022 Mittelbayerische Zeitung
L~Auch wenn das geplante Logistikzentrum und der Logistikpark Stocka auf Rohrer Gemeindegrund liegen, werden
sie Auswirkungen auf die Nachbargemeinden Abensberg, Hausen und Saal haben. Die Blirgermeister erfuhren
wenige Tage vor der Offentlichkeit von den Plénen des Projektentwicklers Panattoni und von Amazon.*

08.12.2022 charivari ,200 Burger bei Amazon-Info in Rohr®
,Der Gemeinderat von Rohr im Landkreis Kelheim stimmt voraussichtlich schon im Januar oder Februar (iber das
geplante Amazon-Logistikzentrum an der A 93 ab. Zu einer Biirgerversammlung am Mittwoch Abend waren etwa
200 Menschen gekommen, darunter auch welche aus Nachbargemeinden. Sie fiirchten eine starke Zunahme des
LKW-Verkehrs in der Region. Dagegen stéBt die geplante Amazon-Ansiedlung in Rohr selbst auf ein liberwiegend
positives Echo.”

02.12.2022, amazon watchblog "Amazon plant dritten grolten Logistikstandort in Bayern"

"Trotz der notwendigen Rodung werde nicht mit Widerstand aus der Bevélkerung gerechnet. ,Der
Flachenverbrauch findet statt. Wenn nicht hier, dann woanders*®, sagte die amtierende Blirgermeisterin. Sie
verwies auf begriinte Ddcher, Photovoltaikanlagen sowie ein mehrstéckiges Parkhaus und betont die Vorteile fiir
die Gemeinde."

02.12.2022, Golem ,Amazon will 1000 Arbeitsplatze bei Regensburg schaffen®
,Trotz der Aussicht auf neue Arbeitsplétze gab es schon jetzt auch Kritik an den Uberlegungen fiir den neuen
Standort. Der Sprecher des zur Gemeinde Rohr gehérenden Ortes Bachl, Josef Krottenthaler, nannte "das eine
Voll-Katastrophe" und sorgt sich um die Verkehrsbelastung. Auch Umweltschutzbedenken gibt es.”

01.12.2022, Zeit-Online
1.12.2022, Suddeutsche Zeitung "
30.11.2022, Mittelbayerische Zeitung

30.11.2022 Donaukurier,
"Konkret geht es um ein 33 Hektar groBes Geldnde. Die Staatsstralle 2230 l&uft durch das Gebiet und teilt es in
eine Ost- und in eine Westseite. Die Westseite umfasst 22 Hektar, die Ostseite elf. Auf der Ostseite sind sechs
gleiche Einheiten geplant, die von einem oder mehreren Nutzern belegt werden kénnen.

Mit einer Spitzenlast von (iber 600 Lkw-Fahrten und iber 500 Pkw-Fahrten wird hier taglich gerechnet. Konkreter
ist es auf der Westseite: Hier ist eine grof3e Halle mit 60 000 Quadratmetern und einer Gebdudehdhe von 24,50
Metern fiir Amazon sowie ein Parkhaus angedacht. Mindestens 1000 Mitarbeiter sollen dort Beschéftigung finden.
Die aktuell kalkulierte Verkehrsspitzenlast — wie etwa beim Weihnachtsgeschéft — liegt den Schétzungen zufolge
bei 562 taglichen Lkw-Fahrten, 60 Sprinter- und 2185 Pkw-Fahrten."

Josef Krottenthaler, Ortssprecher von Bachl, konnte sich gar nicht mit dem Vorhaben anfreunden. ,Flir Bachl ist
das eine Voll-Katastrophe.“ Die Verkehrsbelastung werde immens werden, (iber 30 Hektar Land wiirden vernichtet
und gingen fiir Jahrzehnte verloren. Zudem wiirde sich das Dorfbild von Bachl wahrscheinlich stark verédndern. ,Da
kennt man dann seine Nachbarn nicht mehr®, dass miisse verhindert werden."

30.11.2022, Mittelbayerische Zeitung
"In der jlingsten Marktratssitzung stellte Biirgermeisterin Birgit Steinsdorfer (CSU) den Sachstandsbericht zum
LLogistikpark Stocka“ vor. Zwischen dem international agierenden Projektentwickler Panattoni, dem Markt Rohr
und dem Internethdndler Amazon werden Verhandlungen iiber den Aufbau eines Logistikparks gefiihrt.
Mit einer Spitzenlast von (iber 600 Lkw-Fahrten und lber 500 Pkw-Fahrten wird hier taglich gerechnet. Konkreter
ist es auf der Westseite: Hier ist eine grof3e Halle mit 60 000 Quadratmetern und einer Gebédudehéhe von 24,50
Metern fiir Amazon sowie ein Parkhaus angedacht. Mindestens 1000 Mitarbeiter sollen dort Beschéftigung finden.
Die aktuell kalkulierte Verkehrsspitzenlast — wie etwa beim Weihnachtsgeschéft — liegt den Schétzungen zufolge
bei 562 taglichen Lkw-Fahrten, 60 Sprinter- und 2185 Pkw-Fahrten.”
"Die erste Frage aus dem Marktrat von Georg Riedl (SPD) zielte darauf ab, ob der Markt Rohr dann auch
Gewerbesteuern bekdme. Das bejahte Steinsdorfer. Der Markt bekomme ab der Inbetriebnahme vom Nutzer
Gewerbesteuern.”
Kommentar dazu: Pressemeldungen zu Amazon (Kapitel 12.2)
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29.11.2022 charivari ,Amazon-Logistikzentrum an der A93 im Kreis Kelheim?

LAn der Autobahnausfahrt Abensberg im Landkreis Kelheim soll ein Logistik-zentrum fiir Amazon entstehen. Laut
der Mittelbayerischen Zeitung kénnten dort rund 1.000 neue Arbeitsplétze geschaffen werden. Der Standort liegt
auf dem Gebiet der Gemeinde Rohr, Amazon benétigt voraussichtlich eine Fldche von sieben Ful3ballfeldern,
teilweise miisste dafiir Wald gerodet werden. Ahnliche Logistikzentren in Bayern haben einen dreistelligen
Millionenbetrag gekostet.”

29.11.2022 Idowa ,Amazon will im Kreis Kelheim 1000 Arbeitsplatze schaffen”

.Der Online-Versandhéndler Amazon plant ein Logistikzentrum in der Marktgemeinde Rohr im Landkreis Kelheim.
Demnach sollen auf einer Fldche von 23 Hektar unter anderem eine etwa 60.000 Quadratmeter umfassende
mehrstéckige Halle, Blirogebdude und ein Parkhaus entstehen.”

18.11.2022, Mittelbayerische Zeitung

‘

"Gertichte machen die Runde, doch die Rohrer Biirgermeisterin schweigt. Die Rede ist von einer ,grol3en Ansiedlung*
bei Stocka im Landkreis Kelheim. Jetzt meldet sich auch eine Biirgerinitiative wieder zu Wort, die vor 30 Jahren
wegen einer Miilldeponie gegriindet worden war."

Hintergrund ist, dass im Rohrer Marktgemeinderat nichtéffentlich die weitere Nutzung des Geldndes nahe der
Autobahnausfahrt Abensberg-Bachl behandelt, die Offentlichkeit aber nicht informiert werde. ,Mir gefallt diese
Geheimnistuerei gar nicht und ich befiirchte, dass dann am Tag X schnell das Ganze im Gemeinderat zur
Abstimmung gebracht wird*, sagt Roland Weil3, BiB-Vorstandsmitglied aus Offenstetten."”
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Eine Beantwortung dieser Fragen durch die jeweils "Zustédndigen” (Behérden/ Mandatare) sollte
unbedingt in schriftlicher Form erfolgen — die Langlebigkeit bzw. Wertigkeit miindlicher politischer
Zusagen ist allgemein bekannt. Gerne kommuniziere ich jedwede Antwort zu diesen Fragen an
dieser Stelle.

10.1 Verkehrsgutachten - Presseaussagen der Burgermeisterin von Rohr 2/2025

"Aussagen zum Verkehrsgutachten" In einer schriftlichen "Stellungnahme" im Magazin Abensberg vom Februar 2025

werden "Unwahrheiten" kommuniziert — unter anderem zur Frage der "Beherrschbarkeit des Verkehrs auch in den Nachbargemeinden"
und dazu einem "gemeinsamen Gutachten von Projektanten und Behdrden". Trotz massiver Recherchen auch beim staatlichen Bauamt in
Landshut ist ein solches Gutachten offenbar nicht verfiigbar. Diese Aussage wurde auch bereits wenige Tage vor der Gemeinderatssitzung
im Februar 2024 in den Medien kommuniziert - bisher ohne Nachweis!

Welches Gutachten gibt es dazu? Ein mir vorliegendes Gutachten, beauftragt von Amazon spricht lediglich von
einer Beherrschbarkeit im Bereich des geplanten Anschlussstiickes — aber nicht im Bereich der
Nachbargemeinden! Siehe Kapitel 8.7

Trotzdem wird ein solches Gutachten immer wieder benannt? Wann gibt es eine 6ffentliche Richtigstellung u.a. zum "Verkehrsgutachten?"
Weitere kritische Diskussionspunkte zur Medienaussage der Burgermeisterin vom Februar 2025

10.2 Wer tibernimmt die Kosten fiir erforderliche strukturelle MaBnahmen

Trotz groRartiger Versprechen der Projektanten, sich an Kosten der erforderlichen Ausbaumaflnahmen der Infrastruktur
und deren spateren Unterhalt zu "beteiligen" — gibt es dazu verbindliche Vertrage? Was geschieht diesbezlglich bei kiinftig
durchaus mdglicher Schliefung des Amazon- Logistiklagers?

10.2.1 Kosten der erforderlichen Verkehrsanbindung incl. Ampelin...

Anders als von der Bezirksregierung von Niederbayern als Argument verwendet, besteht derzeit noch gar nicht der
bendtigte Autobahnanschluss

(Begriindung fur die Ausnahme vom "Anbinde Gebot" im Landesentwicklungsplan der bayerischen Staatsregierung),
sondern muss erst errichtet werden.

Im Faktencheck der Betreiber zu den Einwanden findet sich nur eine vage Andeutung:
"Amazon und Panattoni ibernehmen dabei
einen groBen finanziellen Anteil am Um- und Ausbau der Verkehrsinfrastruktur.”

Wieso sprechen die Investoren nur von einem groRRen finanziellen Anteil und nicht von Ubernahme der vollen
Kosten? Gibt es dazu Zusagen/ Sicherstellungen auch fiir den spateren Unterhalt dieser erst zu errichtenden
"Infrastruktur" —
oder gibt es auch dazu bereits "Sonderabsprachen" - wenn ja- wer mit wem?
Beteiligt sich auch die Gemeinde an diesen Kosten des Verkehrsanschlusses? Wenn ja, in welcher
Hohe? Wie werden die Biirger zusatzlich belastet (Klaranlagenfinanzierung), wie/wann werden sie dazu
informiert?

In einer parlamentarischen Anfrage des bayerischen Landtages an die Staatsregierung behauptet diese noch:

"Nach Art. 14 Abs. 4 des Bayerischen StraBen- und Wegegesetzes (BayStrWG) hat derjenige die Mehrkosten fiir Bau
und Unterhaltung zu tragen, auf dessen Veranlassung eine 6ffentliche Strale ausgebaut werden muss. Das Staatliche
Bauamt Landshut wird die 6ffentlichen Belange des Freistaates als StraBenbaulasttrdger in das
Bebauungsplanverfahren ,,Wirtschaftspark an der A 93 fiir das der Gemeinderat des Markts Rohr in Niederbayern am
20.02.2024 den Aufstellungsbeschluss gefasst hat, einbringen. "(Drucksache 19/584 Seite 27; 27.02.2024)

Baugesetzbuch §30 Punkt 2:
"Im Geltungsbereich eines vorhabenbezogenen Bebauungsplans nach § 12 ist ein Vorhaben zulassig,
wenn es dem Bebauungsplan nicht widerspricht und die ErschlieBung gesichert ist. Textquelle
Ist die ErschlieBung durch den erforderlichen Autobahnzubringer, die Ubernahme der Kosten des spiteren
Unterhaltes inzwischen gesichert? (Kosten- wer bezahlt wieviel?)
Auskunftspflicht: Wie hoch ist der Anteil des Steuerzahlers fiir Ausgaben die ausschlieBlich erst durch den
Logistikpark entstehen? Warum sollen hier indirekt bei ohnedies tiberall fehlenden StraBenbau- Finanzen zwei
Konzerne "subventioniert werden?" Welche Vereinbarungen bestehen hier bereits mit der Staatsregierung?

Hinweis zu Forderungen der IHK Potsdam beziiglich Amazon- Logistiklager:

"Grundsétzlich besteht Gewerbe- und Niederlassungsfreiheit, die auch neue Geschéftsmodelle erméglicht.
Hinsichtlich der Auswirkungen auf bestehende Wirtschaftsstrukturen wie auch die Wirtschaftsentwicklung im
IHK-Bezirk wird die IHK Amazon- oder hiermit vergleichbare Ansiedlungen kritisch begleiten — gerade auch
im Hinblick auf ggf. direkt begehrte oder indirekt gewéhrte ffentliche Hilfen."”

Eine solch "kritische 6ffentliche Projekt- Begleitung" seitens der IHK konnte im Landkreis Kelheim noch nicht
festgestellt werden — die IHK Kelheim befiirwortet sogar das Projekt (Kapitel: 7.5 )
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10.2.2 Kosten des erforderlichen Ausbaus der sozialen Infrastruktur

Wer finanziert Kindergarten, Schulen, Wohnungshilfe fiir die erforderliche Anzahl von zugezogenen
Arbeitskriften in Rohr - vor allem aber auch in den Nachbargemeinden mit ohnedies massiven
Wohnungsproblemen?

Gibt es dazu verbindliche schriftliche Zusagen der Betreiber — wenn ja, wer ist dazu der
Vertragspartner — wer hat Einsicht in diese Vereinbarungen/ siehe dazu Auskunftspflicht, Kapitel 8.1.2

10.2.3 Brandfall- Ausstattung Feuerwehr

Umweltbelastung im Brandfall: Amazon vertreibt (und lagert somit) tblicherweise ein enormes Sortiment an chemischen
Produkten fiir Haushalt, Kosmetik, Garten, Werkstatt, Elektrogeraten””.... und Kunststoffprodukte mit unter anderem
gefahrlicher Dioxinentfaltung im Brandfall. Wurde verbindlich vertraglich geklart, dass solche Gefahrstoffe auch in der
Zukunft in diesem Trinkwassereinzugsgebiet hier nicht gelagert werden diirfen - oder handelt es sich aktuell nur um
unverbindliche Zusagen?

1. Welche MaBnahmen wurden bisher fiir einen Brandfall beriicksichtigt?

2. Wer tragt die Kosten und haftet bei Schiaden?

3. Zustandigkeiten und erforderliche Ausriistung der Feuerwehren in Rohr und vor allem auch in den
Nachbargemeinden (?) — tragen Amazon und Panattoni diese Kosten?

Laut Feuerwehrbedarfsplanung in Bayern (2024) wird beispielsweise fir Hallen Gber 22 Meter
(Gefahrdungsklasse B 4; Seite 12 ) unter anderem(!) ein Drehleiterfahrzeug (Kosten an die 700.000 Euro)
bendtigt.

4. Notfallplan bei Freisetzung gefahrlicher Chemikalien (Schutz von Bevélkerung und Umwelt)

5. Wer ist verantwortlich fiir die Bereitstellung von ausreichendem Léschwasser?

6. Fur ausreichend groRes Auffangbecken und garantiert sachgerechte Reinigung von kontaminierten
Loschwasser (Grund- und Trinkwasserwasserschutz — siehe Kapitel 5.5- Haftungsfragen im Brandfall Anlage 2,
mehr dazu im Kapitel: 21 ) und im "Bebauungsplan” (Kapitel 5.1.14)

7. Gibt es definitive schriftliche Vertrage, dass Gefahrgiiter nicht in diesem Logistiklager zu einem spateren Zeitpunkt
mit gelagert werden — oder gibt es dazu lediglich aktuelle unverbindliche diesbeziigliche "Absichtserklarungen™?

10.2.4 Mehrkosten Klaranlage — Kanalisation

Offensichtlich wurde die Frage der definitiven Mehrkosten bis heute noch tUberhaupt nicht im Gemeinderat behandelt — der
Mehraufwand bei Planung und Kalkulation einer neuen Klaranlage noch nicht beriicksichtigt. "Wer zahlt die Rechnung?"

e Siehe Schreiben der Blirgermeisterin vom 03.01.2025 Kapitel 8.11.5 und Anforderungen Kapitel 22.4
Véllig ungeklart stellen sich auch die Fragen dar —

e  Wurde der Klaranlagenbau bereits beauftragt, um eine erforderliche Fertigstellung bis zu einem Betriebsstart des
Logistikparks gewahrleisten zu kdnnen? Baubeginn - Bauzeit — Fertigstellung?

e Kann die Betriebserlaubnis der bestehenden Anlage noch verlangert werden — wenn ja, durch wen? Einen
eventuellen Anschluss des Logistikparks wiirde auf jeden Fall die bereits jetzt mit 83% ausgelastete Anlage
nicht zulassen!

o  Wurde bei der "kolportierten" vorlaufig geplanten Entscheidung fiir eine "preiswertere" Variante fiir die neue
Klaranlage der Logistikpark liberhaupt eingeplant —

wenn ja,

o warum wurden dabei nicht die Kosten fir den Mehrbedarf furr eine Weiterverrechnung bereits bei Ausschreibung
und Planung laut Aussage der Blrgermeisterin korrekt als Sonderposition ermittelt?

o was geschieht mit diesen Mehrkosten, wenn der Logistikpark auf Grund der zahlreichen begriindeten Einwande
nun doch nicht gebaut werden kann —in diesem Fall miissen offensichtlich auch diese Mehrkosten einer (dann)
Uberkapazitit auf die Biirger von Rohr aufgeteilt werden!

wenn nein,

o erreicht dann die fertige Klaranlage im Falle der Errichtung des Logistikparks bereits wieder zu Beginn eine
Kapazitatsgrenze, welche die zusatzliche ErschlieBung weiteren Baulands fir Rohr und eine Ansiedlung
mittelstadndischer Betriebe fur die Zukunft unméglich macht?

e Gibt es definitive schriftiche Zusagen konkreter Kostenbeteiligung - oder lediglich
unverbindliche "Absichtserkldrungen"?
e Wann werden die Biirger tiber die zu erwartenden Mehrkosten informiert?

Laut Medienaussage der Biirgermeisterin im Marz 2025 liegt zwar bereits eine Kostenschatzung (6,15 Millionen
Euro) vor — die AusbaugroBe muss aber erst beschlossen werden? (Verantwortungslose Budgetierung!)

71 Beispiel: ,Toxische Stoffe in / aus Elektrogeraten™
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10.3 Uberwachung von zu erstellenden Anforderungen und Haftung

Siehe dazu auch Kapitel 16 Haftung - Sanktionen — Rechtsfragen

10.3.1 Monitoring - wer iiberwacht im Genehmigungsfall

die konsequente Einhaltung von erforderlichen Anforderungen beziglich Verkehr, Umwelt- und Gewéasserschutz,
Artenschutz, Larmbelastung- Verkehr, Lichtverschmutzung

10.3.2 "Okologische" Ausgleichsflichen

Wer garantiert, dass bereits vor Erteilung der Baugenehmigung geeignete Ausgleichsflachen (zum Teil bereits gefordert
im Entwurf "Artenschutzgutachten") tatsachlich "dauerhaft" (Eigentumsverhaltnisse- grundblicherlich gesicherter
Nutzungsvorbehalt) zur Verfliigung stehen? (Amazon- Negativbeispiel; 19.09.2023 Wochenblatt, "Arger um
Ausgleichsflachen") Allgemeine Aussagen zu Ausgleichsflachen Siehe dazu auch Kapitel 20.10

Eine Praxis, Grundstiicke von den Projektanten fiir beispielsweise 10 Jahre (?!) als Ausgleichflache (Baum- Bepflanzung) zu
sichern (erwerben), lassen die Frage offen, wer nach dieser Frist diese Nutzung als Ausgleichsflache
verbindlich garantiert? Rechnet der Projektant méglicherweise ohnedies nur mit einer entsprechenden "Nutzungsdauer?”
Wer berechnet wie damit verbundene "Okopunkte?" Wann werden diese Berechnungen den Umweltverbénden/ der
Offentlichkeit vorgelegt?

Wie kann im "vorlaufigen Bebauungsplan" bereits im Februar 2024 - noch vor Vorlage endgiiltiger Umwelt- und

Artenschutzberichte der Umfang der erforderlichen AusgleichsmaBnahmen (674016 WP) bereits kommuniziert werden? Kapitel:
5.1.9

10.3.3 Sanktionen
Welche Pénalen/ Strafen wurden schriftlich fixiert fir den Fall der Missachtung von entsprechenden Vorgaben
10.3.4 Haftung fiir Folgekosten

Wer haftet fiir Folgekosten bei Verschmutzung des Grundwassers, des Trinkwassers (z.B. bei Hochwasser, Kapitel
22) und anderen Umweltschaden und deren aufwandigen Sanierungen, sofern iiberhaupt moéglich? Wer schafft
dafiir verbindlich ausreichende(!) Riicklagen? (international angesiedelte GesmbHs, die gegebenenfalls rasch
aufgelost werden konnen?) Wer ist/sind Giberhaupt die Vertragspartner des Marktes Rohr?

10.3.5 Rechtssicherheit bei Vertragskiindigung

Jungste Pressemeldungen iber Ausstieg von Amazon aus Standortprojekten (Kapitel 12.6) erfordern ein belastbare
rechtliche_Absicherungen beziiglich der weiteren Flachennutzung!
a. Wer libernimmt Kostengarantie?
beziiglich Ubernahme der Kosten fiir Gebdudeunterhalt, Riickbau oder alternative Gebaudenutzung?
b. Flachenverbrauch — "bayerische Flachensparinitiative?"
Wie ist eine dauerhafte widmungsgemaBe Nutzung ausschlieBlich als Logistikzentrum gewahrleistet (bisher
einziges Argument der Regierung von Niederbayern fir eine Ausnahme vom "Anbindegebot") und ungeachtet
kiinftiger "Flachenschutzgesetze" eine von dieser Widmung abgeanderte Nutzung auf keinen Fall in Frage kommt?
c. Grund- und Trinkwasserschutz
Wer gewabhrleistet, dass derzeit zugesicherter Verzicht auf die Lagerung von Gefahrstoffen nicht nur von den
auch von den aktuellen, vor allem aber auch von spateren Gebaudenutzern nicht in Frage gestellt wird?

10.3.6 Riicklagen fur Folgekosten

Wer schafft solche Ricklagen, auch falls der Betreiber das Logistikzentrum nach Baubeginn (Bauruine) einstellt oder
nach10 Jahren wieder verlasst und eine zurlickbleibende Industrieruine aufwandig renaturiert werden misste" (Amazon
schlief3t Logistikzentrum, Amazon schlie3t Luftfrachtzentrum) - oder durch - bei GroRkonzernen durchaus Ubliche
Uberraschende Rationalisierungen (Beispiel Tesla/ Griinheide), oder Schliefungen plotzlich "zu finanzierende" -
zugezogene -dann "Arbeitslose" - der ganzen Region wirtschaftlich zur Last fallen (vermutlich nicht dem Markt Rohr)?

10.3.7 Wer ist der eigentliche Vertragspartner

Wer ist der tatsachliche auf lang Zeit greifbare "Vertragspartner" der Gemeinde fiir den Fall spaterer Forderungen, fir
entsprechende Ricklagen- Verpflichtungen. Siehe dazu Aufstellung eines "undurchsichtigen Eigentiimer/Firmenkonstrukts
"laut Einwande Bund Naturschutz - Seite 2 Hinweis zu luxemburgischen Investmentfonds, die von "Panattoni Germany
Properties GmbH" "vertreten" werden...

Eine GmbH ist rasch geléscht — die Glaubiger bleiben dann auf ihren Forderungen sitzen!
Siehe dazu Kapitel 4.2 — in einem "internen Papier" scheint als "Mieter" auf:
"Tochtergesellschaft der Amazon Europe Core S.ar.l. (Société a responsabilité limitée), 38 avenue John F.

Kennedy, L-1855 Luxemburg (Stammkapital: EUR 192.061; registriert beim RCS Luxemburg, Registernummer: B-
180022; Business Licence Number: 10040783; Ust-ID: LU 26375245)
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10.3.8 Wirtschaftliche Leistungsfahigkeit der Gutachter beziiglich Haftung

Sind die bisher beauftragten "privaten" und "staatlichen" Gutachter(?) wirtschaftlich iberhaupt in der Lage,
Haftungsanspriiche bei Schadensfallen, mit verursacht durch mangelhafte Gutachten (Kapitel 5.8.8 Haftung Gutachter) zu
befriedigen, oder bleiben Schaden in letzter Konsequenz im Haftungsbereich der Marktrate und der verantwortlichen
Birgermeisterin sowie der Landkreismitarbeiter, die ausdriicklich im Vorfeld bereits vor méglichen bzw. "zu
erwartenden” und damit klagbaren Schaden gewarnt worden sind und die bisher offenbar die Qualifikation und
finanzielle Bonitat der Gutachter bei Haftungsanspriichen nicht ausreichend liberpriift haben.

10.3.9 Wirtschaftliche Zusagen

In welcher Mindest- Hohe (vor allem auch fir welche Laufzeit) wurde tGiberhaupt eine kiinftige "Gewerbesteuer" und
"sonstige Unterstlitzungen" der Gemeinde — von wem - verbindlich zugesichert? Welche "Nebenabsprachen" (mit
welchen tatsadchlichen NutznieBern?) gibt es sonst noch in den Vertragsentwirfen?

10.3.9.1 Personliche Interessen
Gibt es verbindliche Vereinbarung mit dem Projektanten, bezlglich der ausschlief3lichen oder
bevorzugten Beschaftigung lokaler und regionaler Bauunternehmen bei der Projektausfiihrung? Gibt es
dazu auch MaRnahmen zu Vermeidung "wirtschaftliche Vorteilsnahme" fir Politiker, Funktionare und
deren Familienangehdorigen?

10.3.10 Belastung des Trinkwassers

Wer haftet im Falle von Schéaden beziiglich der Trinkwasserqualitat- auch in den Nachbargemeinden (Der
Gutachter? Die zulassende/n, die priifenden Behorde/n und/oder auch personlich deren Vertreter wegen
Ignorieren begriindeter vorgelegter Einwande? die Projekt- Betreiber?)

10.3.11 Flur- und Gebaudeschaden durch Unwetter/ Starkregen durch die
Bodenversiegelung
Wer haftet bei den zunehmenden Unwetterfallen im Falle von Flur- und Gebdudeschaden — ausgelost,

durch Veranderung des aktuellen Wasserhaushalts in der Region auch Hochwasserschaden...”? — werden
dazu Riicklagen eingefordert?

Zitat aus dem ,Versickerungsgutachten(?)*:

,Da an den geplanten Standorten im Versagensfall weder Siedlungsgebiete noch wichtige
Infrastrukturanlagen unmittelbar betroffen wéren, ist eine Bemessung fiir ein 10-jahriges
Starkregenereignis aus gutachterlicher Sicht (?) ausreichend.”" Siehe dazu Kapitel 22

10.3.12 Tankstelle und Nachtparkplitze fiir Lieferfahrzeuge

Wo befindet sich die ndchste Tankmdglichkeit fiir Lieferfahrzeige und Pendler? Wahrend an den anderen — als vergleichbar
bezeichneten Standorten solche Tankmdglichkeiten in unmittelbarer Nahe der Logistikstandorte finden — ist hier ein
zusatzlich belastender "Nahverkehr" zu den wenigen Tankstellen im Einzugsbereich zu erwarten. (Saal, Schierling,
Langquaid, Offenstetten...)

Aktuell finden sich in den vorgelegten Planen noch keine Aussagen beziiglich einer integrierten Tankstelle. Wer garantiert,
dass nach Fertigstellung des Projektes nicht in einem dann "vereinfachten Verfahren" zusatzlich eine Tankanlage" im
Logistikgelande - Trinkwassereinzugsbereich beantragt — und mit erneuter massiver Unterstiitzung der Politik genehmigt

wird?

Ist gewahrleistet, dass ausreichende "Nachtparkplatze" mit Sanitaranschluss fir LKW- und Transporterf- Fahrer im
Logistikgelande vorhanden sind, auch dass nicht das Umland und die Nachbargemeinden durch "geparkte Fahrzeuge"
belastet werden? (Beispiel Grobenzell)

10.3.13 Wertverlust der Immobilien- Grundstiicke

Wer ersetzt unmittelbaren und mittelbaren "Anrainern” (auch in den Nachbargemeinden) den Wertverlust ihrer
Grundstiicke, Imnmobilien durch die rapid erhohte Verkehrs-/ Larmbelastung, Steigerung de/ Umweltverschmutzung?

10.3.14 Bearbeitung der Einwénde

Wie transparent verlauft die Bearbeitung der Einwande?

Eine kritiklose Anerkennung vom Projektanten vorgelegter "Gutachten” trotz Vorliegen zahlreicher begriindeter Einwande
stellt mit Gewissheit eine eklatante "Pflichtverletzung" (Gemeinderat/ iibergeordnete Behorden) dar. Gewissenhafte
Protokolle von entsprechenden Bewertungssitzungen sind daher unverzichtbar und stellen natirlich offenzulegende
Dokumente dar! ("Protokollpflicht — Datum- Teilnehmer- Themen" siehe Kapitel 8.1.1)

2 Es handelt sich nicht nur um ,reines Regenwasser”, sondern durch Schadstoffe auf den Verkehrsflachen chemisch
verunreinigtes Wasser, welches gar nicht ungereinigt versickern darf...

3 Das bisherige "Versickerungsgutachten" verwendet zudem Daten zu "Starkregenféllen" aus 2010 und nicht die derzeit
aktuellen Daten aus 2020.(Kapitel 22)
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10.3.15 Haftungsanspriiche gegeniiber genehmigenden Behorden

Welche Haftungsanspriiche haben Anrainer, Trinkwasserversorger, Umweltverbande, gegeniber 6rtlichen Behdrden, deren
Vertreter und lokalen Mandataren bei eingetretenen Schadensfallen, bei erhdhter Gesundheitsgefahrdung, wenn trotz
entsprechender Warnungen dazu ,Beschliisse gefasst“ worden sind, Verfahren leichtfertig oder unter politischem Druck
»durchgewunken“ wurden? Entsprechende ,Entscheidungstréager waren gut beraten, sich im Vorfeld durch eigene Anwalte
beraten zu lassen, und nicht Aussagen der Projektanten dazu blaudugig zu glauben! Kapitel 16 "Haftung

10.3.16 Noch fehlende Gutachten

Welche Gutachten werden vom Landratsamt neben Gutachten zu Gesundheits/ Umwelt/ Wasserschutz, Brand- und
Katstrophenschutz noch eingefordert (z.B.: Lichtverschmutzung? Verkehrs- und Larmgutachten fiir Nachbargemeinden?)
Welche Qualitatsanforderungen werden an diese Gutachten gestellt? (Kapitel 5.8.9)

10.3.17 Rolle des Gesundheitsamtes

Welche Rolle spielt das Gesundheitsamt des Landkreises beziiglich Gesundheitsschutz /zusatzliche Larm- und
Schadstoffbelastung — Kapitel 5.1 und 5.4 ) durch nochmals zunehmenden Verkehr in den Nachbargemeinden oder wird
die Uberschreitung von ,Schallgrenzen* wie bisher von diesem Amt véllig ignoriert? Wer bezahlt erforderliche
Schallschutzmalnahmen?

Wann wurden hier die letzten Schall- und Feinstaubmessungen durchgefiihrt?

10.3.18 Staatliche Klimaziele

Frage zur Klimaneutralitat von Kommunen und Regionen entsprechenden den staatlichen Klimazielen
Eine sehr gewissenhafte recherchierte umfassende Prasentation des Burgerinitiative- Aktivisten Hubert Hietl zum Thema
Klimaziele in Rohr und im Landkreis befasst sich mit der enormen CO2 Bilanz des geplanten Logistikparks. Link zur
Prasentation
Damit wird ein weiterer Einwand gegen das Projekt qualifiziert bestatigt.
Haufiges Argument der Betreiber mit Einsatz von "Griinem Strom?"
Auch dieser ist nicht vollig CO2 neutral - der 6kologische FuRabdruck muss nattirlich auch die Errichtung und den Betrieb der
Wind- und Solaranlagen, die Produktion und Transport von Modulen (vorwiegend China) und Windradern, Verwaltung und
Netzbetrieb beriicksichtigen - bei dem enormen Verbrauch in elektronisch gesteuerten Logistikanlagen mit 24 Stunden Betrieb
kann daher auch mit "griinem Strom" - egal ob selbst produziert oder "gekauft" - keine CO2 Neutralitat erreicht werden!

Wie glaubwiirdig — und mit welchen Kosten - wird dieser CO2 Verbrauch kiinftig "kompensiert?7

10.3.19 Schutz des Bannwalds

Wer haftet fiir eventuelle illegale, vorzeitige Bau- und Rodungs- MaBnahmen, um damit vor Erteilung der
Genehmigungen widerrechtlich umweltrelevante Tatsachen zu schaffen? (Gemeinde, Landratsamt, Forstbehérden,
Grundbesitzer? Aufsichtspflicht der zustandigen Behoérden?) Wer verhangt gegebenenfalls angemessene, auch fir einen
GroRkonzern spurbare Strafen? Wer kontrolliert nachhaltige Ausgleichsflachen fiir den gerodeten Wald?

Wer iiberwacht die besonderen Anforderungen beziiglich des Schutzes des Bannwaldes? Kapitel 5.8.5 "Bannwald" und
16 "Haftung"

10.3.20 Welche Nutzung fur die Halle 2 (vermietet durch Panattoni)

"Vermarktet wird diese Halle von Immowelt bereits im Mai 202475 als "bald verfiigbarer Geheimtipp" unter anderem auch
als "Industrieflache" - wie vertragt sich dies mit den rechtlichen Grundlagen fiir Ausnahme vom Anbinde- Gebot fir
Logistikzentren?

74 Siehe dazu: Glaubwirdigkeit von CO» Kompensationen?
7S In der Zwischenzeit wurde diese Angebot geléscht — die Halle wird auf Immowelt nicht mehr angeboten... (bereits ein Mieter gefunden?)
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10.4 Kommunikationsfragen

10.4.1 Verantwortung fiir die Verweigerung einer Raumvertraglichkeitsprifung
Wer ist institutionell, wer ist aber auch namentlich verantwortlich, dass bei allen zu erwartenden maRgeblichen
Auswirkungen auf die Gesamtregion bis heute kein ordentliches Raumordnungsverfahren eingeleitet wurde?
Handelt es sich um eine fachlich begriindete Entscheidung oder um eine "politische?" Wann sind die
entscheidenden fachlichen Grundlagen (es miissen dazu Dokumente — auch Gesprachsprotokolle existieren!) fir
die Verbraucher einsehbar?76 (Anfrage)

10.4.2 Zuganglichkeit von Protokollen, Schriftverkehr, Stellungnahmen

Werden Verhandlungsprotokolle und samtliche Vertrage (auch Nebenabsprachen) mit dem Projektanten im Sinne offener
Kommunikation der Bevdlkerung der Region zuganglich gemacht - wenn ja, ab wann? (Informationsfreiheitsgesetz,
Umweltinformationsgesetz) Kapitel 8.1.1 und 8.1.2

10.4.3 Verkehrsgutachten beziiglich Nachbargemeinden

Welches Verkehrsgutachten gibt es, auf Grund dessen das staatliche Bauamt Landshut die Bewertung
kommuniziert:

"Jetzt aber gibt das Staatliche Bauamt Landshut, das am Gutachten beteiligt ist, erstmals eine Einschétzung ab.
,Das zusétzliche Verkehrsaufkommen wird nach dem voraussichtlichen Urteil des Bauamts fiir die umliegende
Gemeinden als spiirbar, aber in Summe "beherrschbar” eingestuft? Siehe dazu auch Kapitel 8.7

10.4.4 Landratsamt Kelheim

a) sind die Kreisrate von Kelheim tatsachlich nicht befugt,
eine gemeinsame Meinungs- Resolution zu verfassen und zu kommunizieren - wer weigert sich hier,
(unabhangig von der Rechtswirksamkeit einer solchen Meinungsaulerung), mit einer solchen Resolution
der Bevélkerung klar zu zeigen, mit dem Projekt (nicht) einverstanden zu sein?

Firchten sich einige Lokal- und Regionalpolitiker grundsatzlich, sich bei einer entsprechenden Abstimmung als
heimliche Beflirworter "outen zu mussen bzw. bei personlicher "Ablehnung" des Projektes der "eigenen politischen
Karriere zu schaden"? Gibt es entsprechende "Weisungen" von Parteizentralen bzw. der Staatsregierung?

b) Warum verweigert das Landratsamt samtliche bisher erstellten Stellungnahmen?

10.4.5 "Invest in Bavaria"

Welche Rolle spielt bei Standortsuche, "Unterstiitzung bei der Umsetzung" die staatliche Gesellschaft (Wirtschaftsministerium)
"Invest in Bavaria" bzw. das Ministerium selbst? Siehe Kapitel 8.3.12

10.4.6 Kommunikation des Wirtschaftsministeriums?
Entscheidende Frage zur Kommunikation des Wirtschaftsministeriums

Wann — mit welche Gesprachspartnern gab es
1. erste Kontaktaufnahmen zwischen Amazon- Panattoni mit Vertretern des Wirtschaftsministeriums (Offenlegung aller
Gesprachsprotokolle und Schriftverkehr) zu diesem Projekt
2.  Waren bei diesen Kontaktaufnahmen bereits auch Vertreter von "Invest in Bavaria" involviert/ anwesend/ aktiv
beteiligt?
3. Kontaktaufnahmen des Wirtschaftsministeriums mit der Bezirksregierung von Niederbayern (Termine/ Protokolle
dazu)

4. Kontaktaufnahme des Wirtschaftsministeriums mit der Gemeindevertretung/ Biirgermeisterin von Rohr zum Projekt
Logistikpark (Termine/ Protokolle dazu)

5. Kontaktaufnahmen des Wirtschaftsministeriums mit den benachbarten Gemeinden bezlglich deren
"Projektbeurteilung” (Termine/ Protokolle dazu)
Wurde dabei den beiden Konzernen &dhnlich wie beispielsweise beim Projekt Amazon "Allersberg” bereits
ein "roter Teppich” durch die bayerische Staatregierung ausgelegt (siehe Kapitel 12.4) und eine problemlose
Genehmigung ohne Raumvertrdglichkeitspriifung zugesichert?

76 Allgemeines Auskunftsrecht: Was kann ich anfragen?
"Grundsétzlich sind alle Informationen anfragbar, die bei éffentlichen Stellen vorhanden sind. Beispiele fiir Informationen, die Sie anfragen kénnen,
sind etwa

. Vertrége einer Stadt mit einem Unternehmen

. erstellte Gutachten und Studien

. die Terminkalender von Ministerinnen

° der Briefverkehr innerhalb einer Behérde, aber auch mit AuBenstehenden wie Lobbyisten" (FragdenStaat)
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10.4.7 Kommunikation von Landtagsabgeordneten, Parteizentralen

Haltung der Landtagsabgeordneten und der Parteizentralen

Es sollten samtliche Abgeordnete von Niederbayern aller im Landtag vertretenen Parteien sowie die Parteivorsitzenden um
ihre personliche Meinung zur Sinnhaftigkeit dieses Projektes an diesem Standort befragt werden — die Antworten — aber
auch Nichtantworten 6ffentlich prasentiert werden.

Derzeit verweigern zahlreiche Mandatare klare Bekenntnisse fiir oder gegen das Projekt!

10.4.8 Kommunikation durch das staatliche Bauamt und das Wasserwirtschaftsamt in
Landshut

Wann werden die bisherigen Akten zum Projekt (Schriftverkehr, Absprachen, Gesprachsprotokolle mit Amazon/Panattoni,
Bezirksregierung, Bau- und Wirtschaftsministerium und Markt Rohr) offengelegt? (,demokratiefeindliche Geheimpolitik“ Kapitel:

8.7)

10.4.9 Frage zur Kommunikation des Ministerprasidenten
Wie lange noch verweigert der Ministerprasident Biirgerinitiative, Presse, jegliche Stellungnahme?

10.4.10 Volliges Desinteresse von Ministerprasident, Umwelt- und Verkehrsministerium

Koénnen sich die staatlichen Stellen (Ministerprasident, Umwelt-, Wirtschafts-, Verkehrs- und Bauminister tatsachlich véllig von jeder
Verantwortung distanzieren?

Die Verantwortung wird aktuell ausschlief3lich den lokalen Behérden, dem Landkreis und der Bezirksregierung ibertragen,
eigene Verantwortlichkeiten der Ministerien werden bestritten.

(Kapitel 8.5. und 8.6 ).

Der Wirtschaftsminister dagegen befiirwortet das Projekt bereits vor Vorliegen der erforderlichen Gutachten
offentlich (Kapitel 8.3). Auskunftspflicht und Haftung von Behérden und Amtstragern (Kapitel 8.1.2 und 16)
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Mehrere wesentliche Grundsatze garantieren den Blrgern ein einklagbares Recht auf allgemeine
Informationen — siehe dazu auch Kapitel "Protokollpflicht” 8.1.1 "Auskunftspflicht" 8.1.2

11.1 Informationsfreiheitsgesetz und Verwaltungsverfahren- Gesetz

"Der Anspruch auf Informationszugang richtet sich auf Auskunft oder Akteneinsicht in der Behérde. Jeder ist
anspruchsberechtigt (Jedermannsrecht). Eine eigene Betroffenheit — rechtlich oder tatsdchlich — wird nicht
verlangt." (Bundesministerium des Innern und fur Heimat)

Der Anspruch des Verfahrensbeteiligten auf Akteneinsicht, § 29 Verwaltungsverfahrensqgesetz (VwVfG), besteht
neben einem Anspruch nach dem Informationsfreiheitsgesetz.

Flir Landes- und Kommunalbehérden gibt es daneben eigenstdndige "Informationsfreiheitssatzungen”, die von den
Jjeweiligen Koérperschaften selbst erstellt werden und von sehr unterschiedlichem Demokratieverstdndnis dieser
Kérperschaften zeugen; so gibt es nach wie vor Bundeslénder ohne eigener Informationsfreiheitssatzung- ebenso
wie Landkreise und Kommunen.

Dennoch besteht auch in diesen Bereichen ein Recht auf Informationen — beispielsweise in Bayern geregelt durch
das "Recht auf Auskunft" (Art. 36 Bayerisches Datenschutzgesetz - BayDSG)

Artikel 1 Dieses Gesetz gilt fiir die Behérden und sonstigen 6ffentlichen Stellen des Freistaates Bayern, der
Gemeinden, Gemeindeverbdnde und der sonstigen der Aufsicht des Freistaates Bayern unterstehenden
juristischen Personen des 6&ffentlichen Rechts. °Fiir den Landtag gilt dieses Gesetz nur, soweit er in
Verwaltungsangelegenheiten tétig wird. 3Fiir den Obersten Rechnungshof und die Gerichte gilt Teil 2, Kapitel 5 nur,
soweit diese in Verwaltungsangelegenheiten tétig werden. *Art. 38 gilt auch fiir nicht 6ffentliche Stellen, soweit die
Verarbeitung nicht ausschlieBlich zur Auslibung persénlicher oder familidrer Téatigkeiten erfolgt.

Bayerische Landkreise, Kommunen in denen die Informationsfreiheit durch entsprechende Satzungen garantiert
wird.

11.1 Rechtsbruch - fehlende Benennung einer Beschwerdestelle
Bayerisches Umweltinformationsgesetz Art. 6 Ablehnung des Antrags (4)

"Die antragstellende Person ist im Fall der vollstidndigen oder teilweisen Ablehnung eines Antrags auch (iber die
Rechtsschutzméglichkeiten gegen die Entscheidung sowie dariiber zu belehren, bei welcher Stelle und innerhalb
welcher Frist um Rechtsschutz nachgesucht werden kann."

In der Ablehnung meiner Anfragen nach den bisherigen Stellungnahmen — unter Berufung auf das
Umweltinformationsgesetz wurde zwar vom

* Landratsamt Kelheim als Grund fiir die Ablehnung auf eine (zu diesem Zeitpunkt gar nicht verfiigbare)
"alternative Beschaffungsmaéglichkeit" hingewiesen — vom

* Wasserwirtschaftsamt Landshut auf die Tatsache, dass die Dokumente auf einem externen Speicher (?) abgelegt
sind und daher nicht weitergegeben werden miissen (diirfen)

die im Gesetz geforderte Belehrung laut Artikel 6, Absatz 4 bezuglich "Rechtsschutz" wurde allerdings in beiden Fallen
naturlich bewusst unterlassen. (Siehe dazu auch "Landratsamt und Wasserrecht", Kapitel 24.4 sowie Wasserwirtschaftsamt
Landshut", Kapitel 8.8.1)

11.2 Strafrechtliche Verantwortung von Amtstragern

"Welche Sorgfaltspflichten ein Amtstrdger zu beachten hat, ergibt sich aus dessen Aufgaben- und Zusténdigkeitsbereich und aus
allen fiir ihn in diesem Bereich geltenden Rechtsnormen und dienstlichen Regelungen. Wer also bei seinen Entscheidungen
Regelungen missachtet, die auch den Schutz von Rechtsgiitern Dritter bezwecken, lduft Gefahr, strafrechtlich verantwortlich zu
sein. Im Rahmen der Fahrléssigkeitsdelikte kommt eine Strafbarkeit dabei nicht nur wegen sorgfaltswidriger aktiver
Entscheidungen oder Handlungen in Betracht, sondern auch dadurch, dass objektiv gebotene Entscheidungen oder Handlungen
nicht vorgenommen werden. Denn § 13 StGB besagt, dass auch bestraft werden kann, wer es unterlédsst, einen tatbestandlichen
Erfolg abzuwenden, wenn er rechtlich dafiir einzustehen hat, dass der Erfolg nicht eintritt."

("Zur rechtlichen Verantwortlichkeit kommunaler Amts- und Mandatstréger”)

"Rechtsgditer Dritter":
"Das Recht auf eine gesunde Umwelt ist ein grundlegendes Menschenrecht”
(Deutsches Institut flir Menschenrechte)

Beispiele: Pflicht "Trinkwasserschutz": Die Qualitdt des Trinkwassers wird in Hinblick auf die menschliche Gesundheit definiert (§ 37
Absatz 1 IfSG): ,Wasser fiir den menschlichen Gebrauch muss so beschaffen sein, dass durch seinen Genuss oder Gebrauch eine
Schédigung der menschlichen Gesundheit, insbesondere durch Krankheitserreger, nicht zu besorgen ist." (Umweltbundesamt)
"Luftreinhaltung, Lirmschutz, Umweltvertrédglichkeit": Eine wesentliche Aufgabe des Landratsamtes
(Landratsamt Kelheim)
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11.3 Umweltinformationsgesetz - allgemeine Aussagen

Auch hier gilt fur alle Behorden (fir Bundesbehérden das Bundes- Umweltinformationsgesetz)
spezifiziert in den Bundeslandern, beispielsweise durch das bayerische Umweltinformationsgesetz ein
grundsatzliches Informationsrecht fir alle Blrger.

Grundsitzlich sind alle Informationen anfragbar, die bei 6ffentlichen Stellen vorhanden sind. Beispiele fiir Informationen, die Sie
anfragen kénnen, sind etwa

Vertrage einer Stadt mit einem Unternehmen

erstellte Gutachten und Studien

die Terminkalender von Ministerinnen

der Briefverkehr innerhalb einer Behorde, aber auch mit AuRenstehenden wie Lobbyisten (Textquelle)

Den Mitarbeitern der zustdndigen Beh6érden muss klar sein, dass Sie bei bewusster Missachtung ihrer Pflicht einer
sorgféltigen Priifung der Gutachten (unabhangig von politischen "Weisungen"), und darauf sich berufenden
Entscheidungen fiir mogliche negative Spatfolgen verantwortlich gemacht werden kénnen! (Siehe dazu auch Kapitel
5.8.7 Haftung von Behérden und Amtstrégern)

Eine Reihe von Gesetzen bieten hier neben der im Kapitel 15.3 benannten Klagevorschlag (Normenkontrollklage)
die Moglichkeit entsprechender weiterer Klagen gegen Betreiber und Amtstrager auf Basis von

(6ffentlich-rechtliche Verantwortlichkeit flir sogenannte Umweltschaden)
[ ]

"Trotz der Mitwirkung der Verbédnde bestehen manchmal Zweifel, ob Umweltbelange und umweltrechtliche
Vorgaben bei den Verwaltungsentscheidungen ausreichend beachtet wurden. Dann ist es erforderlich, solche
Verwaltungsentscheidungen mit erheblichen Umweltauswirkungen auch gerichtlich (berpriifen lassen zu kénnen.
Genau dies ermdéglicht die Umweltverbandsklage den anerkannten Umweltverbédnden. Durch die gerichtliche
Uberpriifbarkeit solcher Verwaltungsentscheidungen wird das geltende Umweltrecht besser eingehalten —
es kénnen wichtige Rechtsfragen geklart und rechtswidrige Verwaltungsentscheidungen aufgehoben
werden."”

"Umweltverbénde kénnen zudem auch darauf klagen, dass die zusténdigen Behérden die Uberwachungs- und
AufsichtsmalBnahmen ergreifen, die fiir die Einhaltung dieser Vorschriften erforderlich sind."
]

Beziiglich der mangelhaften Qualitiat (Unvollstandigkeit) - zumindest des von mir gepriiften Artenschutzgutachtens
und der Umweltvertraglichkeitspriifung wurden meinerseits sowohl Landratsamt (Gesundheits- und
Naturschutzabteilung), sowie Biirgermeisterin und einige Gemeinderate von Rohr informiert und auf die damit
verbundene Haftung der Fachstellen und Entscheidungstrager schriftlich aufmerksam gemacht!

"Fachliche™ Unwissenheit im konkreten Fall als Haftungsausschluss ist mit Gewissheit nicht geltend zu
machen - zu vielféltig sind bereits jetzt die vorgebrachten fundierten Anfragen, Einwéande (auch
Medienberichte) an die relevanten Behoérden.

Die bisherige Verweigerung wichtiger Informationen stellt eine massive Behinderung der Arbeit der Projektgegner dar und
gegebenenfalls vor Gericht geltend zu machen.

11.4 Relevante Aussagen des Umweltinformationsgesetzes zum Projekt

11.4.1 Art. 1 Zweck des Gesetzes, Anwendungsbereich

(1) Zweck dieses Gesetzes ist es, den rechtlichen Rahmen fiir den freien Zugang zu Umweltinformationen bei
informationspflichtigen Stellen sowie fuir die Verbreitung dieser Umweltinformationen zu schaffen.
(2) Dieses Gesetz gilt fur die in Art. 2 Abs. 1 genannten informationspflichtigen Stellen.

11.4.2 Art. 2 Begriffsbestimmungen
(1) Informationspflichtige Stellen sind

1. die in Art. 1 des Bayerischen Verwaltungsverfahrensgesetzes bezeichneten Stellen, soweit sie Aufgaben der offentlichen
Verwaltung wahrnehmen. Offentliche Gremien, die diese Stellen beraten, gelten als Teil der Stelle, die deren Mitglieder beruft.

2. naturliche oder juristische Personen des Privatrechts, soweit sie im Zusammenhang mit der Umwelt 6ffentliche Aufgaben
wahrnehmen oder 6ffentliche Dienstleistungen erbringen, insbesondere solche der umweltbezogenen Daseinsvorsorge, und
dabei der Kontrolle des Freistaates Bayern oder einer unter seiner Aufsicht stehenden juristischen Person des 6ffentlichen
Rechts unterliegen.
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(2) Umweltinformationen sind, unabhangig von der Art ihrer Speicherung, alle Daten tiber
1. den Zustand von Umweltbestandteilen wie Luft und Atmosphare, Wasser, Boden, Landschaft und natirliche Lebensraume

einschlieBlich Feuchtgebiete, Kisten- und Meeresgebiete, die Artenvielfalt und ihre Bestandteile, einschliellich
gentechnisch veranderter Organismen, sowie die Wechselwirkungen zwischen diesen Bestandteilen,

2. Faktoren, wie Stoffe, Energie, Ladrm und Strahlung, Abfélle aller Art sowie Emissionen, Ableitungen und sonstige
Freisetzungen von Stoffen in die Umwelt, die sich auf die Umweltbestandteile im Sinn der Nr. 1 auswirken oder
wahrscheinlich auswirken,

3. MaRnahmen oder Tatigkeiten, die

a) sich auf die Umweltbestandteile im Sinn der Nr. 1 oder auf Faktoren im Sinn der Nr. 2 auswirken oder
wahrscheinlich auswirken oder
b) den Schutz von Umweltbestandteilen im Sinn der Nr. 1 bezwecken;
zu den MafRnahmen gehdren auch beschlossene politische Konzepte, Rechtsvorschriften,
Abkommen, Umweltvereinbarungen, Plane und Programme,
4 Berichte Uber die Umsetzung des Umweltrechts,

5.Kosten-Nutzen-Analysen oder sonstige wirtschaftliche Analysen und Annahmen, die zur Vorbereitung oder Durchfiihrung von
MafRnahmen oder Tatigkeiten im Sinn der Nr. 3 verwendet werden, und

6.den Zustand der menschlichen Gesundheit und Sicherheit, die Lebensbedingungen des Menschen sowie Kulturstatten und
Bauwerke, soweit sie jeweils vom Zustand der Umweltbestandteile im Sinn der Nr. 1 oder von Faktoren, MaRnahmen oder
Tatigkeiten im Sinn der Nrn. 2 und 3 betroffen sind oder sein kénnen; hierzu gehdrt auch die Kontamination der
Lebensmittelkette.
(2) 'Eine informationspflichtige Stelle verfligt Gber Umweltinformationen, wenn diese bei ihr vorhanden sind oder fiir sie bereitgehalten
werden. ?Ein Bereithalten liegt vor, wenn eine natiirliche oder juristische Person, die selbst nicht informationspflichtige Stelle ist,
Umweltinformationen fiir eine informationspflichtige Stelle im Sinn des Abs. 1 in deren Auftrag vorhalt oder aufbewahrt.

11.4.3 Art. 3 Anspruch auf Zugang zu Umweltinformationen

(1) "Jede Person hat nach Mafgabe dieses Gesetzes Anspruch auf freien Zugang zu Umweltinformationen, tber die eine
informationspflichtige Stelle im Sinn des Art. 2 Abs. 1 verfiigt, ohne ein rechtliches Interesse darlegen zu
mussen. °Daneben bleiben andere Anspriiche auf Zugang zu Informationen unberihrt.

(2) 'Der Zugang kann durch Auskunftserteilung, Gewahrung von Akteneinsicht oder in sonstiger Weise eréffnet werden.
2Wird eine bestimmte Art des Informationszugangs beantragt, so entspricht die informationspflichtige Stelle diesem
Antrag, es sei denn, es ist fiir sie angemessen, die Information auf andere Art zuganglich zu machen.
3Soweit Umweltinformationen der antragstellenden Person bereits auf andere, leicht zugangliche Art,
insbesondere durch Verbreitung nach Art. 10, zur Verfligung stehen, kann die informationspflichtige Stelle die
Person auf diese Art des Informationszugangs verweisen.”’

(3) "Soweit ein Anspruch nach Abs. 1 besteht, sind die Umweltinformationen der antragstellenden Person unter
Bericksichtigung etwaiger von ihr angegebener Zeitpunkte, spatestens jedoch mit Ablauf der Frist nach Satz 2 Nrn. 1 oder
2 zuganglich zu machen.
2Die Frist beginnt mit Eingang des Antrags bei der informationspflichtigen Stelle, die iber die Informationen verfiigt, und
endet
1. mit Ablauf eines Monats oder,
2. soweit Umweltinformationen derart umfangreich und komplex sind, dass die in Nr. 1 genannte Frist nicht
eingehalten werden kann, mit Ablauf von zwei Monaten.

11.4.4 Art. 6 Ablehnung des Antrags

(1) "Wird der Antrag ganz oder teilweise nach Art. 7 oder 8 abgelehnt, ist dies der antragstellenden Person innerhalb der
Fristen nach Art. 3 Abs. 3 Satz 2 bekannt zu geben. ?Der antragstellenden Person sind die Griinde fiir die Ablehnung
mitzuteilen; in den Fallen des Art. 7 Abs. 2 Nr. 4 sind darlber hinaus die Stelle, die das Material vorbereitet, sowie der
voraussichtliche Zeitpunkt der Fertigstellung mitzuteilen.

(2) "Wenn der Antrag schriftlich gestellt wurde oder die antragstellende Person dies begehrt, erfolgt die Ablehnung in
schriftlicher Form. 2Sie ist auf Verlangen der antragstellenden Person in elektronischer Form mitzuteilen, wenn der Zugang
hierflr eroffnet ist.

(3) Liegt ein Ablehnungsgrund nach Art. 7 oder 8 vor, sind die hiervon nicht betroffenen Informationen zuganglich zu
machen, soweit es moglich ist, die betroffenen Informationen unkenntlich zu machen oder auszusondern.

(4) Die antragstellende Person ist im Fall der vollstiandigen oder teilweisen Ablehnung eines Antrags auch iiber die
Rechtsschutzmoglichkeiten gegen die Entscheidung sowie dariiber zu belehren, bei welcher Stelle und innerhalb
welcher Frist um Rechtsschutz nachgesucht werden kann.

77 Mit dieser Passage versucht das Landratsamt Kelheim bisher, samtlich angeforderten Informationen zu verweigern — mit
Hinweis auf eine leicht zugangliche Art der Beschaffung (Auslegung vom Markt Rohr). Diese o6ffentliche Auslegung der
Stellungnahmen ist aber auch 1 Jahr nach der ersten Ablehnung einer Anfrage noch immer nicht erfolgt.
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Wie sorgfaltig haben sich die Blirgermeisterin und Marktrate von Rohr, Landratsamt, IHK und
Wirtschaftsministerium bisher mit der Steuer-, Projektsicherheits-, Umwelt und Personalpolitik von
Amazon befasst?

Wurden hier entsprechende Recherchen im Vorfeld durchgefiihrt oder verlassen sich die
Verantwortlichen blauaugig auf Versprechen eines undurchsichtigen Firmenkonstrukts?

12.1 Besuch von Marktraten bei einem "Vorzeigebetrieb"

Negative Pressemeldungen veranlassen die Projektanten haufig, Entscheidungstrager aus Behdrden und
Amtern, Gemeinderate und Birgermeister zu eindrucksvollen "Besichtigungen” in Musterbetrieben
"einzuladen".

19.06.2023 "Marktrdate aus Rohr besuchen Amazon- Logistikzentrum”

Wer hat diesen Ausflug, die Bewirtung finanziert - konnten tberhaupt kritische Fragen auch von Nichtfiihrungskraften
abgefragt/ beantwortet werden?

Wurde die in diesem Presseartikel kommunizierte, durchaus interessante Aussage des Panattoni Managers von den
"Gasten" Uberhaupt entsprechend registriert:

Wie Panattoni-Projekt-Manager Ranko Rehbach sagte, liefen Gesprdche mit potenziellen Mietern fiir den
Panattoni Park. Bevorzugt werde, ihn an einen Interessenten zu vermieten. Falls Amazon irgendwann ausziehe,
kénne die Halle dann auch von anderen Unternehmen, wie der Automobilbranche, genutzt werden, sagte
Rehbach. ,So etwas steht nicht leer.” (Siehe dazu Kapitel 12.6 — "Das Geisterlager von Amazon")

Die nachfolgenden Presseberichte sind frei im Internet zuganglich - fir deren Wahrheitsgehalt kann keine
Haftung ibernommen werden - es haften inhaltlich die Verfasser der jeweiligen Berichte.

12.2 Steuern
22.04.2022, Textilwirtschaft "So viele Steuern hat Amazon 2021 in Deutschland gezahlt:"

"Der GrofB3teil der deutschen Gewinne wird in Luxemburg versteuert, wo der US-Konzern Medienberichten zufolge
extrem niedrige Steuersétze mit dem Finanzministerium ausgehandelt hat. Hinzu kommt, dass die europdischen
Landesgesellschaften dem Vernehmen nach (iberdurchschnittlich hohe Gebdiihren fiir die Nutzung der Marke und
der Software an die Luxemburger Gesellschaft "Amazon Technologies" (iberweisen. Dadurch sinkt der Gewinn in
Léndern, in denen die Steuersétze erheblich héher ausfallen als im Steuerzahlerparadies Luxemburg".

11.05.2021, Merkur Kdrperschaftssteuer "Amazon zahlt keinen Cent in der EU"?

"Obwohl Amazon von der Corona- Pandemie profitiert wie wohl kaum ein zweites Unternehmen, verzeichnet die
européische Niederlassung mit Sitz in Luxemburg offiziell einen Verlust von 1,2 Milliarden Euro. Das macht die
Kérperschaftssteuer hinféllig. Mehr noch: Laut Lebensmittelzeitung seien der vermeintlich defizitdren Amazon-
Niederlassung 56 Millionen Euro an Steuergutschriften zugesprochen werden, die bei méglichen, kiinftigen
Gewinnen steuermindernd angerechnet werden kénnen.

10.09.2020, Bad Oldesloe Amazon Ansiedlung: Kaum Gewerbesteuer und schlechte Lohne?"

Dezember 2019, Attac "Amazons Welt - Steuertricks, Ausbeutung und Klimazerstorung"

12.3 Allersberg - Amazon mischt Franken auf

03.01.2020 Donaukurier "Der US- amerikanische Online- Handler will in Nordbayern massiv expandieren”

"Nicht nur in Niirmberg hélt sich die Begeisterung in Grenzen. In Allersberg wird die Marktgemeinde gespalten, in Eggolsheim im Landkreis
Forchheim ein kleines Gewerbegebiet durch den Online-Boom beinahe aus den Angeln gehoben...

...Auf die Uberall wild parkenden Lastwagen-Fahrer lasst Schwarzmann allerdings nichts kommen. Das seien die schwachsten Radchen in
der gigantischen Online-Handel-Maschinerie. Von den Arbeitsplatzen habe die Gemeinde und ihre Bewohner auch nicht viel. Mit
Omnibussen wiirden die Arbeiter, die fir knapp zwolf Euro die Stunde bereit seien zu schuften, aus den Ballungszentren téaglich ins
Sortierzentrum nach Eggolsheim gekarrt. "Die Auswirkungen sind enorm. " Eine Ende nicht in Sicht..."
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12.4 Allersberg - "Rote Teppiche" fur Amazon durch Behorden?

22.03.2022 BUND- Naturschutz "Unser Land ist zu wertvoll, um es an Amazon zu verscherbeln"

"Die derzeit in Bayern bereits 14 sich in Betrieb und vier sich im Bau befindenden Amazon-Zentren sind
mehr als genug.

Bei der Amazon-Planung in Allersberg kommt hinzu, dass die Trinkwasserversorgung von Fiirth mit
seinen 130 000 Einwohnerinnen auf dem Spiel stehen kann. Der stadtische Wasserversorgers infra
sieht in seiner Stellungnahme zum Sondergebiet Logistik ein akutes Risiko fiir das Grundwasser.
,Wenn die schlitzende Deckschicht geschéadigt wird, kbnnen Verschmutzungen ins Grundwasser
gelangen®, so Fuchs. Deshalb soll es, statt einem flichenfressenden Sondergebiet Logistik ein
kleineres Gewerbegebiet mit Abstand zum Trinkwasserschutzgebiet geben. Dort kbnnen bei Bedarf
oOrtliche Betriebe Erweiterungsméglichkeiten finden.

Fir Amazon hingegen sind schon viel zu lange in Bayern die roten Teppiche
ausgerollt worden. 14 Verteilzentren gibt es bereits, weitere sind in Planung oder
schon im Bau.

Besonders verwunderlich ist, dass ausgerechnet in Allersberg eine Notlage der Gemeinde konstruiert
wird, aus der die Amazon-Ansiedlung die Rettung verheil3en soll. Die Sanierung des Schwimmbads
und die Erweiterung des Kindergartens seien nur so zu finanzieren. Anders als manche Gemeinde im
Grenzland blutet Allersberg ndmlich nicht aus. Im Gegenteil, die Bevdlkerung ist von 6900 im Jahr
1987 auf 8400 im Jahr 2019 gewachsen. Die Arbeitslosigkeit ist geringer als im bayerischen
Durchschnitt und sie geht zudem kontinuierlich zuriick. Die Gemeinde insgesamt hat ihre Finanzkraft
seit 2015 um nicht weniger als 42 Prozent gesteigert."”

24.04. 2023 BUND-Naturschutz "Bodenschutz ist Wasserschutz"

"Allein in den Jahren 2018 bis 2021 hat die Séder-Regierung dabei zugesehen, wie 4770 Hektar Boden mit
Industrie- und Gewerbegebieten Uberbaut wurde. Eine Flache von 6681 Fuliballfeldern — grofer als der
Ammersee!“ Ein Ende ist weiterhin nicht in Sicht. ,Auch bei uns ist dieser Raubbau an der Natur eine reale Gefahr.
Fir den Online-Versandriesen Amazon sollen bei Allersberg allein 19 Hektar (26 FuRballfelder) Flache versiegelt
werden. Gleichzeitig bedroht das geplante Sondergebiet Logistik das angrenzende Trinkwasserschutzgebiet

der infra Furth, welches rund 200.000 Menschen im Grof3raum versorgt. Wer das Grundwasser schiitzen mochte,
muss immer auch den Boden schitzen."

Offensichtlich wurde/wird generell mit den gleichen Argumenten gearbeitet wie derzeit beim Projekt
Stockal/ Rohr -

Argumentiert wird mit "wirtschaftlicher Verbesserung“ dies in Regionen mit ohnedies "gesunder
Arbeitsmarktstruktur" ohne Berlicksichtigung aller weiteren infrastruktureller, umwelt- und
gesundheitsrelevanter Fragen.

Ein konzern- orientierter Wirtschaftsminister (Staatsregierung?) scheint hier grundsatzlich Gber die Interessen
der Burger hinweg tatsachlich Amazon einen "roten Teppich" auszulegen.

12.5 Mangelndes Demokratieverstandnis lokaler Politiker

Mangelndes Demokratieverstandnis findet sich immer wieder, wenn es um die Anerkennung der &ffentlichen
Meinung, die Wertung von Unterschriften, die Interessen besorgter Biirger geht. Dies zeigt sich auch am
Beispiel Logistikpark Dinslaken — wo sich eine Partei 2021 nicht mit entsprechenden Mehrheitsbeschliissen
gegen einen Amazon- Logistikpark abfinden wollte und Entscheidungen auch 2023 noch nicht akzeptierte:

18.02.2023 BIGG e.V. Dinslaken "Stellungnahme zu CDU- Aussagen; Keine Ideen- keine Visionen"

Welche Zusagen, Nebenabsprachen gibt es hier jeweils im Vorfeld zwischen Parteifunktionaren, Beamten und
den Projektanten?
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12.6 "Mogliche" unerwinschte Projektablaufe

Nicht immer werden Versprechen der Projektanten eingehalten — Einspriiche wegen mangelhafter Gutachten im
Vorfeld mit langjéahrig erwirkten Baustopps, firmeninterne Umstrukturierungen und SchlieBungen von Standorten
hinterlassen fiir die betroffenen Gemeinden in manchen Fillen erhebliche Probleme.

Die Kommunen stehen dann vor Bauruinen, leerstehenden Hallen und moéglicherweisen auch den dann selbst zu
finanzierenden Kosten entsprechend dimensionierten Kanal- und Klaranlagenstrukturen.

Birgermeistern und Gemeinderaten/ Stadtriten ist nur zu raten, nicht blind und ohne entsprechenden
vertraglichen Absicherungen Versprechen der Projektanten beziiglich zu erwartender Steuern und Arbeitsplatze zu
vertrauen!
Der Projektant wirbt bei allen neuen Projekten mit besonders verantwortungsbewusstem Umgang mit
Ressourcen! Obijektbeschreibung aus Sicht der Baufirma

12.6.1 Amazon- 23 Millionen Bauruine in Hessen

2024 Schlagzeilen machte ein Amazon- Projekt im hessischen Echzell gestartet mit unzuléanglichen Gutachten —
unter anderem eine duBerst mangelhafte Umweltvertraglichkeitspriifung- die zu einem Baustopp und damit
massiven Verzégerungen fiihrten — 2025 stieg Amazon aus dem Projekt aus und iibrig bleibt eine 23 Millionen
Bauruine, deren Zukunft nunmehr. Vor allem vor Gericht ausgetragen wird.

Wiinscht sich Rohr wirklich eine solche Dauerbaustelle mit einem solchen Ende?

22.04.2025 Mittelbayerische Zeitung, "Amazon hinterlasst in Hessen "Ruine”

"Bl fiirchtet in Rohr &hnliches Szenario..."

"Ob Amazon in Rohr im Landkreis Kelheim ein Logistikzentrum errichten wird, ist noch offen. Eine Entwicklung im hessischen
Echzell alarmiert die Gegner des Projekts. Der Online-Versandriese lie3 dort eine Halle fiir etliche Millionen Euro bauen — und
zieht sich nun aus dem Vorhaben zurtick. Mittlerweile tobt ein Rechtsstreit um die Kosten."

"Rohrs Blirgermeisterin Birgit Steinsdorfer sieht keine Griinde fiir eine Abkehr. ,Auf unser geplantes Projekt hat das keinen
Einfluss.“ Bei den ,zahlreichen“ Gespréchen, die man als Marktgemeinde mit Amazon und Projektentwickler Panattoni geftihrt
habe, ,war immer und von Anfang an klar, dass es sich um ein langfristiges Engagement handelt*."

04.04. / 27.03.2025 Frankfurter Neue Presse
"Amazon mochte 23 Millionen Bauruine nicht mehr fertigstellen"

"Schon 2023 wollte Amazon das Multimillionenprojekt hinter sich lassen, ohne es éffentlich zu
bekunden. Stattdessen schickte der Logistikriese drei »Beendigungsschreiben« an den Bautrdger,
referierte der Landgerichts-Vizepréasident Dietrich Claus Becker bei einer Zivilverhandlung am
Montagmittag in Saal 107 des GieBener Justizzentrums."

28.03.2024 Tagesschau "Amazon will Standort nicht mehr"

"Viele Wetterauer haben sich an diesen Anblick bereits gewéhnt: Eine riesiges, unfertiges Betongerippe, direkt
an der B455, am Ortseingang von Grund-Schwalheim, einem Ortsteil der Gemeinde Echzell.

Seit 2021 ruhen hier die Bauarbeiten.

Entstehen sollte eigentlich eine etwa 14 Meter hohe und 8.500 Quadratmeter grol3e Logistikhalle fiir den US-
amerikanischen Onlineversandhéndler Amazon. Hunderte Sprinter hétten sie jeden Tag ansteuern sollen. Doch
daraus wird offenbar nichts.

Amazon gibt den Standort auf. Das bestétigt das Unternehmen auf hr-Anfrage. Zuvor war bekannt geworden:
Amazon versucht offenbar schon seit 2022 aus dem Mietvertrag fiir das Geldnde herauszukommen. Inzwischen
auch mit juristischen Mitteln."

27.03.2025 GieBener Allgemeine "Amazon mochte 23-Millionen-Bauruine im Wetteraukreis nicht
mebhr fertigstellen”

"Die teuerste Bauruine der Region steht an der B455 bei Grund-Schwalheim. Seit 2021 tut sich dort nichts
mehr. Nun wird klar: Amazon will schon ldnger aus dem Projekt aussteigen."

27.03.2025 Frankfurter Neue Presse, "23 Millionen fiir eine Bauruine"

"Teure Bauruine an der Bundesstralle 455 bei Grund-Schwalheim: der Logistikhallenrohbau fiir den
amerikanischen Versandhéndler Amazon. Amazon will aus dem Projekt aussteigen. Aber wer trdgt nun
die Kosten?"

26.03.2025 Immobilienzeitung "Garbe und Amazon streiten vor Gericht liber hessische
Logistikruine™

"Ein Gericht soll kldren, wer in welchem Umfang die Kosten eines zur Bauruine gewordenen
Projekts in der hessischen Wetterau tragen muss. Der Entwickler Garbe fordert vom
Onlinehé&ndler Amazon eine h6here Beteiligung."
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26.03.2025 HNA, "Halle passt nicht mehr"
"Amazon will 23-Millionen-Bauruine in Hessen nicht mehr fertigstellen”

"Eine der teuersten Bauruinen in Hessen steht im Wetteraukreis. Seit 2021 tut sich dort nichts mehr. Nun
wird klar: Amazon will schon lénger aus dem Projekt aussteigen.

Echzell — Schon seit Jahren sollten taglich Tausende Pakete im neuen Logistikzentrum an der B455 bei
Echzell angeliefert und verteilt werden. Hunderte Fahrer sollten die Amazon-Sendungen von Grund-
Schwalheim aus zu den Kunden bringen. Die Gemeinde Echzell hatte viel Gewerbesteuer einstreichen
kénnen. Und die Vogel in der nebenan liegenden Horloffaue hatten sich daran gewdhnen missen, dass
auch nachts ein leuchtender, vor Betriebsamkeit brummender Klotz in ihrem Brut- und Rastgebiet liegt.
Doch daraus wird nichts.

»Die Halle passt nicht mehr zu einem Verteilzentrum fiir Amazon«, sagte bei diesem Termin Johann
Pachelbel von der Frankfurter Anwaltssozietit K&L Gates, die den Versandriesen rechtlich vertritt. AuBerdem
kénne man nach fast vierjahrigem Baustopp nicht mehr damit rechnen, dass die Anlage noch fertig wird."

Siehe auch OP-online
Jahrelang klagten Umweltschiitzer gegen dieses Projekt — auch hier wegen nicht ausreichend bewertbaren
"sogenannten Gutachten" und unvolistindiger "Umweltvertraglichkeitspriifung” — mit Erfolg!

Unerfreulich, dass eine Zerstorung der Landschaft bereits erfolgte- fiir die angerichteten
Umweltschaden mit Sicherheit auch hier niemand zur Verantwortung gezogen wird!

04.03.2024, Landbote "BUND-Beschwerde gegen Verteilerzentrum"

Seit 2021 bekadmpft der Bund fiir Umwelt- und Umweltschutz mit bisher erfolgreichem Baustopp ein
Verteilerzentrum von Amazon in Grund- Schwalheim wegen "mangelhafter
Umweltvertraglichkeitsprifung.”

28.02.2024 BUND "Bund legt Beschwerde gegen Aufhebung des Baustopps ein"

"Wéhrend das VG Giel8en die FFH-Vertrdglichkeitspriifung in héchsten Ténen lobt, stellt der BUND fest, dass diese
Priifung gar nicht die von dem Bauvorhaben hervorgerufenen Auswirkungen untersucht, sondern die durch die
Bebauung hervorgerufene Situation als Beurteilungsgrundlage nimmt. Wiirde man immer so vorgehen, wére jeglichen
Umwelteingriffen bei Bauvorhaben Tiir und Tor gedffnet, wenn man in der nachtraglichen Priifung genau das, was
zerstort wurde nicht mehr findet und dafiir eine Genehmigung erhélt.

Denn waéhrend die européischen und deutschen Rechtsvorschriften erfordern, dass die Priifung méglicher
Beeintrdchtigungen auf ein Schutzgebiet vor der Genehmigung eines Vorhabens gepriift werden muss, hat das
Verwaltungsgericht nun eine Priifung akzeptiert, die nach dem Baubeginn erstellt wurde und die Auswirkungen durch
den bereits bestehen Rohbau gar nicht mehr ermitteln kann. Dr. Werner Neumann: ,,Die Auslegung des
Verwaltungsgerichts verst63t nach unserem Verstdndnis klar gegen den Wortlaut der Gesetze und wiirde den
Naturschutz in ganz Deutschland deutlich schwéchen. Wir brauchen in der Frage unbedingt Rechtsklarheit."

23.02.2024, Frankfurter Neue Presse "Nach fast 3 Jahren Stillstand: Gericht hebt Amazon
Baustopp auf”

"Nach fast dreijéghrigem Stillstand riickt der Weiterbau des Amazon-Verteilzentrums bei Grund-Schwalheim in Sicht.
Das Verwaltungsgericht hob den im Mai 2021 verfiigten Baustopp auf."

21.11.2023, Onlinehdndler News "Naturschiitzer des BUNDs wollen den Bau des Amazon
Lagers in Echzell weiterhin verhindern."

20.11.2023, Frankfurter Allgemeine Echzell - BUND weiter gegen Amazon-Lager.

"Die Naturschiitzer sehen auch die neue Studie zu den Folgen des in der Wetterau geplanten Lagers zulasten
von Végeln als unzureichend an. Sie setzen sich fiir die Fortdauer des Baustopps ein."

18.11.2023 Frankfurter Neue Presse "Amazon halt an Standort Grund Schwalheim fest"

"Seit (iber zwei Jahren gab es keine Neuigkeiten mehr zum Gro3projekt. Der Wetteraukreis verweigert jede Auskunft."”
Datenschutzgriinden kénne man nichts sagen, erklart eine Sprecherin.

Ist Amazon (berhaupt noch am Verteilzentrum interessiert? Immerhin flaute die Konsumlaune der Deutschen merklich
ab. Nachfrage beim Konzern-Sprecher Stefan Adler in Miinchen. »Nach wie vor halten wir an diesem Standort
fest«, sagt Adler am Telefon. » Wir werden einfach weiter abwarten.« Amazon sei ja nur Mieter des kiinftigen
Verteilzentrums."

17.11.2023 Frankfurter Rundschau "Scheitert hessisches Amazon- Zentrum an der
Umweltvertraglichkeitspriifung? "

"Vor 2 Jahren stoppte ein Gericht des Amazon-Verteilerzentrums in Grund- Schwalheim. T&glich
kommen Tausende Autofahrer am riesigen Rohbau vorbei."

25.02.2020 Frankfurter Allgemeine "Amazon baut Verteilerzentrum in Echzell”

"Fiir die Gemeinde Echzell ist die Ansiedlung von Amazon nach den Worten des Biirgermeisters aber eine
Chance zur eigenen Weiterentwicklung."
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23.02.2020 Landbote "Amazon in der Wetterau"

"Gut findet der Blirgermeister, dass nach das Gewerbeland nach mehr als 20 Jahren endlich genutzt werden kann.
Der Betrieb und die Arbeitsplétze diirften auch Gewerbesteuer- und Einkommensteuerzahlungen in die
Gemeinde bringen. Die Echzeller hdtten nun auch die Chance, weiteres Gewerbeland im ndchsten
Fldachennutzungsplan genehmigt zu bekommen. Auch der stellvertretende Echzeller CDU-Vorsitzende Jochen
Degkwitz dul3erte sich gestern auf Anfrage eher skeptisch zur Amazon-Niederlassung: ,“Die wiirde heute nicht
mehr genehmigt”, meinte er — doch der alte Bebauungsplan sei nun mal in Kraft. Der zusétzliche Lkw-Verkehr
werde den Autobahnzubringer bei Wélfersheim zusétzlich belasten. Dort wird auch der Lieferverkehr des kiinftigen
Rewe-Logistikzentrums auflaufen.”

11.07.2019 Wetterauer Zeitung "Amazon in Echzell — Biirgermeister duflert sich"

Biirgermeister und Grundverkéufer halten sich bedeckt! Amazon bezeichnet bereits erfolgte
"Stellenausschreibung” als "Fehler"

09.07.2019 Wetterauer Zeitung "Baut Amazon ein Logistikzentrum in der Wetterau?

"Nachfragen zu dem Thema sind aber bisher noch unbeantwortet geblieben. Der Blirgermeister von
Echzell, Wilfried Mogk, war bis gestern im Urlaub und hat darauf verwiesen, sich erst zum Thema zu
&ullern, sobald er wieder im Dienst ist. Eine Pressesprecherin des riesigen Konzerns sagte am
vergangenen Donnerstag: »Mir ist nichts bekannt iiber eine geplante Baumanahme."

12.6.2 Die Geisterhalle von Teutschenthal

Waéhrend der Biirgermeister von Teutschenthal nach wie vor nichts mehr von Amazon gehért hat,
(mdr, 07.03.2025) plant Amazon die nachsten Hallen in Kénnern und wirbt mit bis zu 2000 Arbeitsplatzen!
"Koénnern hofft auf Steuereinnahmen!”

15.03.2024 Thiringen 24 "Amazon lasst Hoffnungen platzen"

"Keiner findet sich fiir die Geisterhalle"
Umso hérter war die Enttduschung, als anstatt Aufbruch-Stimmung gédhnende Leere in die Halle in
Teutschenthal einzog. Amazon machte einen Rlickzieher. Ein Berliner Maklerbliro ist laut MDR beauftragt
worden, die verwaiste Immobilie zu vermarkten.

Und dabei seien sie auf ein trauriges Schicksal gesto3en: Teutschenthal teilt sich sein Online-Schicksal mit
mindestens neun weiteren Hallen deutschlandweit.”

14.03.2024 mdr "Das Geisterlager von Amazon in Teutschenthal”

"2021 Der Biirgermeister von Teutschenthal, Tilo Eigendorf, (UBV, Unabhéngige Blirgervereinigung)
frohlockt denn auch seinerzeit: "Es ist fiir unseren Standort und die Region ein bedeutendes Signal,
dass sich ein Unternehmen wie Amazon hier ansiedelt. Die Errichtung der Logistikeinheit stellt einen
Meilenstein in der gewerblichen Entwicklung unserer Gemeinde dar.""

Die urspriinglichen optimistischen Aussagen des Biirgermeisters von Teutschenthal dhneln
sehr deutlich denen der Biirgermeisterin von Rohr!
"Doch wer schlie8lich nicht kommt, ist der Besteller dieses Bauwerks: Amazon. Denn statt im Friihjahr 2022 die weithin

sichtbare Immobilie zu beziehen, ist es plétzlich sehr still um den Online-Riesen. Die Halle steht seitdem leer — wie
offenbar auch weitere Hallen, die Amazon in aller Eile deutschlandweit hochgezogen hat."”

28.02.2021 Immobilien Aktuell "Neue Last-Mile-Logistikimmobilie fiir Amazon in
Teutschenthal

"Scannell Properties, eine amerikanische Immobilienentwicklungs- und Investmentgesellschaft
mit Niederlassungen in Europa, die auf groB3fldchige Industrie- und Logistikprojekte spezialisiert
ist, entwickelt fiir den Onlineversandhédndler Amazon in Sachsen-Anhalt eine Logistikimmobilie fiir
die letzte Meile.

Robert Viegers, Vizeprésident von Amazon Logistics in Deutschland, kommentiert die Entwicklung so:
L,Wir freuen uns sehr, ein Verteilzentrum in Teutschenthal zu eréffnen, in dem mehr als 20 Jahre
logistische Kompetenz, technologischer Fortschritt und Investitionen in die Transportinfrastruktur stecken.
So profitieren Amazon Kund:innen von schnelleren und flexibleren Lieferoptionen*. Erfreut (iber die
Ansiedlung des Onlineversandhéndlers zeigt sich insbesondere der Blirgermeister, Tilo Eigendorf: ,Es ist
flir unseren Standort und die Region ein bedeutendes Signal, dass sich ein Unternehmen wie Amazon
hier ansiedelt. Die Errichtung der Logistikeinheit stellt einen Meilenstein in der gewerblichen Entwicklung
unserer Gemeinde dar.”

Klingen die Aussagen der Saaler Biirgermeisterin nicht &hnlich?
Zitat Steinsdorfer: "Ich persénlich habe den Austausch mit den Firmen Amazon und Panattoni in der
Vergangenheit als offen und I6sungsorientiert erfahren” (Februar 2025)
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12.6.3 Zweibriicken zwischen Hoffnung und Enttauschungen

10.03.2025 Pfalzischer Merkur "Amazon schlieft Sortierzentrum in Zweibriicken nach wenigen Monaten"

"letzter Tag fiir 200 Beschéftigte am 08.01.2025"

Der US-Handelskonzern Amazon baut sein Logistiknetzwerk in Deutschland seit Jahren

kontinuierlich aus.

Im Oktober 2023 ging in Zweibriicken ein speziell flir den Konzern errichtetes Verteilerzentrum an den
Start.

Doch das Zentrum blieb nach seiner Fertigstellung lange ungenutzt. Erst zum Weihnachtsgeschéft 2024
wurde die Lagerhalle nahe dem Flughafen Zweibriicken temporér in Betrieb genommen.

Jetzt wird das Sortierzentrum wieder geschlossen (merkur: 07.01.25).

In diesem Fall wird seitens Amazon allerdings versichert, die Nutzung der Hallen ware von vornherein nur
temporar fir das Weihnachtsgeschaft 2024 geplant gewesen — die Schlielung sei daher nicht
"Uberraschend gewesen."

21.10.2023 Die Rheinpfalz "Die Amazon-Halle darf nicht leerstehen”

Offiziell sagt das niemand, aber es scheint so, als sei der urspriinglich ins Auge gefasste Mieter
Amazon abgesprungen. Die Halle wird im Internet angeboten (Stand April 2025)- auch in kleineren
Einheiten ab 10.000 Quadratmeter. Es muss ja nicht Amazon sein, aber die Halle und das Gelédnde
aulBenrum dlirfen nicht zur Industrieruine werden.

12.6.4 Weitere Enttauschungen fiir Kommunen durch "geplante" Standorte
Auch in anderen Kommunen kam nach oft groRer Euphorie der Biirgermeister die Erniichterung

08.08.2024 we.de. Amazon schlieBt Standort in NRW —

und erdéffnet ein neues Logistikzentrum woanders
"350 Mitarbeiter sind betroffen — die Optimierung des Logistiknetzwerks ist der Grund."

12.01.2024 m Kreiszeitung "Von Amazon zu Hoppe — ein geplatzter Traum"

"Oyten — Vor zweieinhalb Jahren war das einstige Gro8handelshaus Unimet im Gewerbepark an der
Autobahn in Oyten fix und fertig umgebaut. Aber in Betrieb gegangen ist das damals dort geplante Amazon-
Verteilzentrum nie. Inzwischen ist auch das Firmenschild von Amazon wieder von der Gebdudefassade
verschwunden.

Das in Oyten geplante Verteilzentrum wurde offenbar dann doch nicht benétigt — warum auch immer.
Presseanfragen zum Eréffnungstermin und zu den Griinden der Verzégerung beantwortete Amazon
stets abweisend und nichtssagend.”

22.11.2023, labournet "Amazon: Die selbst bei Kommunalpolitikern ungeliebte Neuansiedlung"

»Ischechisches Brinn will Amazon-Lager nicht haben® — so hat es angefangen: ,Der Plan Amazons, ein
groBes Lager im tschechischen Briinn zu errichten, ist am Widerstand der értlichen Behdrden und der
Bevoélkerung gescheitert. Das berichtet die Tageszeitung Hospodarské Noviny laut Ubersetzung von
Eurotopics. Trotz der Schaffung von 1.500 Arbeitsplétzen hétten sich die Anwohner gegen die Belastung
durch die Tag und Nacht an- und abfahrenden LKW gewehtrt...

Zitat vom 04.04.2014 zu Briinn: Aussage von Achim Sawall (Golem)

"Mittlerweile sind auch in Deutschland selbst wirtschaftlich gebeutelte Kommunen
keinesfalls begeistert, wenn Amazon kommen will — denn sie haben (fast) nichts davon.”

26.09.2023, MDR "Aus fiir Amazon Air am Flughafen Leipzig/Halle"Flughafen Leipzig/Halle"

"Betroffen von der SchlieBung sind den Angaben zufolge 400 Beschéftigte.

Das erste regionale Luftfrachtzentrum in Europa war erst im November 2020 in Betrieb genommen
worden. Die 20.000 Quadratmeter groBBe Frachtanlage am Flughafen Leipzig-Halle sollte eine neue
Verbindung innerhalb des europdischen Logistiknetzwerks von Amazon Air schaffen.”

08.09.2023 HNA "Das Amazon- Logistikzentrum in Kassel steht seit einem Jahr leer”

"Amazon hat das Gebé&ude in Kassel-Waldau nie bezogen. Uber die Griinde fiir den Leerstand I4sst sich
spekulieren. Angeblich gibt es Mietinteressenten.

Im Friihjahr 2021 hatte Amazon angekiindigt, das Logistikzentrum im Laufe des Jahres 2022 in Betrieb zu
nehmen. 125 Voll- und Teilzeitarbeitsplétze sollten entstehen, teilte Amazon damals mit. Hinzu
sollten mehrere Hundert Stellen als Fahrer fiir Lieferservicepartner und Flex-Partner kommen.
Geplant war auch eine Fotovoltaikanlage auf dem 11.300 Quadratmeter groBem Dach — zur Verfligung
steht auch ein Parkhaus mit vier Ebenen.
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https://www.saarbruecker-zeitung.de/pm/zweibruecken/amazon-schliesst-sein-sortierzentrum-bei-zweibruecken-vorerst_aid-122782727
https://www.merkur.de/wirtschaft/amazon-rueckzug-verteilerzentrum-zweibruecken-200-arbeitsplaetze-93501335.html
https://www.rheinpfalz.de/lokal/zweibruecken_artikel,-die-amazon-halle-darf-nicht-leerstehen-_arid,5568543.html
https://www.rheinpfalz.de/lokal/zweibruecken_artikel,-logistikzentrum-amazon-kommt-nicht-so-schnell-wie-geplant-_arid,5538893.html
https://www.rheinpfalz.de/lokal/zweibruecken_artikel,-logistikzentrum-amazon-kommt-nicht-so-schnell-wie-geplant-_arid,5538893.html
https://www.rheinpfalz.de/lokal/zweibruecken_artikel,-zu-vermieten-preis-auf-anfrage-das-f%C3%BCr-amazon-gebaute-logistikzentrum-am-steitzhof-_arid,5566008.html
https://www.wa.de/nordrhein-westfalen/standort-nrw-neues-logistikzentrum-mitarbeiter-expansion-amazon-schliessung-93216075.html
https://www.kreiszeitung.de/lokales/verden/oyten-ort54165/hoppe-statt-amazon-in-oytener-logistikhalle-92768628.html
https://www.labournet.de/branchen/dienstleistungen/handel/handel-amazon/tschechisches-brunn-will-amazon-lager-nicht-haben/
http://www.golem.de/news/lkws-tschechisches-bruenn-will-amazon-lager-nicht-haben-1404-105635.html
https://www.mdr.de/nachrichten/sachsen/leipzig/leipzig-leipzig-land/schliessung-amazon-air-standort-flughafen-arbeitsplaetze-100.html
https://www.mdr.de/nachrichten/sachsen/leipzig/leipzig-leipzig-land/schliessung-amazon-air-standort-flughafen-arbeitsplaetze-100.html
https://www.mdr.de/nachrichten/sachsen/leipzig/leipzig-leipzig-land/amazon-luftfrachtzentrum-leipzig-100.html
https://www.hna.de/kassel/einem-jahr-leer-amazon-logistikzentrum-in-kassel-steht-seit-92499952.html

23.06.2023 Neue Stader Wochenblatt "Amazon nimmt neues Verteilerzentrum in Stade nicht in Betrieb"

"Es waren Geisterhallen seit ihrer Fertigstellung im Herbst 2021: Der Online-Handler Amazon ist nie in sein
neu errichtetes Verteilzentrum im Gewerbegebiet Stade-Sid eingezogen. Jetzt steht fest: Der Versand-
Riese wird den Stader Standort auch kiinftig nicht nutzen. Das mehr als 8.000 Quadratmeter gro3e
Gelédnde mitsamt Parkhaus, Biirordumen wird von einem Immobilienmakler zur Vermietung angeboten.
Geworben wird mit den Stichworten "Neubau/Erstbezug, kurzfristig, provisionsfrei”. Rund 5.000
Quadratmeter sollen als Lager- bzw. Produktionsfléche zur Verfligung stehen."”

23.03.2023, BUND Amazon- Logistikzentrum in Horn- Bad Meinberg (NRW) Bund reicht Klage ein

"Die natur-und artenschutzrechtliche Betrachtung des Plangebietes sei defizitdr! Damit seien auch die
Folgen der Eingriffe in Natur, Landschaft und den Artenschutz nicht rechtskonform ermittelt
worden..."”

28.02.2023, Frankfurter Allgemeine "Amazon schlieBt erstmals Logistikzentrum in Deutschland"

Bisher hat der Onlineriese Amazon in Deutschland (iber die Jahre immer neue Logistikzentren eréffnet. Jetzt hat
sich der Konzern erstmals dazu entschieden, hierzulande einen Standort wieder zu schlief3en.

01.03.2023 Spiegel "Amazon schlielt Logistikzentrum mit 600 Beschaftigten"

"Der Online-Versandhéndler Amazon hat die SchlieBung eines gro8en Logistikzentrums in Deutschland
angekiindigt. Der US-Konzern will den Standort in Brieselang nahe Berlin schlieBen, wie ein
Unternehmenssprecher auf Anfrage der Nachrichtenagentur dpa bestétigte.”
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https://www.kreiszeitung-wochenblatt.de/stade/c-wirtschaft/amazon-nimmt-neues-verteilzentrum-in-stade-nicht-in-betrieb_a285313#gallery=null
https://www.bund-nrw.de/meldungen/detail/news/amazon-logistikzentrum-in-horn-bad-meinberg-bund-reicht-klage-ein/
https://www.faz.net/aktuell/wirtschaft/unternehmen/amazon-schliesst-erstmals-logistikzentrum-in-deutschland-18713408.html
https://www.spiegel.de/wirtschaft/amazon-schliesst-logistikzentrum-mit-600-beschaeftigten-in-brieselang-bei-berlin-a-abbd65df-0c85-434e-bc5a-7063c2b1a553

12.7 Mitarbeiter - Traumjobs - sozial vertragliche, sichere Arbeitsplatze?

Beworben wird bei allen Neuprojekten die Schaffung "arbeitnehmerfreundlicher
Arbeitsplatze” — wie "Mitarbeiter- freundlich" ist Amazon wirklich?

Zahlreiche Medienberichte ergeben allerdings ein véllig anderes Bild’®:
14.10.2024, LabourNet Germany "Kontrollen bei Amazon: Der Vorgesetzte sieht alles- Amazon speichert alles"
16.08.2024, nd-aktuell "Amazon-schweil3treibende Ausbeutung"
27.04.2024 HNA "Stellenabbau bei Amazon — weitere Einschnitte in Bad Hersfeld"
Amazon streicht im Logistikzentrum weitere Stellen - 200 Arbeitsplatze fallen weg
17.04.2024, Thiringen 24 "Mitarbeiter befuirchten groRe Einschrankungen"”

16.04.2024, Business Insider "Wie Amazon-Mitarbeiter Gehaltskiirzungen befiirchten”

10.04.2024, Oxfam "Ist Amazon ein guter Arbeitsplatz?"

29.01.2024, Dresdner Institut fir Datenschutz "Datenschutz- Aufsichtsbehorde verhangt gegen Amazon France logistique
ein BuRgeld in Hohe von 32 Millionen Euro"

22.01.2024, nd journalismus von links "Gegen die subtile Ausbeutung bei Amazon"

20.12.2023, TAZ "Menschen sind keine Maschinen" - Ausbeutung bei Amazon"

19.12.2023, BR24 ,Zehn Jahre Arbeitskampfe bei Amazon: Ein endloser Konflikt?*

18.12.2023, UNI global union, "Amazon-Mitarbeiter in Deutschland und Spanien streiken vor Weihnachten"

"Im Mittelpunkt ihrer Forderungen stehen eine bessere Bezahlung und die Festlegung von Arbeitsvertragen, die gesunde
Arbeitsbedingungen gewéhrleisten. Diese Bewegung ist nicht neu; seit einem Jahrzehnt erheben die Mitglieder der deutschen
Gewerkschaft ver.di immer wieder ihre Stimme gegen die Arbeitspraktiken von Amazon. Neben der Forderung, die Tarifvertrdge
des Einzel- und Versandhandels anzuerkennen, fordert ver.di auch, dass Amazon einen "Tarifvertrag fiir gute und gesunde
Arbeit" abschlief3t."

09.11.2023, Testlabor.eu "Arbeitsbedingungen bei Amazon in Deutschland"

10.10.2023, Business Insider "Ich dachte ich hatte meinen Traumjob bei Amazon gefunden — bis er zum Alptraum wurde
und ich kindigte"

04.09.2023, SWR. "Ver.di kritisiert Arbeitsbedingungen bei Amazon in Kaiserslautern"
22.08.2023, Amazon- Watchblog "unmenschliche Arbeitsbedingungen”

17.08.2023, Amazon- Watchblog "Verletzte Mitarbeiter sollen zum Weiterarbeiten gedrangt werden"

11.08.-2023 Manager Magazin "Amazon greift bei Homeoffice harter durch"”

07.07.2023, Basic thinking "Online-Shopping: So beutet Amazon seine Fahrer aus”

05.07.2023, Tagesschau "System der Ausbeutung bei Amazon"

05.07.2023, Correctiv, "Ausbeutung von Paketboten: Wie Amazon Kurierunternehmen unter Druck setzt"

05.07.2023, Amazon- Watchblog "Ausbeutung? So soll Amazon Druck auf Subunternehmen ausuben”.

13.05.2023, Hessenschau "Kein Tarifvertrag bei Amazon"

10.05.2023, Hamburger Abendblatt "Philippi kritisiert Arbeitsbedingungen bei Amazon"
Niedersachsens Arbeitsminister Andreas Philippi: "Seit zig Jahren verweigert Amazon aber beharrlich
Beschéftigten faire Léhne und Verlasslichkeit"

12.04.2023, Tagesschau "Hat es Amazon auf die Betriebsrate abgesehen?"

27.03.2023 Frankfurter Allgemeine "Angst im Reich von Amazon"

78 Inzwischen bieten Anwaltsbiiros bereits spezielle Informationen und Unterstitzung bei arbeitsrechtlichen

Auseinandersetzungen mit Amazon

© Josef Spritzendorfer www.eggbi.eu 29.04.25 Seite 138 von 203 zuriick zum Inhalt


http://www.eggbi.eu/
https://www.labournet.de/internationales/usa/arbeitsbedingungen-usa/kontrollen-bei-amazon-der-vorgesetzte-sieht-alles/
https://www.nd-aktuell.de/artikel/1184573.hitzewellen-amazon-schweisstreibende-ausbeutung.html
https://www.hna.de/lokales/rotenburg-bebra/bad-hersfeld-ort56532/stellenabbau-amazon-bad-hersfeld-logistikzentrum-standort-fra3-93036122.html
https://www.thueringen24.de/panorama/vermischtes/article300333108/amazon-mitarbeiter-gehalt-unternehmen-news-a.html
https://www.businessinsider.de/wirtschaft/international-business/interne-nachrichten-zeigen-wie-amazon-mitarbeiter-gehaltskuerzungen-befuerchten/
https://www-oxfamamerica-org.translate.goog/explore/stories/is-amazon-a-good-place-to-work/?_x_tr_sl=en&_x_tr_tl=de&_x_tr_hl=de&_x_tr_pto=rq#:~:text=How%20does%20Amazon%20treat%20its,them%20to%20use%20the%20bathroom.
https://www.dids.de/millionenstrafe-wegen-beschaeftigtenueberwachung/
https://www.dids.de/millionenstrafe-wegen-beschaeftigtenueberwachung/
https://www.nd-aktuell.de/artikel/1179413.kapitalismus-gegen-die-subtile-ausbeutung-bei-amazon.html
https://taz.de/Ausbeutung-bei-Amazon/!5980811/
https://www.br.de/nachrichten/wirtschaft/zehn-jahre-arbeitskaempfe-bei-amazon-ein-endloser-konflikt,TysipRE
https://uniglobalunion.org/de/news/amazon-workers-in-germany-and-spain-strike-before-christmas/
https://www.testlabor.eu/blog/fairer-handel/763-arbeitsbedingungen-bei-amazon-in-deutschland.html
https://de.style.yahoo.com/finance/nachrichten/dachte-h%C3%A4tte-meinen-traumjob-amazon-055810972.html?guccounter=1&guce_referrer=aHR0cHM6Ly93d3cuZ29vZ2xlLmNvbS8&guce_referrer_sig=AQAAAJYpw6KhoXAPJfRtQlxoBtp6-TUuEgfTof8K49_aUWuSvQIQgRhcgS6gwiZ8VRuzz15bGCTK9wuU8eIPgHfAdBqVt4j6XeY3zYlkINS353osjyjx4FCx7gc1lKpzAbRuNyBYff9uCdwaam_OUcoi6Grt7XM2EhjaizRdc-jmr7RJ
https://de.style.yahoo.com/finance/nachrichten/dachte-h%C3%A4tte-meinen-traumjob-amazon-055810972.html?guccounter=1&guce_referrer=aHR0cHM6Ly93d3cuZ29vZ2xlLmNvbS8&guce_referrer_sig=AQAAAJYpw6KhoXAPJfRtQlxoBtp6-TUuEgfTof8K49_aUWuSvQIQgRhcgS6gwiZ8VRuzz15bGCTK9wuU8eIPgHfAdBqVt4j6XeY3zYlkINS353osjyjx4FCx7gc1lKpzAbRuNyBYff9uCdwaam_OUcoi6Grt7XM2EhjaizRdc-jmr7RJ
https://www.swr.de/swraktuell/rheinland-pfalz/kaiserslautern/verdi-kaempft-fuer-amazon-mitarbeiter-in-kaiserslautern-100.html
https://www.amazon-watchblog.de/kritik/3691-unmenschliche-arbeitsbedingungen-verdi-amazon-pranger.html
https://www.amazon-watchblog.de/kritik/3688-vorwurf-amazon-verletzte-mitarbeiter-weiterarbeiten-gedraengt.html
https://www.manager-magazin.de/unternehmen/homeoffice-amazon-zwingt-mitarbeiter-zurueck-ins-buero-a-92958651-0d10-485a-ad93-4eba413370b3
https://www.basicthinking.de/blog/2023/07/07/amazon-beutet-fahrer-aus/
https://www.tagesschau.de/investigativ/amazon-subunternehmer-arbeitsrecht-100.html
https://correctiv.org/aktuelles/ungerechte-arbeit/2023/07/05/ausbeutung-paketboten-amazon-kurierunternehmen-unter-druck/
https://www.hessenschau.de/wirtschaft/10-jahre-streiks-bei-amazon-wieso-verdi-im-tarifkonflikt-nicht-locker-laesst--v1,streikbilanz-verdi-amazon-100.html
https://www.abendblatt.de/region/niedersachsen/article238362075/Philippi-kritisiert-Arbeitsbedingungen-bei-Amazon.html
https://www.tagesschau.de/investigativ/ndr/amazon-betriebsraete-101.html
https://www.faz.net/aktuell/wirtschaft/unternehmen/amazon-erlebt-eine-vollbremsung-das-hat-folgen-fuer-die-mitarbeiter-18774182.html
https://dimsic.com/arbeitsrecht-amazon-kuendigung/

23.03.2023, Arbeitsunrecht in Deutschland "Betriebsratsbehinderung und Union Busting” in Deutschland"

20.03.2023, Golem "Amazon wirft weitere 9000 Mitarbeiter raus"

15.03.2023, ORF DIGITAL.LEBEN "Ausbeutung bei Amazon"

16.02.2023, basic-thinking "Gehalt? Diskriminierung? So will Amazon seine Mitarbeiter beschranken"

09.02.2023, Verwaltungsgericht Hannover Uberwachung der Mitarbeiter- Gericht stérkt Amazon den Riicken
Totaliberwachung der Mitarbeiter gerichtlich erlaubt....
Anders sieht dies offenbar in Frankreich aus:

01.02.2023, T-Online "Amazon: Mitarbeiter kritisieren Uberwachung und Druck"

01.02.2023, Hamburger Abendblatt "Mitarbeiterin spricht von Arbeitsklima der Angst"

25.01.2023, Merkur "Umstrukturierung- Amazon schlie®t Standort Regensburg"

19.01.2023; UNI global union "Mitarbeiter sagen, dass die aufdringliche Uberwachung sie krank und dngstlich macht"

22.12.2022, MDR "Hunderte Mitarbeiter streiken bei Amazon"

Schon seit vielen Jahren fordert Verdi eine Bezahlung nach dem Tarifvertrag des Einzel- und Versandhandels fiir
Beschéftigte beim Online-Riesen Amazon. Dabei geht es vor allem um mehr Urlaubstage und Sonderzuschlége,
wie zum Beispiel im aktuellen Weihnachtsgeschéft.

Insgesamt verdienten die Beschéftigten bei Amazon noch immer mehrere tausend Euro im Jahr weniger als ihre
Kolleginnen und Kollegen in tarifgebundenen Unternehmen. Ein Grund dafiir seien gerade das geringe
Weihnachts- und das fehlende Urlaubsgeld.

Doch auch fiir gestindere Arbeitsbedingungen im Schichtbetrieb wird gestreikt. "Die psychische und physische
Belastung aufgrund der monotonen Arbeit ist enorm”, so Streich. Es gebe sehr viele Félle von
Langzeiterkrankungen.

Im Sommer hatte das Amazon-Logistik-Zentrum zuletzt mit dem Tod eines Mitarbeiters wéhrend der Arbeitszeit
Schlagzeilen gemacht. Das Recherchenetzwerk Correctiv hatte aufgedeckt, dass der Schichtbetrieb trotz des
Todesfalles weiter am Laufen gehalten wurde.

30.11.2022, Lobbycontrol, "Schlechte Arbeitsbedingungen — Millionenschwere Imagekampagne von Amazon"

25.11.2022, RTL "Pappe um Leiche aufgebaut - Mitarbeiter stirbt wahrend der Schicht- Betrieb lauft einfach
weiter"

"Am 15. August brach ein Amazon-Mitarbeiter am friihen Nachmittag einfach zusammen. Wenig spéter suchte Andreas, der
anonym bleiben méchte und seinen echten Namen nicht nennt, in einer Nachbarhalle Pakete zusammen. Nach dem Vorfall
kamen Arzte, die Polizei und ein Leichenwagen fuhr vor. Der Schichtbetrieb lief weiter, wie vom Management vorgegeben —
auch in der Halle, wo der Kollege gestorben war, berichtet , CORRECTI|V.Lokal“. Andreas und sieben weitere Mitarbeiter
haben mit der Plattform tiber den Umgang mit dem Tod des Kollegen gesprochen und ihre Erlebnisse an dem Tag geschildert.
Es war kein Arbeitsunfall. Offenbar handelte es sich hier um einen natiirlichen Tod, wie die Polizei bestétigte. Die Mitarbeiter
geben dem Versandhéndler keine Schuld. Vielmehr ist hier der Umgang mit dem Vorfall das Problem. ,Wére ich an ihrer Stelle
gewesen®, soll Andreas der Plattform gesagt haben, ,hétte ich den Schichtbetrieb sofort eingestellt.“ Das war aber an dem Tag
nicht der Fall.”

23.11.2022 Nordsee Zeitung, Das System Amazon: "Moderne Sklaverei" in Bremerhaven

23.11.2022, Nordstadt Blogger "So viel Ausbeutung steckt hinter dem System Amazon"

"Amazon baut unser Land tiefgreifend um — nicht nur im digitalen Raum, sondern mit massiven konkreten
Auswirkungen im ganzen Land: fiir den Einzelhandel, die Innenstadte, Arbeitsverhéltnisse, die Infrastruktur und die
Logistik. Dabei hat Amazon ein System geschaffen, das auf Druck, Ausbeutung und Kontrolle beruht. "

18.10.2022 DER STANDARD "Kaum jemand arbeitet langer als 3 Monate bei Amazon"

September 2022, "Hans-Bockler-Stiftung” "Wie Amazon seine Mitarbeiter kontrolliert"

02.08.2022, BuzzFeed "Wie Amazon amerikanische Arbeitsbedingungen nach Europa exportiert - flir uns ist es die Holle"

25.04.2022, Moment.at "Die ultimative Liste der Ubeltaten"

79 Union Busting - "Wenn Betriebsrite bekampft werden"
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https://arbeitsunrecht.de/frontberichte-02-2023-amazon-xxxlutz-smava-cura/
https://www.golem.de/news/amazon-amazon-wirft-weitere-9-000-mitarbeiter-raus-2303-172775.html
https://oe1.orf.at/programm/20230315/712548/Ausbeutung-bei-Amazon
https://www.basicthinking.de/blog/2022/04/07/amazon-mitarbeiter-app-verbotene-woerter/#:~:text=So%20will%20Amazon%20seine%20Mitarbeiter%20beschr%C3%A4nken&text=Seit%20einiger%20Zeit%20arbeitet%20Amazon,Mobbing%20und%20Gewerkschaften%20verboten%20werden.
https://www.verwaltungsgericht-hannover.niedersachsen.de/aktuelles/pressemitteilungen/datenerhebung-bei-amazon-in-winsen-ist-rechtmassig-219664.html
https://www.t-online.de/region/hamburg/id_100121898/arbeitsbedingungen-bei-amazon-mitarbeiter-kritisieren-arbeitsklima-der-angst-.html
https://www.abendblatt.de/region/harburg-landkreis/article237515283/amazon-winsen-ruecksichtslose-effizienz-was-mitarbeiter-berichten-ueberwachung.html
https://www.merkur.de/bayern/regensburg/amazon-standort-regensburg-europa-kunden-center-stellenabbau-online-riese-92041149.html
https://uniglobalunion.org/de/news/globalsurvey23/
https://www.mdr.de/nachrichten/deutschland/wirtschaft/streik-amazon-weihnachten-100.html
https://www.lobbycontrol.de/macht-der-digitalkonzerne/millionenschwere-imagekampagne-von-amazon-104995/
https://www.rtl.de/cms/leipzig-amazon-mitarbeiter-stirbt-bei-schicht-und-der-betrieb-laeuft-einfach-weiter-5017683.html
https://www.rtl.de/cms/leipzig-amazon-mitarbeiter-stirbt-bei-schicht-und-der-betrieb-laeuft-einfach-weiter-5017683.html
https://www.nordsee-zeitung.de/bremerhaven/moderne-sklaverei-wie-das-system-amazon-paketboten-ausbeutet-102100.html
https://www.nordstadtblogger.de/das-system-amazon-so-viel-ausbeutung-steckt-hinter-der-schnellen-online-bestellung/
https://www.derstandard.de/story/2000140074352/kaum-jemand-arbeitet-laenger-als-drei-monate-bei-amazon
https://www.boeckler.de/de/boeckler-impuls-wie-amazon-seine-beschaftigten-kontrolliert-41311.htm
https://www.buzzfeed.de/news/arbeitsbedingungen-hoelle-arbeitsrechte-amazon-amerikanische-arbeitsbedingungen-europa-polen-streik-91693066.html
https://www.moment.at/story/amazon-die-ultimative-liste-der-uebeltaten/
https://psl.verdi.de/mitbestimmung/++co++805ccc98-3f96-11eb-890e-001a4a160111

14.03.2022, UNI global Union "Amazon- Mitarbeiter fordern Datentransparenz"

,»,Die Kombination aus Amazons unersittlichem Datenhunger und seinem gewerkschaftsfeindlichen
Verhalten ist zutiefst beunruhigend*, sagte Christy Hoffman, Generalsekretérin von UNI Global Union. ,Wir
wissen, dass dieses Unternehmen seine Mitarbeiter ausspioniert hat, und die Arbeitnehmer haben das Recht zu
erfahren, ob Video- und Audioaufzeichnungen, Informationen aus sozialen Netzwerken, ihr
Gewerkschaftsmitgliedschaftsstatus oder andere von Amazon gesammelte Daten unter Verletzung der EU-
Datenschutzgesetze gegen sie verwendet werden.“

23.12.2021 Onlinehandler-News "Mit Magenschmerzen zur Arbeit"

10.12.2021, Wirtschaftswoche "Missstande wie bei der Fleischindustrie"

25.10.2021, RTL "Team Wallraff: Wie der Weltkonzern seine Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter ausbeutet”

22.09.2021, finanzen.net "Ausbeutung, Uberwachung und Angst"

10.09.2021, TAG 24 "Team Wallraff deckt schockierende Missstande bei Amazon auf
Amazon kommuniziert dies wesentlich anders: "Arbeiten bei Amazon"

02.09.2021 Mopo, "Das System Amazon: So schlimm ist die Situation in Hamburg"

26.07.2021 OH, "Amazon untersucht Mobbing Vorwtrfe"

13.03.2021, kununu "Drohkulisse, Psychoterror, Ausbeutung, Respektlosigkeit, Denunzianten tberall"

25.01.2021, JACOBIN "Amazon spielt tschechische und deutsche Angestellte gegeneinander aus"

12.10.2020, euronews. "Spioniert Amazon seine Angestellten aus?"
30.06.2020 kununu, "Mobbing auf héchster Ebene"”

29.06.2020, Spiegel, "System des Drucks- auf allen Ebenen”
12.06.2019, OGB, "Skandal bei Amazon Osterreich"

23.05.2014, Welt, Jeff Bezos, der "schlimmste Chef des Planeten"

Siehe auch Publikation "Der lange Kampf der Amazon- Beschéaftigten"

12.7.1 Wie sicher sind die "Stocka-Arbeitsplatze" in Halle 2, vermietet von Panattoni

Noch weil} niemand, welche Betriebe in diese Halle einziehen werden — vermarktet wird die Halle aber bereits seit tiber
zwei Jahren, aktuell mit Bezug 3. Quartal 2027 als Logistik- und Industrieflachen(?).

Wie sicher werden diese Arbeitsplatze?

Immer wieder finden sich in den Medien Berichte von BetriebsschlieRungen und anschliefendem Leerstand von
Logistikhallen.

13.01.2025 Chip "Logistikriese schlieBt groRes deutsches Werk"

"Weil ein Logistik-Unternehmen ein grol3es deutsches Werk schliel3t, verlieren 430 Menschen bald ihren Job."

Arbeitnehmer werden von manchen Logistikunternehmen oft nur wie "auswechselbare" Positionen behandelt —
Wie hat sich die Gemeinde Rohr gegen solche Praktiken abgesichert? Siehe dazu auch Kapitel 12.6

24.01.2024, Verkehrsrundschau "Leerstand bei Logistikdienstleistern nimmt zu"”

Riickgénge bei den Fldchenbedarfen

,Was die Nutzer betrifft, mache ich mir etwas Sorgen*, so Kuno Neumeier, Geschéftsfiihrer Logivest. Auf alle Logistikfldchen
gesehen belaufe sich der Leerstand aktuell auf drei Prozent.

LEinen gewissen Grundleerstand gibt es immer, dieser Wert macht uns keine Sorgen*, so Neumeier. Bei den
Logistikdienstleistern jedoch habe es in den letzten Monaten aufféllige Riickgdnge bei den Flachenbedarfen gegeben. ,Es gibt
hier Leerstédnde*, so Neumeier und verweist dabei auf einen gewissen Angebotsliberhang auf der Plattform Logivisor, die
Flédchen von Logistikdienstleistern an Verlader vermittelt.

Zitat Steinsdorfer, Rohr, Februar 2025:

Bei den zahlreichen Gespréchen, die wir als Marktgemeinde bereits mit Panattoni und Amazon gefiihrt haben, war
immer und von Anfang klar, dass es sich um ein langfristiges Engagement handelt.?° Der Standort in Rohr ist
strategisch giinstig gelegen und die Nachfrage nach Logistikdienstleistungen wird auch in Zukunft weiter zunehmen."

80 Gibt es dazu schriftliche Vereinbarungen, Vertrdage?
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12.8 Amazon - Pendler bei derzeitigen offentlichen Verkehrsmitteln im Landkreis
Kelheim?

12.8.1 Wie kommen Amazon - Niedriglohn- Pendler allgemein zu/ von lhrem
Arbeitsplatz?

Presseartikel zu diesem Thema von anderen Standorten:
05.04.2024, Merkur "Mitarbeiter von Amazon erhalten 49 Euro-Ticket bezahlt! "

Gilt fir alle Beschaftigten- niitzt in diesem Fall angesichts der 6ffentlichen Verkehrsmittel in und um Rohr kaum!
22.12.2023, Stiddeutsche Zeitung "Bestellt und nicht abgeholt”.

"Uber einen Konzern, der Weihnachtspakete iiber Nacht ausliefert - und Mitarbeiter, die nachts am Bahnhof
rumstehen miissen."

08.11.2023, Kreiszeitung "Voll, laut, verspitet: Amazon-Pendler belasten Nordwestbahn"

11.10.2023, Kreiszeitung "Tumultartige Zustédnde durch Amazon-Pendler"
21.07.2023, NDR "Mitarbeiter von Amazon blockieren Zug am Bahnhof in Achim"
20.07.2023, Computer Bild, "Zug Blockade durch Amazon Mitarbeiter"

12.8.2 Kiinftige Situation in Stocka
Offentliche Personen- Nahverkehr Struktur in und um Rohr?

Bahnhofe in Saal und Abensberg bieten vor allen nachts "ausgezeichnete" Warteraume und Sanitarangebote?
Der KEXI wird den Rest schon richten...?

12.8.3 Verkehrs- Vorschlag des IHK- Geschiftsfiihrers
Irreal dazu die Aussage des Geschéaftsfiihrers der IHK- Geschaftsstelle Kelheim Manuel Lorenz:

"Ein neuer Bahnhalt wie am Standort Augsburg/Graben oder betriebliches Mobilitdtsmanagement
seien MalBnahme, durch die "6rtliche negative Auswirkungen auf den nahen

Arbeitsmarkt geringer ausfallen”: Textquelle: 25.09.2023, Mittelbayerische Zeitung: "Amazon wére
ein Gewinn fiir Kelheim"

Soll der Steuerzahler neben dem Autobahnanschluss auch noch einen Bahnanschluss fiir Amazon/
Panattoni bezahlen - mitfinanzieren?

Wer kommt auf die irrwitzige Idee, einen Standort im Ballungsbereich einer Stadt wie Augsburg
mit einem Standort am Land - ohne verniinftigen 6ffentlichen Personen- Nahverkehr und mit
ohnedies liberlasteten StraRen uns sehr sensitiver sozialer Infrastruktur zu vergleichen?

12.8.4 Kosten fiir den Steuerzahler?

"Fir das Logistikzentrum miissen auch StralBen und Kreuzungen ausgebaut werden. AulBerdem wird
auch ein Autobahnanschluss nétig sein. Amazon und Projektentwickler Panattoni haben angekiindigt,
einen GroBteil(?) der Kosten zu libernehmen." (TVA 21.02.2024) Wieviel - welche Vertrédge
existieren diesbeziiglich?

12.8.5 Offentlicher Nahverkehr und Bebauungsplan

Nahezu grotesk die Aussage im vorlaufigen "Bebauungsplan" vom 20.02.2024:

"Aufgrund der auBerértlichen Lage des Planungsgebiets ist das Gebiet im Bereich des OPNV nicht erschlossen. Jedoch
sollte aufgrund des erhéhten Verkehrsaufkommens, der Ausbau des Offentlichen Personen-Nah-Verkehrs in Betracht
gezogen werden."

"Sollte" in Betracht gezogen werden? Es handelt sich hier nicht um ein "Soll" sondern um ein "Muss" welches unbedingt vor
einer (fragwirdigen) Genehmigung des Logistikparks mit zumindest 2000 Mitarbeitern zu klaren ware. Kapitel 5.1.6

Zitat Steinsdorfer, Februar 2025: "Neben der direkten Anbindung des Wirtschaftsparks an die A93 prifen wir selbstversténdlich auch
verschiedene Méglichkeiten fiir einen Ausbau(?)®" des OPNV. Aktuell sind wir in Rohr noch in einem zu friihen Projekt Status, um
hier konkret zu werden. Eine Bushaltestelle am Standort ist aber bereits in den Planungen berticksichtigt."”

81 Ausbau? Derzeit gibt es hier iberhaupt noch keinen OPNV!
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Auf einer Homepage des Betreibers "Wirtschaftspark-a93" findet sich seit neuestem ein sogenannter
"Faktencheck", ("Mythos- Faktenpapier”, Stand 25.04.2024)

in dem versucht wird, einige der inzwischen eingebrachten Einwande zu widerlegen.

Widersprtichlich sind dabei innerhalb dieses Faktenchecks eine Reihe von Aussagen

13.1 Verkehr

Hier wird auf ein bereits erstelltes "Verkehrsgutachten" mit regulatorischen Vorgaben (Ampeln...) verwiesen, die Aussagen
in diesem "Faktencheck" beziehen sich aber letztendlich lediglich auf den "Verkehrsknotenpunkt" Anbindung - untersucht
wurden dabei aber nicht ernsthaft die reell zu erwartenden zusatzlichen Verkehrsstrome in den Nachbargemeinden (wie
z.B. Offenstetten).

Zitat aus dem Faktencheck:
Richtig ist, dass Panattoni in Zusammenarbeit mit den Fachbehérden ein Verkehrsgutachten erstellt und ein
ErschlieBungskonzept erarbeitet hat, das den Ausbau der Verkehrsknotenpunkte
beinhaltet. Vorgesehen ist unter anderem die Errichtung mehrerer Lichtsignalanlagen und eines Kreisverkehrs.
Das Konzept bietet eine Lésung fiir einen besseren Verkehrsfluss und damit eine Entzerrung des Verkehrs.
Amazon und Panattoni (ibernehmen dabei einen grol3en finanziellen Anteil am Um- und Ausbau der
Verkehrsinfrastruktur.

Das zustindige staatliche Bauamt in Landshut bestreitet jegliche Mitarbeit an einem ,,Gutachten“ und verweist auf
die gesetzliche Vorgabe, dass die gesamten Kosten der Verkehrsmanahmen vom Projektanten zu tragen seien.

(Antworten in ,FragdenStaat®)

Das Bauamt verweigert aber unverstandlicherweise ein 6ffentliches Dementi zu den angeblichen Falschmeldungen
(Beteiligung am Gutachten) in der Presse" ebenso wie zu der Amazon/ Panattoni Aussage beziiglich "nur
Kostenbeteiligung. (Kapitel 8.7.28.7.2

In den Medien heifdt es —
"Jetzt aber gibt das Staatliche Bauamt Landshut, das am Gutachten beteiligt ist, erstmals eine Einschétzung ab.
,Das zusétzliche Verkehrsaufkommen wird nach dem voraussichtlichen Urteil des Bauamts fiir die umliegenden
Gemeinden als splirbar, aber in Summe beherrschbar eingestuft, lautet die Kernaussage, die von den Gegnern aus
der BIA (,Blirgerinitiative Region Abensberg und benachbarte Gemeinden®) in einer Mitteilung verbreitet wird.
Gegenliber unserer Zeitung bestétigt das Staatliche Bauamt ,die Aussage beziiglich der Beherrschbarkeit des
Verkehrs®”.
Donaukurier, 18.02.2024

Um welches "Gutachten " handelt es sich hier?

Gibt es ein solches Gutachten aber — wie vom Bauamt behauptet - nicht, auf welcher Grundlage konnte dann das
Bauamt im vorauseilenden ,,Gehorsam® von einer ,,Beherrschbarkeit des Verkehrs in den Nachbargemeinden*
sprechen. Siehe dazu Kapitel 8.7 ,staatliches Bauamt Landshut*

13.2 Arbeitsplatze, Wohnraum, Schulen Kindergarten

Bestritten wird die Tatsache, die Arbeitskrafte wiirden von den einheimischen Betrieben abwandern. Gleichzeitig wird aber
im Zusammenhang mit dem Argument der Gegner - zu wenig Wohnraum, Schul- und Kitaplatze behauptet: "Richtig ist,
dass die meisten Mitarbeitenden bei vergleichbaren Standorten erfahrungsgeméafll aus dem regionalen Umfeld stammen.
Auch fiir den Wirtschaftspark an der A93 ist kein wesentlicher Zuzug und damit keine Belastung des Wohnungsmarktes
zu erwarten.”

Bei einer defacto Vollbeschaftigung in der Region (Landkreis Kelheim hatte im Marz 2024 940 unbesetzte Arbeitsstellen und derzeit

eine Arbeitslosenquote von 3,3 %:; ist sicherlich unbestritten, dass ein Teil der gemeldeten Arbeitslosen grundsatzlich nicht in der Lage ist,
entsprechende Arbeitsstellen — auch mangels eines offentlichen Verkehrskonzeptes alleine schon aus logistischen Griinden anzunehmen -
somit entweder doch

a. ein massiver Zuzug (Pendler) aus anderen Regionen mit zum Teil Wohnungs-, Schul- und Kitabedarf und Wohngeldanspruch,
Anspruch auf Sozialleistungen

b. das ebenfalls befiirchtete Abwerben aus den heimischen Betrieben stattfinden wiirde.

Bei einem "garantierten" Stundenlohn von 14 Euro ist im Falle eines Zuzugs mit Familie in die Region bei "zuzliglicher Verknappung
von Wohnraum" und damit nochmals steigenden Mieten fiir alle mit einem Anspruch auf Wohngeld, gegebenenfalls auch
Sozialhilfeanspriichen fest zu rechnen!
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13.3 Steigerung des Wachstums lokaler Unternehmen
Fragen ergeben sich auch aus der Aussage:

"Durch die Schaffung neuer Arbeitsplétze erzeugt Amazon Nachfrage fiir Waren und Dienstleistungen und steigert somit
das Wachstum lokaler Unternehmen. Aul3erdem hat Amazon im September 2023 den Einstiegslohn fiir Logistik-
Mitarbeiter:innen in Deutschland auf 14 Euro brutto pro Stunde und mehr erhéht.”

e  Wird hier von einem dauerhaften Zuzug neuer Mitarbeiter mit den angesprochenen Wohnungs- und Schul-,
Kitaproblemen, sozialen Belastungen der Kommunen und des Landkreises gesprochen,

e oder von Pendlern von weit auswarts, die keinerlei Wertschépfung vor Ort versprechen, und nur zusatzliche
Verkehrsbelastungen mit sich bringen?

e  Wird zumindest die Beschéftigung ausschlieBlich lokaler Unternehmen bei der Errichtung der Gebaude
und allen anderen baulichen MaBnahmen vertraglich zugesichert? (Ohnedies ware dies nur eine temporére
"Wertschopfung in der Region"?)

e Betrifft eine Zusage solcher ,,Wertschépfung“ méglicherweise nur einige Mandatare/ Funktionare, denen
fiir positive Beurteilungen entsprechende Zusagen gemacht wurden?

Von den aktuell gemeldeten Arbeitslosen im Landkreis wird sich der Wirtschaftspark sicherlich nicht seinen Personalbedarf
so decken kdnnen, dass tatsachlich neue "Wertschépfung" in der Region durch "neue Arbeitsplatze" stattfinden wirde.

Welche lokalen Wirtschaftszweige wiirden (auBer moéglicherweise Tankstellen und Fast-Food Betrieben) somit
wirklich "profitieren?"

Unqualifiziert sind im "Faktencheck" auch die
13.4 Aussagen zur kritisierten Umweltbelastung in den Einwanden

Versprochen wird im "Faktencheck": "Umwelt und Klima wiirden im Blick behalten”, Ausgleichsflichen wiirden
geschaffen...”

Mit keinem Wort werden

e Larm- und Schadstoffbelastungen aus dem zusatzlichen Verkehr,

e Lichtverschmutzung,

e  Grundwassergefahrdung,

e Fragen beziglich "Feuerwehr- Zustandigkeiten" und "Reinigung Loschwasser" (viele Chemikalien werden im
Brandfall in der Luft und im Léschwasser freigesetzt);

e Schadigung der "Artenvielfalt" (gleichwertige Ausgleichsflachen waren bei anderen Projekten nicht immer
verfiigbar!)

erwahnt, die in den bereits abgegebenen Einwanden sehr detailliert dargestellt werden.

Vernlnftigerweise werden in diesem "Amazon- Panattoni Mythos-Fakten-Papier”

e die massiv kritisch hinterfragte sogenannte "Umweltvertraglichkeitspriifung”,
e ein ebenso kritisch zu hinterfragendes bisher unvollstandige "Artenschutzgutachten"

gar nicht erwahnt - offensichtlich ist den Auftraggebern dieser von ihnen beauftragt und bezahlten "Gutachten"
deren wissenschaftliche "Glaubwiirdigkeit” inzwischen selbst nicht mehr "eindeutig genug”.

Eine direkte Anfrage beim Projektanten ergab keinerlei Beantwortung dieser gestellten Fragen.
(Siehe dazu Kapitel: 8.12),
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14 Welche "politischen Zusagen" gibt es?

Ungeachtet der zahlreichen gut begriindeten Einspriche und drohenden langwierigen Gerichtsverhandlungen
war sich Panattoni sicher, bereits im Herbst 2026 den Logistikpark in Betrieb geben zu kdnnen. Offenbar
haben die Lobbyisten des Konzerns bei der Miinchner Staatsregierung gute Arbeit geleistet!

Nur so ist verstandlich, dass Amazon- Projekten in Bayern "rote Teppiche" gelegt werden— beispielsweise
durch Verzicht auf Raumvertraglichkeitsprifungen (Kapitel 8.4.6) mit fadenscheinigen Begriindungen -
wahrend beispielsweise ein Hagebaumarkt in Kelheim, eine Mobelhauserweiterung(!) in Straubing durchaus
solche Verfahren durchlaufen mussten!

Die hervorragende Arbeit der Biirgerinitiative und vieler Verbande, Nachbargemeinden, engagierten
Biirgern (bis heute iiber 400 unbeantwortete Einwande hat zwar Panattoni veranlasst, nunmehr von
einer Inbetriebnahme im 2.Quartal 2027 zu sprechen, dennoch sind sich die beiden Konzerne Amazon/
Panattoni und die Biirgermeisterin von Rohr sicher, dass das Projekt — vor allem dank
profilierungssiichtiger Politiker nicht verhindert werden kann.

14.1 Lobbyarbeit eines Konzerns

"Wie Amazon seinen Einfluss in der EU ausbaut"

~Schaut man rein auf die Zahlen scheint der Einfluss von Amazon gar nicht so gro8: Das Unternehmen hat 2022 zwischen
2,75 und drei Millionen Euro_Lobby-Ausgaben im Transparenzregqister der EU veranschlagt. Zum Vergleich: Apple hat
sieben bis acht Millionen Euro gemeldet, Facebook-Mutter Meta soqar acht bis neun Millionen. Das ,Big Tech“ insgesamt
mehr Geld als friiher fiir Lobbyismus bei der EU ausgibt, hatte LobbyControl bereits im September berichtet.”

Der ausfiihrliche Blick auf Bezos* Handelsimperium zeigt jedoch, dass die nackten Zahlen des EU-Transparenzregisters
sowieso héchstens die halbe Wahrheit sind. Denn zum einen lobbyiert Amazon nicht nur in Briissel, sondern auch bei den
Regierungen der gré3ten Mitgliedsstaaten. Laut LobbyControl hat das Unternehmen insgesamt 3,6 Millionen Euro fiir
Lobbyismus in Deutschland (etwa 2,4 Millionen) und Frankreich (etwa 1,2 Millionen) ausgegeben.” (netzpolitik.org,
28.11.2023)

14.1.1 Massive Lobbypower

Bekannt ist Amazon inzwischen durch diese sehr "groRziigige Lobbypolitik" = Beeinflussung der Politik.

e Deep Lobbying: Amazons fragwiirdige Lobbystrategie (27.11.2024/ Lobbycontrol)
"Mit einer gro3 angelegten PR-Kampagne versucht Amazon, seine Kritiker:innen zu besénftigen. Neben klassischer
Lobbyarbeit setzt der Konzern dabei auf sogenanntes Deep Lobbying, unter anderem durch Geschenke und
Sponsoring. Damit geht Amazon gegen Kritik an schlechten Arbeitsbedingungen, Steuervermeidung und
Monopolmacht vor. Dies geht aus einer aktuellen Recherche von LobbyControl zur Black Friday Week hervor."

o "Wie Amazon mit Geschenken Kritik verhindert" (27.11.2024/ Lobbycontrol)

"Was ist Deep Lobbying?

Als sogenanntes Deep Lobbying werden Lobbystrategien bezeichnet, die sich nicht direkt an politische Entscheidungstréger:innen
richten, sondem iiber Umwege funktionieren. Sie zielt darauf ab, mit langfristigen Strategien die Einstellungen, Stimmung und
Diskurse in der Bevdlkerung und der Politik zu beeinflussen und in eine bestimmte Richtung zu lenken.

Politische Entscheidungen werden also indirekt iiber die Einflussnahme auf die Offentlichkeit beeinflusst. Damit geht Deep Lobbying
Uber Einflussnahme auf einzelne Gesetzesverfahren hinaus. Dazu gehéren besonders Aktivitéten, die den Ruf eines Unternehmens
oder einer Branche verbessern sollen. Ergénzt wird das Deep Lobbying von Amazon durch direkte Lobbyarbeit in Berlin sowie
durch millionenschwere Werbekampagnen.

Das Kalkiil von Konzernen wie Amazon dabei ist klar: Mit positivem Image und Zustimmung in der Bevélkerung ldsst sich die Politik
einfacher fiir die eigenen Belange einspannen. Gleichzeitig sollen Politik und Offentlichkeit iiberzeugt werden, dass es im Hinblick auf
die Arbeitsbedingungen keinen Handlungsbedarf gibt. Solche Reputationskampagnen sind daher als Teil der Lobbystrategie des
Unternehmens zu werten.

Bei Amazon kommt die Besonderheit hinzu, dass die Aktivitdten sich auf das unmittelbare Umfeld um die Logistikzentren des
Konzerns konzentrieren. Damit zielen die Aktivitdten des Konzemns vor allem auf die Kommunalpolitik ab. Sie ist zusténdig fiir
weitreichende Entscheidungen, etwa zur Héhe der Gewerbesteuer oder dem Ausbau von Logistik-Kapazitéten, die Amazon
unmittelbar betreffen.

Die Ubergénge zur Werbung sind flieBend, eine klare Abgrenzung der einzelnen Kategorien ist nicht méglich. Ein wichtiger
Unterschied liegt in den verschiedenen Zielgruppen: Wéhrend bei Werbung Konsument:innen angesprochen und eine Markenbindung
erreicht werden soll, ist bei indirekter Lobbyarbeit letztlich die Politik das Ziel der Aktivitdten. Gleichzeitig kbnnen solche Kampagnen
auch mehrere Ziele gleichzeitig verfolgen und damit auch mehrere Zielgruppen parallel ansprechen. So kann sich ein besserer Ruf
auch positiv bei Konsument:innen bemerkbar machen, ohne dass diese mit direkter Produktwerbung angesprochen wurden. "
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= "Massive Lobbypower: Seit 2013 hat Amazon sein Lobbybudget in Briissel von 450.000 Euro auf mindestens
2,75 Millionen Euro deutlich aufgestockt. Am h6chsten waren die Ausgaben 2021 mit 3 Millionen Euro. 2022 war der Betrag
wieder etwas niedriger, doch nach Lobbyausgaben lag Amazon mit 2,75 Mio Euro immer noch auf Platz 14 aller
Einzelunternehmen.

C Lobbyarbeit auf vielen Ebenen: Gleichzeitig hat Amazon seine Lobbyaktivitdten in den EU-Mitgliedstaaten
ausgeweitet. In seinen beiden gré3ten Absatzmérkten, Deutschland und Frankreich, gab das Unternehmen 2022
insgesamt 3,6 Millionen Euro aus — allein 2,41 Millionen Euro fiir Lobbyarbeit in Berlin. Das ist mehr, als es laut eigenen
Angaben auf EU-Ebene ausgegeben hat, und weist darauf hin, dass die Lobbyarbeit in den EU-Mitgliedstaaten fiir das
Unternehmen von hoher Prioritét ist. Zudem zeigt es, dass Amazon liber die Ressourcen verfligt auch intensiv
Lobbyarbeit in den EU-Mitgliedstaaten zu betreiben. Diese Ressourcen stehen etwa der Zivilgesellschaft nicht annédhernd
zur Verfligung." (Lobbycontrol, Nov. 2023)

= "Konzernmacht - Amazon ist zu médchtig und muss zerschlagen werden"” (Lobbycontrol, Nov.2023)

. Amazon Lobbyisten: Entzug der Hausausweise fiirs EU-Parlament gefordert. In einem offenen Brief richten sich
mehr als 30 zivilgesellschaftliche Organisationen und Gewerkschaften gemeinsam an EU-Parlamentsprésidentin Metsola
und die fiir eine Untersuchung zusténdigen Abgeordneten. 12.02.2024,

"Amazon Deutschland: Ein machtiger Lobbyakteur bleibt unter dem Radar

Der Tech-Konzern gibt in Deutschland mehr als zwei Millionen Euro fiir Lobbyarbeit aus. Aber das Lobbyregister zeigt nur
einen Teil der Lobbymacht von Amazon."

Neben den Branchenverbénden ist Amazon Mitglied in drei parteinahen Wirtschaftsvereinigungen: dem Wirtschaftsrat der
CDU, dem Wirtschaftsforum der SPD und dem Griinen Wirtschaftsdialog. Wie wir in der Vergangenheit berichteten,
verschaffen diese Verbdnde Unternehmen privilegierte Zugénge zur jeweiligen Partei.

10.09.2024 Lobbycontrol

"Amazon korrigiert Lobbyangaben"

~Amazon hat sein Lobbybudget seit Jahren eindeutig zu niedrig angegeben®, sagte er dem RND. ,Diese Art von falschen und
irrefihrenden Angaben behindert eine ordnungsgemaRe offentliche Kontrolle der Lobbyarbeit des Unternehmens in der EU
und zeigt einmal mehr Amazons Missachtung unserer demokratischen Institutionen.”

Pressebericht, 14.03.2024 RND "Falsche Lobbyangaben"
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14.2 Warum sind sich Panattoni und Amazon so sicher, bauen zu diirfen?

14.2.1 Werbung mit "Nachhaltigkeit” — DGNB Logo Gold

Aktualisierung: 18.12.2024

Panattoni raumt ein, dass das Logo DGNB widerrechtlich verwendet worden ist — es wurde inzwischen

aus der Werbung wieder entfernt....
Bisher ("bald verfugbar" ab 3.Quartal 2026)

https://web.archive.org/web/20240518230624/https://panattonieurope.com/de-de/immobilien-suchen/panattoni-park-rohr

Seit heute auf Grund meiner Reklamation ohne DGNB- Logo: ("bald verfligbar" ab 2.Quartal 2027 — noch gibt es keine Baugenehmigung

— aber Uber 400 — seit Marz 24 unbeantwortete Einwande)
https://panattonieurope.com/de-de/immobilien-suchen/panattoni-park-rohr

Interessant aber auch: Die erneute Auslegung der bis dahin hoffentlich bewertbaren "Gutachten" erfolgt nicht, wie noch vor
einigen Monaten von Panattoni und der Biirgermeisterin von Rohr berichtet im Juli 2024 sondern erst im Friihjahr 2025...

Widerrechtliche Werbung mit DGNB- Logo bis Dezember 2024

Die Panattoni Halle wird bis 18.12.2024 mit dem Logo "DGNB GOLD" ("als besonders nachhaltig"”) fiir eine teilweise

Logistikpark- Vermietung" als "bald verfiigbar!" beworben.

Welche politische Zusagen — jenseits von rechtlichen Verfahren - veranlassen Panattoni, noch vor Veréffentlichung bewertbarer
Gutachten, Einspruchsmdglichkeiten von Birgern, Nachbargemeinden, Umweltverbanden die geplanten Logistikhallen neben Amazon
bereits jetzt als "bald verfiigbar" &ffentlich anzubieten? Warum wird die Verwendung eines solchen Logos noch vor Uberpriifung des
Gebaudes bereits seitens DGNB "geduldet" — oder gibt es wenigstens Sanktionen bei missbrauchlicher Verwendung?"

Bedeutet "Nachhaltigkeit - bezogene Gesamtperformance eines Gebaudes" nicht auch Fragen des Umwelt-, Landschafts-, Arten-,

Gewasser- und Gesundheitsschutzes?

Handelt es sich bei dieser Werbung um ein pragnantes Beispiel von Green- und Healthwashing

. seitens Panattoni und seiner Partner, um mit dieser "Nachhaltigkeitswerbung" die politischen Entscheidungstrager und Behdrden

bei den anstehenden Prif- und Genehmigungsverfahren zu beeinflussen?

. oder seitens der DGNB, die sich vor allem entweder mit mangelhaften Kriterien
. oder aber mit Nichtsanktionierung eines eventuellen Logo- Missbrauchs einen gut zahlenden "Logo-Kunden" sichern méchte.

BALD VERFOGBAR ’
£

Panattoni Park Rohr

Hochmoderne Logistikfliche von ca. 49.700 m* in Rohr (Niederbayern).
Fertigstellung ab dem 2. Quartal 2027.

Se0Ansient

Bis 18.12.2024 wurde das Projekt offenbar
widerrechtlich

mit dem Logo "DGNB GOLD" ("als besonders
nachhaltig") fiir Logistikpark- Vermietung" als
bereits "bald verfiigbar"? beworben.

"Das DGNB-System bewertet keine einzelnen
MaRnahmen, Konstruktionen oder Bauteile, sondern
die Gesamtperformance eines Gebdudes anhand
von Kriterien. Werden diese Kriterien in
herausragender Weise erflillt, erhélt das Gebéude ein
Zertifikat bzw. Vorzertifikat in Platin, Gold oder Silber."

DGNB GOLD

Mehr Infos zu "Gebaudezertifikaten", auch DGNB -
finden Sie in der Zusammenfassung "Bewertung von
iiber 100 Giitezeichen fiir Baustoffe und Geb&dude und
deren gesundheitsbezogene Aussagekraft”

(Bis Dezember 2024 - "Fertigstellung ab dem 2.Quartal 2027")

Mai 2024: "Fertigstellung ab dem 3.Quartal 2026))
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Bewertungskriterien DGNB82:
Die Anforderungen an die 6kologische Qualitat beinhaltet zwar "auf dem Papier" Anforderungen beziiglich
e  Klimaschutz und Energie (ENV1.1)
Risiken flir die lokale Umwelt (ENV1.2)
Verantwortungsbewusste Ressourcengewinnung (ENV1.3)
Trinkwasserbedarf und Abwasseraufkommen (ENV2.2)
Fldacheninanspruchnahme (ENV2.3)
Biodiversitdt am Standort (ENV2.4). https.//www.dgnb.de/de/zertifizierung/gebaeude/neubau

Eine ernsthafte Uberpriifung dieser Kriterien durch DGNB eriibrigt sich aber offensichtlich bei "GroRkunden" wie
Panattoni — zumindest gibt es offenbar keine Konsequenzen bei Missbrauch des Logos..%

Sollte hier aber widerrechtlich mit diesem Logo geworben werden, so wiirde dies den klagbaren Tatbestand
"unlauterer Werbung" erfiillen — vermutlich aber ebenfalls ohne spiirbaren Konsequenzen fiir die Projektanten.

14.2.2 Fragwirdige DGNB "Vorzertifizierung" oder "Ensemblezertifizierung?

Oder wird hier die grundsatzlich fragwiirdige Praxis einer fiir GroBkunden der DGNB madglichen "Vorzertifizierung”
(3 Jahre) oder Ensemblezertifizierung von Projekten umgesetzt, mit dem Risiko fehlender seridser Uberpriifung unter
anderem auch der 6kologischen Gegebenheiten?

Wer haftet fiir solche "Fehleinschitzungen” — der Auditor?

Welche Sanktionen gibt es bei Falschangaben durch den Projektanten, Vorlage unvolistindiger Gutachten,
unqualifizierter Bewertung durch den "Auditor"”, bei missbrauchlicher oder unvollstindiger Logoverwendung?

Bereits im Marz 2023, lange bevor es offizielle Genehmigungsverfahren gab, wird erstmals ein Teil des Logistikzentrums in
einem Expose vermarktet:

"Hochmoderne Logistikfldche von ca. 49700 m?in Rohr"" (Niederbayern)

Welche politischen Zusagen (Wirtschaftsministerium, Bezirksregierung, Landratsamt und weitere Behorden,
Gemeinde...) stehen hinter diesen Aussagen?%

Immerhin wurde die ,,Fertigstellung“ aber inzwischen zum dritten Mal ,,verschoben®.
Bisher angekiindigte ,,Fertigstellungstermine“:

1. Quartal 2025 (Mittelbayerische Zeitung 15.03.2023), danach

3. Quartal 2026 (Panattoni Mai 2024) aktuell
2. Quartal 2027 (Panattoni Oktober 2024).

14.2.3 Logistik- Verwendungszweck "Industrieflache" in Halle 2?

Noch steht gar nicht fest, welchen Verwendungszweck die 50.000 m? Panattoni — Halle
gegeniliber dem Amazon- Logistikzentrum haben wird — gilt auch hier die fragwiirdige®®
Berufung auf die "Ausnahme fir Logistikzentren" beziglich des Anbinde- Gebots in der
"Flachensparinitiative" der bayerischen Staatsregierung?

Auch Immowelt begann bereits im Frihjahr 2024 einen Neubau "Hallen/ Industrieflache?" in Stocka als "Geheimtipp" zu
vermieten...

Geht es gar nicht "nur"” um ein Logistikzentrum, sondern auch um Industrieflaichen gilt dann am Ende
die von der Bezirksregierung zitierte "gesetzliche Befreiung vom Anbinde Gebot fiir Logistikparks gar
nicht?

82 Mehr Infos zu "Gebaudezertifikaten", auch DGNB - finden Sie in der Zusammenfassung "Bewertung von iiber
100 Giitezeichen fiir Baustoffe und Gebdude und deren gesundheitsbezogene Aussagekraft"

8 Im Prasidium der DGNB finden sich keine Vertreter von Umwelt- oder Verbraucherschutzverbinden, sondern
ausschlieBlich Architekten und Funktiondre von Wirtschaftsgruppen- bzw. Verbdnden, Immobilienkonzernen, Stadtplanungsamtern,
Planungs- und Beratungsfirmen.

84 Dazu passend: Unterstiitzungserklarungen durch Wirtschaftsminister, positive Bewertung durch den Landrat und die Handelskammer und
fehlende Stellungnahme der Landkreis-CSU, Verweigerung einer Raumvertraglichkeitspriifung (Raumordnungsverfahren) durch die
Regierung von Niederbayern, Unbedenklichkeitsaussagen das staatlichen Bauamts zur zu erwartenden Verkehrssituation in den
Nachbargemeinden.

8 Die in dieser Ausnahmeregelung geforderte direkte Anbindung an die Autobahn existiert hier ohnedies noch gar nicht! Siehe "Einwand"
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14.2.4 Frage zum "Bebauungsplan™

Die Sitzung des Marktgemeinderats Rohr vom 20.02. 2024 war dem Thema Logistikpark gewidmet. Der
Tagesordnungspunkt im Wortlaut: "Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Logistikpark
Stocka“

Welcher Verwendungszweck wurde dabei fur die Halle 2 angegeben?

Kein Wirtschaftsunternehmen annonciert Betriebsstétten mit Fertigstellungstermin, wenn dafiir
nicht maRgebliche "politische" Zusagen (Kapitel 14), mit welchen Gegenleistungen’® auch immer —
vermutlich auch Vorvertrdge mit dem Grundstiickverkdufer Franz R6s/?® (Kapitel 19) bereits vorliegen
wirden.

Noch vor der Vorlage von bewertbaren ,Gutachten” und Behandlung erst fertigstellbarer Einspriiche
nach Vorlage ,echter Gutachten® wird bereits am 29.02.2024 verkiindet: "Panattoni und Amazon
bauen”

' Kapitel: 19

14.2.5 Politische Zusagen?

Gab es fiir dieses Projekt bereits 2022/2023 Vorgesprache mit Landes- und Landkreispolitik, mit
"Interessensvertretungen?"

Wurde der Standort Gberhaupt erst vom "Wirtschaftsministerium (bzw. "Invest im Bavaria") gesucht,
vorgeschlagen — mit welchen Zusagen? (Kapitel 8.3.12)

Was wurde den jeweiligen Gesprachspartnern in Behérden und Ministerien als Gegenleistung fiir
"unbiirokratische Genehmigungsverfahren" (roter Teppich) und "positive Pressearbeit" versprochen?

Gibt es dazu einsehbare Gesprachsprotokolle, Schriftverkehr, Akten?
Warum werden diese nicht weitergegeben?

Die Regierung von Niederbayern und das Wirtschaftsministerium, das Bauamt Landshut (Verkehr)
verweigern jedenfalls bisher (29.04.25) jegliche Dokumente, welche den Entscheidungsprozess "gegen
eine ordentliche Raumvertraglichkeitspriifung” transparent machen wiirden. (Kapitel: 8.4.3)

8 Auch wenn dieser noch immer (26.11.2024) beteuert, erst bei Sicherstellung eines entsprechenden Nutzens fiir die Region und der
Einhaltung von Nachhaltigkeitskriterien (hoffentlich nicht nach DGNB- Kriterien) und Schutz der Béden zu verkaufen.
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15 Wie geht es weiter — Sanktionen -
Verhinderungsmoglichkeiten?

Derzeit stehen nach meinem Informationsstand zahlreiche Moglichkeiten im Raum welche - in unterschiedlichem
Ausmabg) von den betroffenen Biirgern einzeln, von den Institutionen, Biirgerinitiativen, Nachbarkommunen,
Wasserversorgern und Interessenvertretern ergriffen werden kénnen.

Unverzichtbar

o Offentlicher Druck auf die Politik und deren lokalen, regionalen und iiberregionalen Vertretern
aller Parteien mit Auffordrung zu persoénliche Stellungnahmen und aktivem Handeln im Sinne der
Region

e Forderung nach Akteneinsicht incl. aller Protokolle bezlglich der bisherigen Verfahrensablaufe
(Absprachen mit den beiden Betreibern, Weisungen an untergeordnete Behorden, Vorlage bisheriger
Entscheidungsgrundlagen fir "6ffentliche Aussagen" diverser Behdrden) Kapitel: 8.1.1

e Forderung nach Klarung der Funktion bei diesem Projekt von "Invest in Bavaria" bzw. deren Mitarbeiter
mit zugleich Funktionen im Wirtschaftsministerium - und hier gemachten Zusagen

e Weiterhin die Forderung nach einer ordentlichen Raumvertraglichkeitsprifung
(Raumordnungsverfahren)

e Die Vorbereitung einer Normenkontrollklage

o Dienstaufsichtsbeschwerden — gegeniber allen bisher, projektbeflirwortenden "beteiligten" Behdrden
und Politiker mit 6ffentlichen Bewertungen — bisher ohne Prifung entsprechender glaubwiirdiger
Untersuchungen (Verletzung der Sorgfaltspflicht!®7)

e Aufforderung an die IHK, sich hinter die Proteste der Landkreis- Unternehmen zu stellen, statt das Projekt
noch als "Chance" fiir die Region zu bezeichnen... (Kapitel 7.5)

e Fortsetzung massiver Medienarbeit — derzeit versuchen die Befilirworter, der Bevolkerung klarzumachen,
die Entscheidung sei bereits gefallen- Widerstand ware inzwischen ohnedies zwecklos!

In der Folge noch einsetzbar
e  Klagerecht Umweltverbiande gegen Baugenehmigung
e  Untatigkeitsklage
e  Zielabweichungsverfahren
e  Klagerecht auf Basis der unionsrechtlichen Grundrechtecharta

15.1 Offentlicher Druck auf die Politik

Unverzichtbar ist vor allem aber ein massiver 6ffentlicher Druck auf die derzeit politischen "Befurworter" des Projektes und
die zustandigen Behdrden - ausgehend von den Nachbargemeinden, den "Gegnern des Projektes unter den Kreisraten"
des Landkreises, den mittelstandischen Betrieben der Region, die eine weitere Verscharfung des Arbeitskraftemangels zu
beflirchten haben und wenn mdglich deren Interessensvertretungen, und vor allem von Blrgerinitiative und
Umweltverbanden aber auch der allgemeinen Offentlichkeit, die sich mit entsprechenden Schreiben und persénlichen
Kontaktaufnahme mit inren "gewahlten Volksvertretern" in Verbindung setzen sollten.

Funktionaren aller politischen Parteien ist zu empfehlen, so dies bisher noch nicht geschehen ist, auf die Stimmen
der Bevolkerung zu héren, und deren Interessen an Stelle der Interessen eines Konzerns zu vertreten.

Den Marktraten von Robhr ist zu empfehlen, entgegen den Aufforderungen der Blrgermeisterin die Risiken eines solchen Projektes bereits
in der Bauphase (unter anderem auch mégliche unter Umstanden jahrelange Baueinstellungen wegen zu berlcksichtigender Einspriichen
und Klagen von Nachbargemeinden, Birgerinitiativen und Umweltverbanden), daneben vor allem aber auch fragwirde
"Rentabilitatsberechnung” fir die Gemeinde angesichts zahlreicher zu erwartendes "Nebenkosten" in Infrastruktur, Schulen, Kitas, Kanal
und Klaranlage, Wohnungsproblemen fir die eigenen Gemeindeburger

kritisch zu hinterfragen! Siehe dazu auch Kapitel Haftung - Sanktionen — Rechtsfragen

Sie miissen schlieBBlich bei den Wahlen in der Zukunft entsprechende negative Folgen gegeniiber ihren Wahlern
vertreten und sollten diese vor negativen Auswirkungen, Kosten fiir die Infrastruktur und sich selbst vor
Haftungsanspriichen "schiitzen".

87 "Die Pflicht zur Sorgfalt gilt nicht nur fiir die Begriindung, sondern auch fiir die Erarbeitung des Entscheids. Was bedeutet dies

konkret? Genligt es beispielsweise, wenn sich die Behérde fiir die Beurteilung, ob eine projektierte Hochspannungsleitung zu be willigen ist,
auf eine einzige Studie stiitzt, oder muss sie verschiedene Varianten evaluieren? Darf sie ein Projekt bewilligen, sobald es die gesetzlichen
Voorgaben einhélt, oder muss sie vielmehr beriicksichtigen, ob das Projekt optimal allen betroffenen Interessen Rechnung trdgt?" Textquelle
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15.2 Forderung nach ordentlicher Raumvertraglichkeitsprufung
(Raumordnungsverfahren)

Die uiberregionale Bedeutung des Projektes erfordert auf jeden Fall ein ordentliches Raumordnungsverfahren bzw.
Raumvertraglichkeitspriifung

Was ist ein Raumordnungsverfahren?
Das Raumordnungsverfahren (ROV) ist ein Instrument der Landesplanung und dient dazu,
die Raumvertraglichkeit eines konkreten Vorhabens (z.B. eines Einzelhandelsgro3projekts, einer Leitungstrasse zur
Energieversorgung oder eines Freizeitgrol3projekts) aus lberértlicher Sicht zu priifen. Zweck ist es, im Sinne
einer ,helfenden Planung* friihzeitig Nutzungskonfiikte eines konkreten Vorhabens zu erkennen und
Lésungsméglichkeiten aufzuzeigen. Konflikte kénnen sich insbesondere aufgrund von Gré8e, Wahl des Standortes
und Auswirkungen des Projektes v.a. auf Wirtschaft, Siedlung, Verkehr, Natur und Landschaft ergeben. (Textquelle)
Beispiel Umwelt mit Hinweis auf die Umweltvertraglichkeitsprifung:
Der notwendige Ausgleich soll durch Ankauf von Okopunkten in einem sehr groBrdumigen Gebiet erbracht werden. Dies
ist auch ein Hinweis dafiir, dass die Ansiedlung kein lokales, sondemn ein iiberregionales Thema ist." (Textquelle)

15.2.1 Zustandigkeit fiir ein solches Verfahren Jaut Homepage:

Regierung von Niederbayern - Sachgebiet 24 - Raumordnung, Landes- und Regionalplanung
Ansprechpartner

Raumordnungsverfahren

Telefon +49 (0)871 808-1350

E-Mail raumordnungsverfahren@reg-nb.bayern.

Anders sieht dies offensichtlich die Pressestelle der Regierung von Niederbayern:
Siehe dazu Stellungnahme im Kapitel 8.4

Hier wurde anfangs als "Herrin des Verfahrens" und damit einziger Ansprechpartner die Gemeinde
Rohr als zustandig erklart — inzwischen wird von einer Absprache der Bezirksregierung mit dem
Wirtschaftsministerium gesprochen!

15.3 Normenkontrollklage

Mangelhafte Gutachten und deren Wiirdigung durch die dafiir zustandigen Behorden sind eine hervorragende
Grundlage zur Einreichung einer Normenkontrollklage.

Die bisher im Rahmen der bisherigen(!) "Blirgerbeteiligung?" vorgelegten Gutachten kbnnen somit keineswegs
Grundlage eines rechtsgtiltigen Bebauungsplanes sein — unabhangig von "Interessen" der Gemeinde und
offentlich geduRerte Bewertung als Chance durch Landrat und "Wirtschaftsministers" und der IHK Kelheim.
Zitate aus einer Rechtsbewertung: (Texiquelle)

"Da es sich bei einem Bebauungsplan um eine kommunale Satzung handelt, besteht gemal3 § 47 Abs. 1 Nr. 1
Verwaltungsgerichtsordnung (VwGQO) die Méglichkeit, im Rahmen der Normenkontrollklage (Normenkontrollantrag)
dagegen vorzugehen. Es kann also mittels der Normenkontrollklage der Bebauungsplan angefochten und somit
aufgehoben werden. Die Klage hat Erfolg, wenn der Bebauungsplan entweder auf formeller oder materieller Ebene
rechtswidrig ist.

"Bei der formellen Rechtswidrigkeit wurden beispielsweise bestimmte Formvorschriften nicht eingehalten. Dies kann der
Fall der sein, wenn die Gemeinde den Bebauungsplan gar nicht oder aber nicht lange genug 6éffentlich ausgelegt hat."®

"Dariiber hinaus muss bei der Planung des Bebauungsplans das Abstimmungsgebot zwischen benachbarten Gemeinden
gemé&R § 2 Abs. 2 BauGB eingehalten werden und es darf kein VerstoB gegen das Abwidgungsgebot®® der relevanten
Belange nach § 1 Abs. 7 BauGB vorliegen. Diese Abwégung der privaten und &ffentlichen Belange gegeneinander ist der
zentrale materiell-rechtliche Aspekt der gemeindlichen Bauleitplanung.

8 Die offentliche Vorlage unvollstandiger Gutachten fur ein "Begutachtung" im Rahmen der bisherigen
"Biirgerbeteiligung" stellt auf jeden Fall eine formelle Rechtswidrigkeit/ Tduschungsversuch der Bevdlkerung - dar — von
Panattoni-Amazon wurde mir inzwischen schriftlich bestdtigt, dass "vollstandige Gutachten" fiir eine solche
"Birgerbeteiligung" Ende Juli vorgelegt werden sollen. (Bis heute - 29.04.25 - nicht erfolgt!)

89 Einen solchen Einspruch wegen VerstoB gegen das Abstimmungsgebot hat die Stadt Abensberg bereits geltend gemacht!
Auch die mangelhaften Gutachten bieten hier beispielsweise Umweltverbdnden und der Birgerinitiative die Moglichkeit,
eine Normenkontrollklage einzureichen.

© Josef Spritzendorfer www.eggbi.eu 29.04.25 Seite 150 von 203 zuriick zum Inhalt


http://www.eggbi.eu/
https://www.regierung.oberbayern.bayern.de/service/raumordnung_landes_regionalplanung/rov/index.html
https://www.bund-naturschutz.de/fileadmin/kreisgruppen/kelheim/Bilder_2024/BN_STN_BBP_Rohr_Amazon_240327_E2B.pdf
https://www.regierung.niederbayern.bayern.de/aufgaben/37688/59001/leistung/leistung_12290/index.html
mailto:raumordnungsverfahren@reg-nb.bayern.de
https://www.steinbock-partner.de/oeffentliches-baurecht/bebauungsplan-normenkontrollklage/#:~:text=Da%20es%20sich%20bei%20einem,Normenkontrollklage%20
https://www.gesetze-im-internet.de/vwgo/__47.html
https://www.gesetze-im-internet.de/vwgo/__47.html
https://www.gesetze-im-internet.de/bbaug/__2.html
https://www.gesetze-im-internet.de/bbaug/__1.html
https://www.eggbi.eu/fileadmin/EGGBI/PDF/Panattoni-_Amazon__Antwort.pdf
https://abensberg.ris.kommune-aktiv.de/seite/de/rathaus/5469/-/Bauleitplanverfahren_Logistikpark_Stocka_des_Marktes_Rohr_-Stellungnahme_der_Stadt_Abensberg_als.html

Dabei werden vom Bundesverwaltungsgericht bestimmte Voraussetzungen an die Abwéagung gestellt, die als
relevante Abwégungsfehler in Betracht kommen:
e ein Abwégungsausfall, wenn (berhaupt keine Abwégungsentscheidung getroffen wird.
e ein Abwédgungsdefizit, wenn bei der Abwéagung nicht alle ermittlungsrelevanten Belange
und Uberlegungen ermittelt und beriicksichtigt wurden.
e eine Abwédgungsfehleinschéatzung, wenn die Gemeinde einzelne Belange fehlerhaft
gewichtet.
e eine Abwiégungsdisproportionalitidt, wenn der Ausgleich der Belange untereinander auler
Verhéltnis zum objektiven Gewicht vorgenommen wird."

15.4 Dienstaufsichtsbeschwerde

"Eine Dienstaufsichtsbeschwerde ist ein formloser Rechtsbehelf, der an eine (ibergeordnete Behdérde gerichtet
werden kann. Formlose Rechtsbehelfe wie die Dienstaufsichtsbeschwerde oder z. B. die Gegenvorstellung
basieren auf dem Petitionsrecht gem. Art. 17 GG."

Die formlosen Rechtsbehelfe unterliegen im Gegensatz zu den férmlichen (z. B. Widerspruch) grundsatzlich
keinen Form- und Fristerfordernissen.

Die Dienstaufsichtsbeschwerde kann grundsatzlich jedermann und nicht nur der unmittelbar von einer
behdrdlichen Entscheidung Beschwerte bei der Dienststelle eines Amtstragers einreichen, dessen
Amtshandlung dienstaufsichtsrechtlich geprift werden soll.

Daraufhin wird der Dienstvorgesetzte der Behorde die Beschwerde sachlich prifen und — soweit sich die
Vorwirfe in der Beschwerde bestatigen — sanktionierend eingreifen oder das angegriffene Verhalten
unterbinden. Beispiel

Mehr Infos zur Dienstaufsichtsbeschwerde

Nicht akzeptabel und anwaltlich zu (iberpriifen ist, wenn eine Behdrde eine Dienstaufsichtsbeschwerde ohne Angabe
sachlicher Griinde und ohne Bereitstellung diesbeziiglicher aussagefdhiger Dokumente/ Nachweise einfach
"ablehnt".

Beispieie hierzu Kapitel

8.3.7 Wirtschaftsministerium - Biirgerinitiative Abensberg — Verweigerung Raumvertréaglichkeitspriifung
8.4.2 Regierung von Niederbayern bezuglich staatliches Bauamt Landshut

15.5 Klagerecht anerkannter Umweltverbande gegen Baugenehmigung

Verwaltungsprozessrecht: Antragsbefugnis anerkannter Umweltverbdnde im einstweiligen
Rechtsschutz gegen eine Baugenehmigung nach § 30 Abs. 1 BauGB (Bayerischer
Verwaltungsgerichtshof, 2020)

"Der Anwendung des § 1 Abs. 1 Satz 1 Nr. 5 UmwRG und einer Inzidentpriifung des Bebauungsplans im Eilverfahren
gegen die Baugenehmigung kann aus Griinden des effektiven Rechtsschutzes jedenfalls dann nicht
entgegengehalten werden, dass dem Umweltverband daneben die Méglichkeiten eines Normenkontrollantrags nach §
47 Abs. 1 VwGO und eines Eilrechtsschutzantrags nach § 47 Abs. 6 VwGO gegen den Bebauungsplan offenstehen,
wenn die Baugenehmigung am selben Tag erteilt wurde, an dem auch der Bebauungsplan in Kraft trat."”

15.6 Untatigkeitsklage
§ 75 Untatigkeitsklage

1 Ist iiber einen Widerspruch oder iber einen Antrag auf Vornahme eines Verwaltungsakts ohne zureichenden Grund in
angemessener Frist sachlich nicht entschieden worden, so ist die Klage abweichend von § 68 zuléssig.

2 Die Klage kann nicht vor Ablauf von drei Monaten seit der Einlegung des Widerspruchs oder seit dem Antrag auf Vornahme
des Verwaltungsakts erhoben werden, aulRer wenn wegen besonderer Umsténde des Falles eine kiirzere Frist geboten ist.

3 Liegt ein zureichender Grund dafiir vor, dass lber den Widerspruch noch nicht entschieden oder der beantragte
Verwaltungsakt noch nicht erlassen ist%’, so setzt das Gericht das Verfahren bis zum Ablauf einer von ihm bestimmten Frist,
die verldngert werden kann, aus.

4 Wird dem Widerspruch innerhalb der vom Gericht gesetzten Frist stattgegeben oder der Verwaltungsakt innerhalb dieser
Frist erlassen, so ist die Hauptsache fiir erledigt zu erkléren.

%0 Die Forderung unter anderem der Nachbargemeinden auf Durchfiihrung eines ordentlichen Raumordnungsverfahrens
liegt seit Monaten bei der Bezirksregierung von Niederbayern vor...
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Im konkreten Fall wurden mehrfach Behorden bereits aufgefordert, eine fachlich nachvollziehbare
Uberpriifung der vorgelegten "Gutachten" vorzunehmen — und sich nicht einzig auf vom Projektanten
beauftragte und bezahlte Gutachten und politische Statements zu verlassen.

Bisher war es nicht méglich, Nachweise solcher "Uberpriifungen” zu erhalten — in der &ffentlichen Diskussion wurden aber
"Entscheidungsvorwegnahmen" kommuniziert, fiir die eine objektive Beurteilungsgrundlage bisher nicht vorgelegt wurde.

e Bezirksregierung Niederbayern: "Kein Raumordnungsverfahren, da nicht liber6rtlich raumbedeutsam""
e Staatliches Bauamt Landshut: "Der zusatzliche Verkehr sei "beherrschbar"®?
15.7 Zielabweichungsverfahren

In vielen Fallen wurden spatere "Abweichungen" von Raumordnungsergebnissen und daraus sich
abzuleitenden "verbindlichen" Vorgaben von den Projektanten bereits eingeplant, in "vereinfachten Verfahren"
auch genehmigt.

Hier gibt es durch eine Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts vom 28. September 2023 nunmehr
— auch fur Naturschutzverbande — die Mdglichkeit einer "Zielabweichungsklage”

Dies macht es mdglich, solche Klagen bei Verletzung von vereinbarten Malinahmen, fiir die Projektanten
kostenintensive Baustopps und Verfahren bereits im Vorfeld anzukindigen.

Fiir Korrekturen, Stellungnahmen und Ergdnzungen zum Thema "Recht” bedanke ich mich im Voraus
herzlich! ( )

Aktuelle Fakten sind abrufbar aus der Homepage der Blrgerinitiative Abensberg

15.8 Zu klarende Rechtsfrage "Klagerecht auf Basis der unionsrechtlichen
Grundrechtecharta”

"Dartiber hinaus geht es auch um die Frage, ob der BUND als anerkannte Umweltvereinigung nicht ohnehin
schon ein Klagerecht auf Basis der unionsrechtlichen Grundrechtecharta in Verbindung mit der sog. Aarhus-
Konvention hat bzw. haben muss. Denn danach ist anerkennten Vereinigungen ein generelles Recht auf
Verfahrensbeteiligung und auf Rechtsbehelfe zu Vorhaben, die die Umwelt und Natur betreffen, eingerdumt
bzw. einzurdumen. Sollten die damit in Zusammenhang stehenden Fragen vom Bundesverwaltungsgericht in
den Blick genommen werden, kommt eine Vorlage von Fragen zur Auslegung des Unionsrechts an den
Européischen Gerichtshof in Luxemburg in Betracht.” (4.11.2023 BUND)

15.9 Chancen der Verhinderung — zumindest aber langjahriger Verzogerungen

Den Projektanten und dem Markt Rohr muss bewusst sein, dass die berechtigten Gegner dieses Projektes mittels dieser
zahlreichen Rechtsmoglichkeiten mindestens eine mehrjahrige Verzégerung® von Baubeginn, Erwirkung von
Baustopps, und optimal eine Verhinderung einer Inbetriebnahme des Logistikzentrums — auch gegen "politischem
Gegenwind" durchsetzen werden kdnnen.

Dies angesichts der Verkehrssituation in Offenstetten beispielsweise mindestens bis zur Umsetzung einer von der
Staatregierung zugesicherten bevorzugten Klarung der derzeitigen Verkehrsprobleme (in Aussicht gestellt
Umfahrung) und vertretbaren Verkehrslosungen auch fiir die librigen Nachbargemeinden.

Im Fall Offenstetten ist damit allerdings laut Aussagen des bayerischen Bauministeriums nicht vor 10 Jahren zu rechnen.
(Pressebericht, 13.01.2023) — fiir die Gbrigen Nachbargemeinden scheint es bisher tiberhaupt noch keine Anstrengungen
seitens des Verkehrsministeriums zu geben!

15.10 Fachlich fundierte Einwande gegen erteilte Stellungnahmen,
Genehmigungen
Grundlage dazu sind allerdings die entsprechenden Freigaben dieser Dokumente laut

Umweltinformationsgesetz — diese Freigabe muss gegebenenfalls gerichtlich eingefordert werden und
muss auch Gesprachsprotokolle beinhalten!

°! Siehe dazu Kapitel: 8.4.3

°2 Siehe dazu Kapitel: 8.7

93 Mit begrindbarer Erwartung derartiger Verzogerungen wird das Projekt sicherlich fir die Betreiber nicht mehr "attraktiv
genug".
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16 Haftung - Sanktionen — Rechtsfragen

Den Entscheidern in den "genehmigenden Behorden" - dies betrifft vor allem auch die Gemeinderite von Rohr -
muss bewusst sein, dass im Falle einer Genehmigung des Logistikparks

unter Missachtung der zahlreichen, 6ffentlich vorgebrachten Einwande gegen Gutachter und Gutachten

bei einer nicht ausreichenden Priifung (eventuell auch Verzicht auf erforderliche Anforderung weiterer "neutraler”
Gutachten bei nachgewiesenen Mangeln in den von den Betreibern vorgelegten "Gutachten") - von einer groben
Fahrlassigkeit auszugehen ist und

""politische Weisungen" von denen im konkreten Fall auszugehen ist, auch
beauftragte Sachbearbeiter nicht von der Pflicht einer sorgfiltigen, fristgerechten Priifung befreien®!

Aufgabe der Sachbearbeiter ist daher
e ohne ausreichender, gewissenhafter Priifung der Sachverhalte — und damit
e auch kritischer Hinterfragung und Vollstandigkeit der vorgelegten Gutachten (bisher mit massiven Mangeln
belastet, wie aus zahlreichen Einwanden vom Friihjahr 2024 ersichtlich) jede Genehmigung zu verweigern,

andernfalls durchaus mit entsprechenden "Amtshaftungsklagen" gerechnet werden muss.

Auch wenn in den meisten Fallen der Arbeitgeber (Staat) fiir den Schaden haftbar gemacht wird — bei grober Fahrlassigkeit
kann auch der Arbeitnehmer in die Haftung einbezogen werden.

"Grobe Fahrlassigkeit liegt vor, wenn der Bedienstete die erforderliche Sorgfalt in besonders hohem Malf3e verletzt hat,
wenn er nicht beachtet hat, was im gegebenen Fall jedem einleuchten muss."

"Hat der Bedienstete grob fahrldssig ihm obliegende Pflichten verletzt, so hat er dem Dienstherrn den daraus entstehenden
Schaden zu ersetzen. Die Regelung stellt keine Ermessensnorm dar. Die Verwaltung ist grundsétzlich verpflichtet, den
Bediensteten in Anspruch zu nehmen, um dem haushaltsrechtlichen Gebot zu sparsamer Verwaltungsfiihrung und der Pflicht
zur vorbeugenden und gegebenenfalls erzieherischen Einwirkung auf die Bediensteten zu geniigen. Der Umfang der
Schadensersatzpflicht richtet sich nach § 249 BGB." (Bundestaq)

16.1 Amtshaftung - Definition, Voraussetzungen und Verjahrung
§ 839, Biirgerliches Gesetzbuch (BGB) , Absatz 1

"Verletzt ein Beamter vorsétzlich oder fahrldssig die ihm einem Dritten gegeniiber obliegende Amtspflicht, so hat er dem Dritten
den daraus entstehenden Schaden zu ersetzen.”

Voraussetzungen fiir Amtshaftung

e  "Schéden, die Amtsverwalter des Staates (Beamte oder Beschéftigte des Offentlichen Dienstes) wéhrend der Ausiibung ihres
Amtes Diritten verursachen, werden als ,Amtshaftung“ bezeichnet. Zu verstehen ist diese Amtshaftung als Verantwortlichkeit des
Staates fiir derartige Schéden.

e  Gemdl § 839 BGB muss ein Beschéftigter des Staates, der in Ausiibung seines Amtes einem Dritten einen Schaden verursacht
hat, grundsétzlich selbst dafiir einstehen. Geméaf Art. 34 GG wird in bestimmten Féllen diese Haftung jedoch vom Staat
tibernommen.

Es besteht keine Amtshaftung, wenn der Geschédigte es versdumt hat,*, mithilfe von Rechtsmitteln den Schadenseintritt
abzuwehren. Derartige Rechtsmittel kénnen in Form von Widerspruch, Klage etc.
erfolgen

Rechtliche Grundlagen der Amtshaftung

Bei der Priifung, ob der Anspruch auf Amtshaftung besteht, muss auch die Mitschuld des Geschédigten in Betracht gezogen werden.
Der Anspruch auf Amtshaftung verjéhrt nach drei Jahren, wobei diese Frist an dem Zeitpunkt beginnt, an dem der Geschéadigte Kenntnisse iber den
Schaden sowie die Verletzung der Amtspflicht erhalten hat. " Textquelle juraforum

16.1.1 Pflichtverletzung

"Eine objektive Pflichtverletzung liegt vor, wenn der Beamte durch eine Handlung (Tun oder Unterlassen) gegen eine sich aus
dem Beamtenverhéltnis ergebende Pflicht versté3t. Von einer Handlung kann nur gesprochen werden, wenn das Verhalten des
Beamten, das Anspriiche auslésen soll, der Bewusstseinskontrolle und der Willenslenkung unterliegt und damit beherrschbar ist.

Die Pflicht dem betroffenen Biirger gegeniiber kann gleichzeitig eine Amtspflicht im Sinn von § 839 Abs. 1 Satz 1 BGB, Art. 34
Satz 1 GG diesem Biirger gegeniiber sein. Dieser Umstand kann einen Amtshaftungsanspruch des Dritten gegentiber dem
Dienstherr auslésen und dieser Schadensersatzanspruch ist dann der Schaden des Dienstherrn, fiir den der Beamte einstehen
muss (Regressfall), vgl.: BGH vom 21.12.1989, Az.: Ill ZR 118/88." (Rehmverlag)

Eine kritiklose Anerkennung vom Projektanten vorgelegter "Gutachten" trotz Vorliegen zahlreicher begriindeter
Einwande stellt mit Gewissheit eine eklatante "Pflichtverletzung” (Gemeinderat/ (ibergeordnete Behorden) dar.
Gewissenhafte Protokolle von entsprechenden Bewertungssitzungen sind daher unverzichtbar und stellen natiirlich
offenzulegende Dokumente dar! ("Protokollpflicht — Datum- Teilnehmer- Themen" siehe Kapitel 8.1.1)

%% zur eigenen Sicherheit sollten Weisungen, die der eigenen Fachmeinung widersprechen unbedingt protokolliert werden und die eigene
abweichende Meinung schriftlich kommuniziert werden!
%5 In diesem Fall hat aber vor allem die Biirgerinitiative bereits jetzt ausreichend auf Mangel in den Gutachten hingewiesen und

offizielle Einspriiche zeitgerecht eingelegt — dies wird auch bei der nachsten Phase erneut erfolgen.
Zitat: "Bei einem Einspruch handelt es sich im deutschen Recht um einen férmlichen Rechtsbehelf, also um ein Rechtsmittel, welcher im Rahmen verschiedener
gerichtlicher Verfahren oder bestimmter Verwaltungsakte erhoben werden kann". (Juraforum)
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16.1.2 Amtshaftung im Bereich des offentlichen Baurechts

"Die 6ffentliche Hand trdgt im Bereich des Baurechts ein erhebliches Haftungsrisiko. Die Materie ist fehlertréachtig,
der gegebenenfalls entstehende finanzielle Schaden zumeist vergleichsweise hoch.

Eine Haftung der Gemeinden kommt in erster Linie bei der Aufstellung von Bebauungspldnen in Betracht (Das
Planungsschadensrecht nach § 39 ff. BauGB betrifft die Anderung, Ergdnzung oder Aufhebung von rechtméBigen
Bebauungspldnen und gehért daher nicht zur Unrechtshaftung des Staates.). Die Gemeinde haftet fiir schuldhafte Fehler
bei der Planaufstellung, wenn der Betroffene im Vertrauen auf die Gliltigkeit des Bebauungsplans Vermégensdispositionen
getroffen hat, der Plan sich aber im Nachhinein als unwirksam erweist.

Der Tréager der Baugenehmigungsbehérde haftet dagegen, wenn er den Antrag auf Erteilung einer Baugenehmigung oder
eines Bauvorbescheids pflichtwidrig abgelehnt oder nicht innerhalb eines angemessenen Zeitraums bearbeitet und
verbeschieden hat. Umgekehrt kann die Erteilung der beantragten Genehmigung eine Amtspflichtverletzung
darstellen, wenn die Baugenehmigung rechtswidrig ist.

Amtshaftungsanspriiche kénnen sich schlieBlich auch aus unrichtigen Auskiinften oder unterlassenen
Belehrungen ergeben.”

Die Amtstrager der Gemeinde haben die Pflicht, bei der Aufstellung eines Bebauungsplans Gesundheitsgefahren zu
verhindern, die den kiinftigen Bewohnern des Plangebietes aus dessen Bodenbeschaffenheit drohen und die vom Bauherrn
nicht vorhersehbar und beherrschbar sind (Vgl. BGH NJW 1989, 976; BGH NJW 1990, 381; BGH NJW 1990, 1042;
Maunz/Dirig-Papier, Art. 34 GG, Rdn. 205). Die Gemeinde ist verpflichtet, mégliche Gefahrdungen bereits im Stadium der
Planung und nicht erst bei der Priifung der bauordnungsrechtlichen Zulassigkeit der einzelnen Vorhaben zu ermitteln
(Boujong, WiVerw 1991, 59, 82; Hoppe/Bonker/Grotefels, § 19, Rdn. 7, Stier, Bau- und Fachplanungsrecht, Rdn. 1353).

16.1.3 Amtspflichten - Kenntnis oder Kennenmiissen des Gefahrenpotentials

"Eine Verletzung der Amtspflicht, hinreichende Ermittlungen anzustellen, setzt voraus, dass der Gemeinde im Zeitpunkt der
Beschlussfassung die Gefahrenpotentiale bekannt waren oder bekannt gewesen sein mussten (BGH NJW 1989, 976, 977).
Ergibt sich der Verdacht einer Kontaminierung mit Altlasten hingegen erst nach Inkrafttreten des Bebauungsplans, ist die
Gemeinde nach der Rechtsprechung zu einer nachtréaglichen Kennzeichnung des Bebauungsplans nicht mehr verpflichtet; diese
Rechtsprechung ist allerdings wegen der Amtspflicht zur Rlickgdngigmachung rechtswidriger MalBnahmen sehr zweifelhaft (OLG
Oldenburg NJW 2004, 1395 f). " (Staatshaftung/ Baurecht)

Es liegen ausreichende Einwande- unter anderem auch der Wasserversorger, der Umweltverbande vor, welche auf
solche Gefahren hinweisen! Zumindest die Wasserversorger hatten bereits vor allen entsprechenden Beschliissen
ausreichend einbezogen werden miissen!

Sich mit unzureichenden " sogenannten Gutachten" der Projektanten zufriedenzugeben entspricht keinesfalls der
vorgeschriebenen Sorgfaltspflicht.

16.1.3.1 Haftung von Mandatstragern

Regresshaftung der Mitglieder kommunaler Selbstverwaltungsorgane (Stadtriate, Marktriate, Gemeinderate)

"Wegen des Grundsatzes der Indemnitét (Art. 46 Abs. 1 GG) findet gegen Abgeordnete grundsétzlich kein Riickgriff statt
(Ossenblihl/Cornils (Staatshaftungsrecht), S. 119 m. w. N.).

Die kommunalen Kollegialorgane Gemeinderat, Kreis- und Bezirkstag stellen demgegeniiber keine Parlamente und damit
Gesetzgebungsorgane dar, sondern sind Verwaltungsorgane ihrer Koérperschaft. Ilhre Mitglieder sind daher keine

Abgeordneten,
sondern Beamte im haftungsrechtlichen Sinn, die grundsatzlich regresspflichtig sind".

Dem einzelnen Mitglied ist ein rechtswidriger Beschluss eines Kollegialorgans dann zuzurechnen, wenn er diesem zugestimmt hat (Ja-
Stimme). Auf die Mehrheitsverhéltnisse bei der Beschlussfassung kommt es nicht an, da nach den Grundsétzen der kumulativen Kausalitét
Urséchlichkeit auch dann besteht, wenn mehrere, unabhéngig voneinander vorgenommene Handlungen den Erfolg erst durch ihr
Zusammentreffen herbeigefiihrt haben (BGHSt 37, 106).

Bei Stimmenthaltung, Fernbleiben von der Sitzung oder bloBer Nichtverhinderung der Beschlussfassung ist eine Kausalitat erst dann zu
bejahen, wenn der konkrete Beschluss bei pflichtgeméBem Abstimmungsverhalten der betreffenden Mitglieder nicht zustande gekommen
ware. Dafiir muss nachgewiesen werden, dass der rechtswidrige Beschluss bei pflichtgeméler Teilnahme des betreffenden Mitglieds an der
Beratung und Abstimmung mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit nicht gefasst worden wére.

Grobe Fahrlédssigkeit im Sinne von Art. 20 BayGO liegt dagegen vor, wenn das Abstimmungsverhalten auf rechtlich nicht einmal auch nur
gerade noch vertretbaren und nicht einmal im Ansatz nachvollziehbaren Griinden beruht (Mader, BayVBI. 1999, 168, 175

Der Anspruch ist durch Klage vor den Zivilgerichten geltend zu machen, Art. 34 Satz 3 GG (Miiller, NVwZ 2018, 1831, 1832). Mehrere
Gemeinderatsmitglieder haften als Gesamtschuldner, § 421 BGB."

(Aus "Regresshaftung der Mitglieder kommunaler Selbstverwaltungsorgane")

26 Abgeordnete sind geschiitzt, kommunale Mandatstrager allerdings nicht!
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16.1.4 Umwelthaftungsrecht und Umweltschadensrecht

Harmonisierung des Schadensausgleichs bei Umweltschdden

"Die Umwelthaftung ist ein Instrument des Umweltschutzes zur Prdvention und Kompensation von Umweltschdden. Sie
férdert die Eigenverantwortung der (Wirtschafts-)Akteure. Bei sachgerechter Gestaltung schafft das Umwelthaftungsrecht
6konomische Anreize, den Eintritt von Schédden zu verhindern, und erméglicht die verursachergerechte Kompensation
eingetretener Schaden.

Der Gesetzgeber kann das Umwelthaftungsrecht éffentlich-rechtlich und privatrechtlich gestalten. Privatrechtlich geht es um
Ersatz der Schédden an Leben, Kérper, Gesundheit oder Eigentum von Personen, die diese vermittelt (iber Umweltmedien
durch das Verhalten anderer Personen erleiden.

Diese Schéden erfasst vor allem das Umwelthaftungsgesetz vom 19.12.1990. Daneben existieren Normen, die den
Verursacher eines Umweltschadens verpflichten, den Schaden an Umweltglitern selber zu beseitigen, selbst falls diese
nicht im Eigentum einer Person stehen. Diese Normen erméglichen es den Behdérden, notfalls auch mit Zwangsmitteln
gegen den Verursacher vorzugehen und ihn zur Beseitigung zu veranlassen.”" Umweltbundesamt

Siehe dazu auch Stellungnahme des bayerischen Umweltministeriums: "Verantwortlichkeit der Kreisverwaltungsbehérden”
Kapitel: 8.5.2

[ ]

° (6ffentlich-rechtliche Verantwortlichkeit fir sogenannte Umweltschaden)

° :
"Trotz der Mitwirkung der Verbdnde bestehen manchmal Zweifel, ob Umweltbelange und umweltrechtliche
Vorgaben bei den Verwaltungsentscheidungen ausreichend beachtet wurden. Dann ist es erforderlich, solche
Verwaltungsentscheidungen mit erheblichen Umweltauswirkungen auch gerichtlich iberpriifen lassen zu kénnen.
Qenau dies ermdéglicht die Umweltverbandsklage den anerkannten Umweltverbénden. Durch die gerichtliche
Uberpriifbarkeit solcher Verwaltungsentscheidungen wird das geltende Umweltrecht besser eingehalten —
es kénnen wichtige Rechtsfragen geklart und rechtswidrige Verwaltungsentscheidungen aufgehoben
werden."”
"Umweltverbdnde kénnen zudem auch darauf klagen, dass die zusténdigen Behérden die Uberwachungs- und
AufsichtsmalBnahmen ergreifen, die fiir die Einhaltung dieser Vorschriften erforderlich sind."

16.1.4.1 Haftung am Beispiel Umweltschaden

"Welche Sorgfaltspflichten ein Amtstrédger zu beachten hat, ergibt sich aus dessen Aufgaben- und Zustandigkeitsbereich und
aus allen fiir ihn in diesem Bereich geltenden Rechtsnormen und dienstlichen Regelungen. Wer also bei seinen
Entscheidungen Regelungen missachtet, die auch den Schutz von Rechtsgiitern Dritter bezwecken, lduft Gefahr,
strafrechtlich verantwortlich zu sein.

Im Rahmen der Fahrldssigkeitsdelikte kommt eine Strafbarkeit dabei nicht nur wegen sorgfaltswidriger aktiver
Entscheidungen oder Handlungen in Betracht, sondern auch dadurch, dass objektiv gebotene Entscheidungen oder
Handlungen nicht vorgenommen werden.

Denn § 13 StGB besagt, dass auch bestraft werden kann, wer es unterldsst, einen tatbestandlichen Erfolg abzuwenden,
wenn er rechtlich dafiir einzustehen hat, dass der Erfolg nicht eintritt. Dieses rechtliche Einstehenmiissen wird als
Garantenstellung bezeichnet. Die Garantenstellung eines Amtstréagers ergibt sich in erster Linie aus den ihm fiir seinen
Aufgabenbereich rechtlich zugewiesenen Pflichten. So kénnen Amtstrédger in Umweltbehérden die Garantenpflicht
haben, umweltgefédhrdende Anlagen zu liberwachen und Umweltschdden durch diese Anlagen abzuwenden.” ("Zur
rechtlichen Verantwortlichkeit kommunaler Amts- und Mandatstrdger")

Zu hinterfragen ist auch, ob sich politische Mandatare, die gegeniiber den Vollzugsbehérden

entsprechende Weisungen zur Verletzung der sorgfaltigen Priifpflicht erlassen”
(siehe dazu Aussage: "rote Teppiche fiir Amazon" Kapitel 12.4)

sich nicht selbst strafbar machen.®’

97 Amtstragerhaftung: Als Amtstrager unterliegen politische Mandatstrager besonderen Pflichten. Eine Weisung zur Verletzung der Amtspflicht
kann strafrechtliche Konsequenzen haben. Politische Mandatstrager (z. B. Minister) sind in vielen Rechtssystemen gegeniiber nachgeordneten
Behdrden weisungsbefugt. Dabei ist jedoch zu beachten, dass diese Weisungen im Rahmen geltender Gesetze ergehen missen. Weisungen, die
ausdricklich auf eine Gesetzesverletzung abzielen, kdnnten rechtswidrig und damit potenziell strafbar sein. Politische Konsequenzen:
Pflichtverletzungen kénnen auch politische Konsequenzen haben, etwa Rucktrittsforderungen oder ein Amtsenthebungsverfahren.
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Nicht bekannt ist derzeit, ob auch im Falle Stocka ein derartiges Angebot vorliegt?

17.10.2023 Bad Hersfeld Ost:
"Panattoni entwickelt gemeinsam mit Kommune Bebauungsplan"

Eine Besonderheit: Panattoni koordiniert bei diesem Projekt erstmals das Verfahren zum Aufstellen des
Bebauungsplans in enger Abstimmung mit der Gemeinde.

Panattoni legt bei der Entwicklung neuer Projekte stets Wert auf eine gute und vertrauensvolle
Zusammenarbeit mit den Kommunen. Beim geplanten Panattoni Park Bad Hersfeld Ost in Herleshausen
tbernimmt das Unternehmen nun sogar federfiihrend die Steuerung der Bebauungsplanentwicklung,
um die értliche Verwaltung zu unterstiitzen (?). In enger Abstimmung mit der Gemeinde wurden unter
anderem Planungsbiiro und Gutachter beauftragt sowie geeignete Ausgleichsflichen im Umkreis
identifiziert. Ziel ist es einen modernen Bebauungsplan aufzustellen, der den Anforderungen der
Gemeinde (?), aber auch zukiinftiger Nutzer Rechnung trégt.

Ist es tatsachlich sinnvoll, den Projektanten hier gleichzeitig zum "Koordinator" des Verfahrens zu
machen?

Welche Chancen, hat hier eine "Landgemeinde™ eigene Interessen vertragssicher gegeniiber smarten
Planungs- und prozesserfahrenen Rechtsabteilungen eines GroRkonzerns zu artikulieren und vor allem
auch durch- und umzusetzen?

Es gleicht dies einer Regelung, wenn Autokonzerne die Abgas- Umweltrichtlinien fir den Gesetzgeber
entwerfen durften, Flughafenbetreiber die Gesetze fir die Flughafenplanung.

Siehe dazu auch die Dokumentation "der gekaufte Staat" (Beispiel: Fraport schreibt selbst einen
Entschliefungsantrag fir eine Bundestagsfraktion, Seite 32/33)

Unzumutbar fiir den Biirger wird die Behandlung eines solchen Projektes aber, wenn sich staatliche
Institutionen (Regierung von Niederbayern, Staatliches Bauamt Landshut...) bei der Bewertung von
Sachbestidnden

Beispiele:
"keine iiberortliche Raumbedeutung”, Kapitel: 8.4
"beherrschbarer Verkehr in den Nachbargemeinden" Kapitel: 8.7

mit vorgelegten, nicht ausreichend aussagefahigen Dokumenten der Betreiber "zufriedengeben™ —
alternativ grundsatzlich keine fachlichen Entscheidungen treffen wollen, sondern sich an Weisungen
der Staatregierung orientieren(?)!

Entsprechend kritisch werden die Stellungnahmen des Landratsamtes Kelheim zu betrachten sein,
welches laut Umweltministerium (Kapitel 8.5.2) fiir die Einhaltung aller gesetzlichen
Umweltvorgaben wie Immissionsschutz Ldrm, Schadstoffe und Licht, Umweltvertrédglichkeit,
Artenschutz, Brandschutz (Kapitel 21), Gewésser-, Trinkwasser- und Hochwasserschutz (Kapitel
22), vor allem aber auch Gesundheitsschutz (Kapitel 5) verantwortlich ist.

Entsprechend glaubwiirdige, unabhdngige Gutachter, die eine "gewissenhafte sachlich korrekte
Behandlung der Gutachten, aber auch Einspriiche durch die Behérden" (iberpriifen werden, wurden
bereits gesucht und teilweise auch bereits gefunden!

Das offenbar von der Politik erstrebte einfache weitere Durchwinken des Projektes wird damit auf jeden
Fall verhindert werden.
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19 Grundstuckverkaufer - Dipl.-Ing. (FH) Franz Rosl

07.12.2024 Biirgerinitiative Abensberg appelliert erneut an den Grundbesitzer

Der Sprecher der Birgerinitiative Roland Weil} erinnert den Grundbesitzer Franz Rdsl in einem personlichen
Schreiben an seine Zusage aus 2023, die Interessen der Region und den Schutz der Landschaft- des Bodens
als vorrangiges Kriterium zu beachten und ersucht erneut, angesichts der massiven diesbeziiglichen
Gegenargumente auf den Verkauf zum Schutz der Landschaft, des Bodens und der Region zu verzichten.

Es wird ihm eine Gesprachstermin in den nachsten Monaten "versprochen".

19.1 Interessensgemeinschaft gesunder Boden

26.11.2024. Antwort vom Pressesprecher des Vereins "Gesunder Boden" im Auftrag vom Grundbesitzer
Rosl

in Erwiderung auf meine Anfrage (Schreiben vom 19.11.2024 und Antwort vom 26.11.2024)

Nach einem kurzen Anruf des Pressesprechers am 26.11.2024 bat ich um eine schriftliche Stellungnahme des
Vereins zu meinen am 19.11.2024 gestellten Fragen und erhielt eine Stellungnahme des Vorstands in
dankenswerter Weise bereits am selben Tag.

...nach unserem heutigen Telefonat darf ich Ihnen den aktuellen Stand beziiglich des erwédhnten
Grundstiicks - nach Abstimmung mit Herrn R6sl — erldutern:

1. Das Grundstiick wurde bis zum heutigen Zeitpunkt nicht verkauft.

2. Ja, es istrichtig, dass am Grundstiick Baugrunduntersuchungen wie z.B. Probebohrungen oder
Versickerungsversuche durchgefiihrt werden, um zu erfahren, welche Bodenqualitéten iiberhaupt
vorhanden sind. Dazu hat Herr Résl die Erlaubnis erteilt.

3 Ob ein Verkauf realisiert wird, steht nicht fest. Dies miisste gute Griinde haben und erhebliche
Kompensationen (6kologische Ausgleichs- MaBnahmen) nach sich ziehen und der Region dienen. Dabei
wiirde das Thema Boden eine besondere Gewichtung erhalten.

4. Mit dem Verein Interessengemeinschaft gesunder Boden hat dies nichts zu tun.

19.1.1 Kommentar zum Schreiben der Interessensgemeinschaft vom 26.11.2024

Der bisherige Grundbesitzer und damit mdglicher Verkdufer an die Projektbetreiber wirbt seit Jahren fiir eine
Interessengemeinschaft "Gesunder Boden — Basis flir die Gesundheit von Luft, Pflanzen, Tieren und Menschen"

Meine Frage war an den Pressesprecher dieses Vereins gerichtet, da eine eklatante Missachtung der Ziele dieses Vereins
von einem Vorstand und Mitbegriinder auch bei privaten, geschéaftlichen Vorgangen natiirlich auch das Image dieses
Vereins beeintrachtigen konnte — auch wenn der Verein selbst natiirlich nichts mit dem Vorhaben selbst zu tun hat.

Die Tatsache, dass das Grundstiick noch nicht verkauft ist, zeugt zumindest davon, dass der derzeitige Eigentiimer sich
offensichtlich nach wie vor ernsthaft mit den Folgen eines Verkaufs auseinandersetzen will.

Stunde der Wahrheit beziiglich der genannten Kriterien:

Bis heute (29.04.25) ist es dem Markt Rohr nicht gelungen, liber 400 im Méarz 2024 eingelangte Einwdnde von Umweltverbanden,
Wassergenossenschaften, Nachbarkommunen, Gewerbetreibenden und vor allem der betroffenen Bevélkerung und zweier
Biirgerinitiativen zu entkraften —

und die von Amazon-Panattoni und der Biirgermeisterin von Rohr zugesicherten endgiiltigen Gutachten wie versprochen
vorzulegen:

Am 23.05.2024 teilte mir Frau Steinsdorfer dazu mit, dass im Rahmen des Bauleitverfahrens erstmal noch die
"férmliche Offentlichkeitsbeteiligung” mit Auslegung der abschlieBenden Unterlagen — vermutlich nicht vor der
Sommerpause 2024 — erfolgen wird.

In dieser Zeit wiirden dann auch die Stellungnahmen der Tréager 6ffentlicher Belange eingefordert.

(Siehe dazu auch Kapitel 4.3.2)

Es bleibt zu hoffen, dass sich Herr Résl mit diesen Einwénden (Kapitel: 5.9 und 6)% ernsthaft befasst, um festzustellen,

dass es sich bei zahlreichen der vorgelegten "Gutachten” um auBerst diskussionsbediirftige Papiere handelt, mit Verwendung
von "abgeschriebenen Textpassagen" aus anderen Gutachten (z.B. Artenschutzgutachten) und unter Verwendung von veralteten
Statistiken und Zahlen wie im Beispiel "Starkregenfélle” im sogenannten "Versickerungsgutachten" —

mit "Greenwashing- Marketing der Projektanten ("nachhaltige "Gebaude- siehe Kapitel 14.2.1 "DGNB")

%8 Die bisher eingebrachten Einwande missen mit Sicherheit nochmals ergénzt werden, da zwischenzeitlich zahlreiche neue
Gegen- Argumente bekannt worden sind und die bisher vorgelegten Gutachten gréBtenteils noch massive Mangel
aufwiesen...)
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MaRgeblich im Zusammenhang mit "Schutz des Bodens" ist aber die Tatsache, dass durch massive
verkehrsbedingte "Umweltverschmutzung (Abgase, Reifenabrieb...) " auch die Béden in der gesamten Region
beeintrachtigt werden (Kapitel [1) — es bei den zunehmenden Starkregenfallen dank dieser grof3flachigen
Bodenversiegelung dabei zu einem massiven Hochwasserrisiko, mit eklatanter Gefahrdung von Grund- und
Trinkwasser kommen wirde — dies noch wesentlich massiver aber im Brandfall mit Loschwasser (stark
kontaminiert mit toxischen Stoffen, resultierend aus dem Sortiment von Amazon- Kapitel 21) — Probleme fur die
bis heute keine "serids nachvollziehbare" Lésung durch dafur erforderliche riesige Ruckhaltebecken mit
entsprechender Entgiftungsmdglichkeit vorgelegt worden ist.

Bisher liegen keinerlei belastbare Gutachten zur zu erwartenden Schadstoffbelastung durch das verstarkte
Verkehrsaufkommen in den Nachbargemeinden vor — neben der Gesundheitsgefahrdung der Bevolkerung
(Einwand der Burgerinitiative Abensberg) wurde auch die damit verbunden Belastung der Béden in der Region
bisher durch kein Gutachten behandelt!

19.2 Auflassungsvormerkung zu Gunsten von Amazon/ Panattoni
Gibt es bereits eine solche grundbiicherlich eingetragene Vormerkung?
Insider aus dem Immobilienbereich warnen:

ErfahrungsgemaR wird bei solchen Projekten bereits friihzeitig in Abteilung Il des Grundbuches
eine Auflassungsvormerkung zu Gunsten des Investors eingetragen.

Die Auflassungsvormerkung ist eine vorlaufige Eintragung in das Grundbuch, die den Anspruch des Kaufers auf
Eigentumsiibertragung einer Immobilie sichert. (Textquelle)

e Auflassungsvormerkung stellt sicher, dass der Verkaufer einer Immobilie auf sie zwischen dem Kauf und der
Umschreibung nicht zugreifen kann.

Sie wird in Abteilung Il des Grundbuchs eingetragen.
Die Kosten fiir die Eintragung der Vormerkung zéhlen zu den Anschaffungskosten und sind vom Kaufer zu tragen.

Solite dies auch in diesem Fall bereits erfolgt sein, so wiére zu prifen, welche "konkreten
Bedingungen" hier vertraglich vom Grundverkaufer gestellt worden sind!

19.3 Aussage, der Verkauf misse der Region dienen?

Einzigen Nutzen wiirde ein keineswegs langfristig garantierter monetarer Vorteil der Gemeinde Rohr
(Gewerbesteuer, eventuelle Spenden der Betreiber fiir Einzelprojekte) darstellen -

dies zu Lasten der sozialen Infrastruktur einer ganzen Region (Verstarkung der Verkehrsprobleme durch Pendler
und Transportfahrzeuge in den. Nachbargemeinden, Erh6hung der Wohnungsnot, erforderliche Schulen,
Kindergarten fiir "Zuziehende", Arbeitskrafteprobleme der Unternehmen in der ganzen Region...Schéaden fiir
Gesundheit, Umwelt, Gewdsserschutz)

Hier wird es kaum jemanden mdéglich sein, aus dem Projekt ernsthaft einen Nutzen fiir die Region abzulesen.

Spielen diese Fragen tatsachlich die eigentliche Rolle, wenn es um die endgiiltige Entscheidung des Verkaufes geht?%°
Werden alle Argumente von Kommunen, Wassergenossenschaften, Birgerinitiativen - vor allem aber auch der
Umweltverbande gewiirdigt oder aber ignoriert?

Orientiert sich Herr Rosl letztendlich ausschlieRlich an Aussagen und teils fragwirdigen "Gutachten" der Betreiber und den
Aussagen derer politischer Lobby oder geht es ihm primar doch auch um den Schutz der Boden in der ganzen Region?

Wie will er die im Méarz 2024 kommunizierte
e  Glaubwurdigkeit von "Amazon- Zusagen" — Beispiel "Nachhaltigkeit der Baustoffe?" Gberprifen,
e eventuelle Nichteinhaltung gegebener "Nachhaltigkeitszusagen" der Konzerne im Nachhinein sanktionieren?
Was versteht er unter "Wohl fiir die Region" — nur die Gewerbesteuer fir eine von den Mehrbelastungen kaum betroffene

Gemeinde?
Siehe auch Kapitel 14

%% stimmt es, dass dem bisherigen Pachter des Areals fiir die landwirtschaftliche Bearbeitung vom Noch- Grundbesitzer
der Pachtvertrag wegen "zu wenig bodenschutzgerechter Nutzung" gekiindigt worden war — oder wurde erst dadurch die
Voraussetzung flr bereits sehr friih durchgefiihrte "Bodenuntersuchungen" geschaffen? Wirde eine Versiegelung dieser
Flachen diesbeziiglich durch Panattoni- Amazon wirklich eine bodenfreundlichere Alternative entsprechend den Zielen der
"Interessensgemeinschaft gesunder Boden" darstellen?
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19.4 Grundverkauf trotz massiver Einwande?

Marz 2024 Pressemeldung

"Der umstrittene Wirtschaftspark Stocka mit einem Amazon-Logistikzentrum in Rohr kommt offenkundig
einen weiteren Schritt voran. Franz Résl, der Eigentiimer der bendtigten Fldchen, bekundet seine
Bereitschaft, das Areal an die Projektbetreiber zu verkaufen.”

...als im Vorjahr die Plane fiir einen Wirtschaftspark mit einem Amazon-Logistikzentrum (23 Hektar) an der
West- und weiteren Firmen an der Ostseite (Panattoni-Park/9,5 Hektar) aufkamen, hatte Résl iiber einen
Verkauf noch nicht entschieden. Er verwies auf Punkte wie ,,Biodiversitidt und Naturschutz*.

Heute sagt er: ,,Ich will der Entwicklung des Marktes Rohr nicht im Wege stehen.* Offen ist fiir ihn aber
weiterhin ,,die Detaillierung der Nachhaltigkeitsthemen: Von den verwendeten Baustoffen iiber
Begriinung und Landschaftsbild bis zur Energiegewinnung’ reiche dabei die Palette, sagt Résl.

...die ,Blirgerinitiative Region Abensberg und benachbarte Gemeinden” (BIA), die sich gegen das Vorhaben
wendet, sieht sich vom nahenden Verkauf an die Projektierer nicht (iberrascht. ,Bei Gro3projekten ist es (iblich,
dass im Vorfeld ein Kaufvertrag abgeschlossen wird, der unter der Bedingung zustande kommt, dass eine
Baugenehmigung erteilt wird”, sagt Vorsitzender Roland Weil3. BIA-Vertreter hatten im Vorjahr auch mit Rés/
gesprochen — von ihm zeigt sich Weil3 jetzt enttduscht. Die Aussage, das Projekt miisse der Region dienen, sei
~Schwammig und nach Belieben interpretierbar”. Pressebericht 03.03.2024 Mittelbayerische Zeitung

19.5 Erwerb von Ausgleichsflachen durch bisherigen Grundeigentiimer

Auch AusgleichsmaBRnahmen'®! kénnen auf keinen Fall die Zerstérung einer Naturlandschaft und/
oder die Rodung von Wald ernsthaft ersetzen — zumal eine dauerhafte Nutzung entsprechender
"Ausgleichsflachen" oftmals nicht nachhaltig "garantiert” (dauerhafter, grundbiicherlich gesicherte
Nutzungssicherstellung) wird. (Amazon- Negativbeispiel: fehlende rechtzeitige Absicherung des
Vorhandensein entsprechend geeigneter/ zur Verfligung stehender Ausgleichsflachen: 19.09.2023
Wochenblatt, "Arger um Ausgleichsflachen")

Nach internen Informationen bemiht sich Herr Résl bereits angeblich seit langerem um den Erwerb von
Ausgleichsflachen auch in Nachbargemeinden (mdglicherweise durch die Projektanten bereits erfolgt?°%) —
unter anderem auch fiir die erforderliche Wiederaufforstung des in Stocka zu fallenden Waldes und weiterer
aus dem Artenschutzgutachten sich ergebender Ausgleichsmafinahmen.

Sicherzustellen ist hier allerdings, dass ein ohnedies derzeit auf solch ausgewahlten Grundstiicken
moglicherweise noch vorhandener Wald nicht gerodet wird, um hier im Anschluss als AusgleichmalRnahme
fur Stocka wieder aufgeforstet zu werden — und fiir die Gbrigen Flachen tatsachlich eine "deutliche
Steigerung" der 6kologischen Qualitat Gberhaupt méglich - durchfiihrbar — erforderlich ist.

Vor allem darf sich die Laufzeit dieser AusgleichsmaBnahmen nicht auf eine mégliche geplante bereits
jetzt limitierte Nutzungsdauer des Gebédudes durch die Projektanten beschrdanken, sondern muss der
Ausgleich dauerhaft gewéhrleistet werden (entsprechender Grundbucheintrag).

Zitat Bayerisches Landesamt fiir Umwelt zu Ausgleichsflachen

"Dementsprechend sind auf anderen Fldchen landschaftspflegerische und der Natur dienliche
MaBnahmen durchzufiihren, um die 6kologische Qualitét dieser Fldchen deutlich zu steigern. Die
somit 6kologisch héherwertigen Fldchen sollen die Beeintrdachtigungen von Natur und Landschaft
"ausgleichen" und sind dauerhaft zu sichern und zu erhalten. Die Gemeinde muss dementsprechend
gleichzeitig mit dem jeweiligen Vorhaben oder der jeweiligen Planung fiir entsprechende Ausgleichs- oder
ErsatzmalBnahmen Sorge tragen oder kann auf die Fldchen des Okokontos zuriickgreifen und den
aktuellen Bedarf "abbuchen”.

Entsprechend muss der derzeitige 6kologische Zustand dieses Grundstlickes bereits vor allen Ausgleichs-
Maflinahmen erfasst und dokumentiert werden, um die 6kologische Qualitétssteigerung auch spater tatsachlich
nachweisen zu kénnen!

Siehe dazu auch Kapitel 20.11 "rechtliche Voraussetzungen fiir Ausgleichsflachen"

Das zustindige Landratsamt muss Einblick in die entsprechende "Okopunktbilanz" von Projektstandort und
geplanter Ausgleichsflache gewahrleisten!

100 Bei dieser Medienaussage im Marz 2024 findet sich leider keine Rede von den Leitsatzen seines Vereins "Wasser, Luft, Tieren und Menschen" —
wer will zudem aber auch tatsachlich die Nachhaltigkeit der verwendeten Baustoffe Uberprifen? Glaubt jemand tatsachlich, Amazon kénne mit
Solarmodulen (auch Solarstrom ist im Lebenszyklus nicht véllig CO2 neutral') und Begriinung auf den Dachern wirklich die Versiegelung und
Gefahrdung der umliegenden Region ausgleichen, einen entscheidenden Beitrag zur CO2 Neutralitat der Region leisten?

101 Fragwirdige Kompensationen

102 Offensichtlich wurden hier doch bereits seit langerem(!) entsprechende "Entscheidungen" getroffen
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19.6 Glaubwirdigkeit des Vereins Gesunder Boden

Wie der "Grundverkaufer" und "Bodenschiitzer" die Missachtung samtlicher Einwande gegen das Projekt und
die Freigabe eines Areals von 330 000 m? zur Versiegelung an internationale Konzerne —
mit massiven Gefahren fir die umliegenden "Béden" mit Schadstoffen bei Starkregenfallen, Loschwasser im
Brandfall
(Kapitel 21 und 22) in seiner "Interessensgemeinschaft" bei bereits Giber 400 Einwénden

im Falle eines Verkaufs méglicherweise rechtfertigen kénnte,
ist fr die Betroffenen der Region nicht unbedingt nachvollziehbar.

Ich verweise auf Aussagen von Franz R&sl unter anderem aus dem Jahr 2022, Pressemeldungen bei denen er
als "Hiiter der Erde" auftrat (Pressebericht 25.10.2022) — unter anderem auch bei Veranstaltungen mit
Presseartikeln mit dem Titel "Weiteren Fldchenverbrauch sofort stoppen” (Mittelbayerische 25.11.2022).

2021 zierte sein Bild noch einen Presseartikel in der Wirtschaftszeitung:

"VYom Banker zum Regenwurm- Franz Résl ist Vorsitzender der IG gesunder Boden, deren Griindung sich im
November zum fiinften Mal jéhrt."

(All diese Zitate sind nachzulesen auf der |G- Homepage aus der Sammlung von Pressemeldungen der
Interessengemeinschaft gesunder Boden)

Von einem erfolgreichen Unternehmer seines Formats ist nicht anzunehmen, dass er die bisher vorgelegten
unvollstandigen Gutachten zu Wasser-, Umwelt-, verkehrsverursachten Larm- und Schadstoffbelastungen
nicht als "unvollstiandig”, "Auftraggeber gerecht" und damit "unglaubwiirdig" erkennen kdnnte,

und die Einwande von Wasserversorgern, Umweltverbanden, Kommunen und Anrainern nicht kennen wirde...
Héatten moglicherweise eigene — monetére - Interessen bei einem tatsachlichen Verkauf einen héheren
Stellenwert als die nach wie vor (November 2024) kommunizierten Ideale?

(weitere Informationen zu Einwanden im Kapitel 5, Umwelt- und Gesundheitsbelastung)

Zitat Franz Résl, 1. Vorsitzender der Interessengemeinschaft gesunder Boden e. V.

,Der Boden ist ein lebendiges, symbiotisch arbeitendes System, das nur dann seine volle Funktion bieten kann,
wenn es gesund ist.“

Wie wird der Verein "Gesunder Boden" die vorgebrachten Einwande beziiglich "Gefahrdung des Bodens" bewerten?

Wire die Glaubwiirdigkeit einer Interessensgemeinschaft "gesunder Boden" mit seinem Vorstand im Falle einer
Projektrealisierung nicht ebenfalls zumindest "angeschlagen"?

Zitate — das Leitbild der IG gesunder Boden e.V.:
Ethik
Die Ethik hat das Ziel, allgemein giiltige Normen und Werte festzulegen. Sie versucht, Antworten auf die Fragen
nach dem richtigen Handeln zu finden. Im Mittelpunkt der Ethik steht eine verantwortbare Praxis. Mit Respekt und
Vertrauen gehen wir das Thema Boden an.

Der Waldboden % steht 2024 ganz besonders im Brennpunkt der IG gesunder Boden. Der Vorstandsvorsitzende
Franz Résl blickt zuriick auf 2023 und schaut im Gesprach mit Edmund Soutschek nach vorne auf das Jahr 2024.
Héren Sie rein in den neuen Podcast ,,Humus“ der Interessengemeinschaft gesunder Boden. Produziert und
gesprochen von Edmund Soutschek, Journalist.

Sicher konnte es Herrn Rosl bei der Entscheidungsfindung helfen, wenn die betroffenen Verbande, Kon
Gewerbevertreter
ihre Argumente(!)beziiglich
"Nutzen fiir die Region" und
"Schutz des Bodens"
dem Grundeigentiimer selbst zusenden wiirden.

Empfehlung: ,,Nicht an ihren Worten, an ihren Taten sollt ihr sie messen”

103 Im Zuge der Logistikparkumsetzung muisste moglicherweise(!) sogar wertvoller "Bannwald" dem Projekt weichen!
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Anlage 1

und der Umsetzung abzuleitender Forderungen allgemein am Beispiel (!) dieser nach wie vor
unvollstandigen Artenschutz-"Prognose" (laut Eigenbenennung) — und betreffend priméar die baulichen
MaBnahmen im Bereich der StraBen- Anschlussplanungen — bzw. eine im Friihjahr und September
2022! an insgesamt nur 8 Tagen erfasste Untersuchung zu Végel, Reptilien und Amphibien- ohne
Beriicksichtigung von Insekten und Pflanzenwelt.

Die tibrigen (ohnedies nur vorldufigen) "Gutachten(?)" wurde durch die Einwédnde der Biirgerinitiative, der
Nachbargemeinden, Verbdnde und von betroffenen Einzelpersonen (unter anderem direkte Anrainer) kompetent
"gepriift" und beeinsprucht. (Kapitel 5.9 und 6) -auch das "Versickerungsgutachten” mit maSgeblichen Méangeln
beziiglich verwendete Daten zu Starkregen konnte bereits als "unglaubwiirdig” kommentiert werden.

Obwohl meine Aktivitat sich primar mit der Frage des Gesundheitsschutzes befasst, méchte ich hier -
nur anhand der vorgelegten "Artenschutz- Prognose (?)- "auf die grundsatzliche Sorglosigkeit auch
von zustédndigen Behoérden verweisen, mit der von Projektanten vorgelegten "Gutachten" zu
nachtraglichen- auch gerichtlichen Auseinandersetzungen fithren kénnen. Dies betrifft alle bisher
vorgelegten "vorlaufigen™ Gutachten.

Siehe dazu auch Kapitel 5.9.5 ("Schreibtischgutachten?")

20.1 Gesetzliche Vorgaben beziglich Artenschutz

Die Vorschriften des besonderen Artenschutzes nehmen in der Bauleitplanung eine Sonderstellung ein, da sie
handlungsbezogen (und nicht planungsbezogen) formuliert sind.

In diesen Vorschriften wird insbesondere geregelt, dass die Tétung oder Verletzung bestimmter Tier- und
Pflanzenarten, die Zerstérung oder Beschéadigung deren Lebensstétten oder Standorte sowie zudem in
sensiblen Zeitrdumen die erhebliche Stérung bestimmter Tierarten verboten ist.

Die Verbote untersagen damit bestimmte tatséachliche Handlungen.

Obgleich nicht der Bauleitplan selbst, sondern erst dessen Verwirklichung untersagte Handlungen
darstellen bzw. mit sich bringen kann, miissen die Gemeinden schon in der Bauleitplanung diese
Verbote beachten.

Denn nach héchstrichterlicher Rechtsprechung ist ein Bebauungsplan, der im Zeitpunkt seiner Aufstellung
erkennbar wegen bestehender rechtlicher Hindernisse nicht verwirklicht werden kann und somit seinen
stédtebaulichen Entwicklungs- und Ordnungsauftrag verfehlt, als solcher nicht erforderlich im Sinne von § 1
Abs. 3 BauGB. Er kann damit bei einer gerichtlichen Uberpriifung fiir unwirksam erklért werden. Aus
"Artenschutz in der Bauleitplanung"

"Artenschutz im Bauplanungsrecht Die Bauleitplanung ist das zentrale Instrument des Stiddtebaurechts.

Zwangsléufig stellt sich deshalb die Frage, in welcher Form artenschutzrechtliche Belange in den Bereich der
Bauleitplanung Eingang finden. Konkrete Vorgaben trifft hier die Planungsleitlinie des § 1 Abs. 6 Buchst. 7 BauGB,
die die Belange des Umweltschutzes, einschlieBlich des Naturschutzes und der Landschaftspflege, als 6ffentliche
Belange dem Abwégungsgebot nach § 1 Abs. 7 BauGB unterwirft.

Ausdriicklich erwéhnt die Vorschrift in Buchstabe a die Auswirkungen auf Tiere und Pflanzen sowie das
Wirkungsgefiige zwischen ihnen. Die Vorschrift kann somit als zentrale Verkniipfung von Stadtebaurecht und
Artenschutzrecht angesehen werden.

Ergénzt werden diese umweltschiitzenden Mal3gaben fiir die bauleitplanerische Abwégung durch die Vorschrift des
§ 1a BauGB, die den Abwégungsbelang deutlicher hervorhebt, strukturiert und konkretisiert.

Beide Vorschriften, deren Priifung in den Umweltbericht nach § 2 Abs. 4, § 2a BauGB einflie3t, verfolgen das Ziel,
Umweltschutz unmittelbar und innerhalb der stddtebaulichen Rechtsordnung zu verwirklichen (,Integrationsansatz”)
und damit eine denkbare parallele rdumliche Planung mit umwelt- rechtlicher Prédgung zu vermeiden. Das
Bauplanungsrecht gewinnt hierdurch auch fiir das Umwelfrecht an Bedeutung und wird zum zentralen
Umsetzungsinstrument moderner Umweltpolitik. Mit Blick auf das Artenschutzrecht wird man den Schwerpunkt der
genannten Regelungen in §1a Abs.3 BauGB sehen miissen, der zusammen mit der Vorschrift des § 21 Abs. 1
BNatSchG die in §§ 18ff. BNatSchG verankerte naturschutzrechtliche Eingriffsregelung in die Bauleitplanung
transformiert.
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Zusammenfassung

Das Artenschutzrecht ist aus seinem Dornréschenschlaf erwacht. Nachdem es viele Jahrzehnte lang als exotisches
Rechtsgebiet fiir CITES-Spezialisten betrachtet wurde, hat der EuGH diesem Rechtsgebiet durch einige Urteile in
den letzten Jahren zu einem wahren Boom verholfen. ,Die Baustopper — wie Tiere wichtige Gro3projekte blockieren*”
titelte jlingst die Stiddeutsche Zeitung und in der Tat mangelt es nicht an Beispielen fiir Planungsvorhaben, die durch
geschiitzte Tier- und Pflanzenarten mit zum Teil gro8er AuBenwirkung gestoppt oder zumindest nicht unwesentlich
verzogert wurden." Textquelle

20.2 Rodungsgenehmigung fur Waldstlick?

In welchem Umfang wurde die fur das Bauvorhaben erforderliche Waldrodung (Kapitel 5.8.5 und 19.5) im
Artenschutzgutachten berlcksichtigt?

Derzeit fehlt eine ausreichend sorgfiltige "Artenschutz- bezogene" Erfassung des noch bestehenden
Baumbestandes auch im Hinblick auf mégliche "Biotopbaume" — beispielsweise als Nistplatze auch fur
Flederméuse. Die wértliche Ubernahme von Aussagen (Kapitel 5.9.5.1) — aus einem véllige anderen Gutachten
(gerade im Zusammenhang mit Fledermausbeobachtung) - und die Kiirze der Untersuchungen vor Ort
(insgesamt 8 Tage) lassen zumindest das bisher vorgelegte "Artenschutzdokument" in Frage stellen.

Erwahnt wurden mehrmals die Waldrander — der zur Rodung bereits angefragte Waldbereich wurde aber
artenschutzbezogen offensichtlich bisher nicht ausreichend beriicksichtigt.

20.3 "Moglicher" Baustopp wegen mangelhafter Artenschutzgutachten

"Mangelhafte Artenschutzgutachten" fiihrten bereits bei anderen Grof3projekten dieser Art zumindest zu
jahrelangen Verzdgerungen durch behoérdlichen Baustopp.”

Dabei handelt es sich keineswegs nur um Projekte im Einzugsbereich von geschiitzten Gebieten wie in Echzell,

Pressebericht vom

20.11.2023 Frankfurter Allgemeine "Bund weiter gegen Amazon-Lager"

17.11.2023 BUND Hessen: Neue Naturschutzuntersuchung schlie3t erhebliche Beeintrachtigungen durch
Logistikhalle in Echzell nicht aus

»In der Stellungnahme des BUND Hessen zur Verteidigung des Baustopps sind“, so der Kreisvorsitzende des BUND
Wetterau, Dr. Werner Neumann, ,,eine Reihe von Méngeln aufgelistet, die nach wie vor eine erhebliche
Beeintrachtigung des Vogelschutzgebiets begriinden. An der Situation gegeniiber dem Beschluss des Hessischen
Verwaltungsgerichtshofs vom Mai 2021 hat sich nichts Grundsétzliches geéndert, so dass wir weiterhin von der
Rechtswidrigkeit der Baugenehmigung ausgehen.”

"Der Hessische Verwaltungsgerichtshof in Kassel bestétigte hingegen am 12. Mai 2021 den Baustopp. Entscheidend
war dabei, dass die von der Unteren Naturschutzbehérde des Wetteraukreises zugunsten des Investors erstellte FFH-
Vertraglichkeitsuntersuchung nicht auf aktuellen und verldsslichen Untersuchungen beruhte.”

sondern auch um weitere "Baustopps" unter anderem mit Argumenten wie

"Zahlreiche Feldlerchen und andere Tiere sowie Pflanzen der Feldflur wiirden ihren Lebensraum verlieren".

26.05.2022 Frankfurter Neue Presse "Logistikhalle im Gewerbegebiet Limes"

Der Bau, gegen den BUND und Biirgerinitiative inzwischen Klage eingereicht haben, hétte zehn Hektar
beziehungsweise 200 000 Tonnen Ackerbodens vernichtet. Diese Erde habe nicht nur CO2 gebunden, sondern sei
zugleich auch Lebensraum fiir mehr als 2000 Arten Kleinstlebewesen sowie fiir Feldlerchen, Rebhiihner und
Hasen gewesen.

14.11.2022 BUND begqrii3t VGH- Entscheidung gegen Erweiterung des Gewerbegebietes Limes
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https://www.bund-hessen.de/pm/news/neue-naturschutzuntersuchung-schliesst-erhebliche-beeintraechtigungen-durch-logistikhalle-echzell-nicht-aus/
https://www.bund-hessen.de/pm/news/neue-naturschutzuntersuchung-schliesst-erhebliche-beeintraechtigungen-durch-logistikhalle-echzell-nicht-aus/
https://www.bund-hessen.de/nachhaltiges-hessen/flaechenschutz/widerstand-gegen-logistikzentren/
https://www.fnp.de/lokales/wetteraukreis/limeshain/bund-und-bi-machen-im-gewerbegebiet-limes-gegen-logistikhalle-mobil-91572304.html
https://www.bund-hessen.de/pm/news/bund-begruesst-vgh-entscheidung-gegen-erweiterung-des-gewerbegebiets-limes/

20.4 Vergleichbar - Qualitatsmangel von Artenschutzgutachten und UVP

Bisher liegt fiir Stocka zwar erst ein "Entwurf" (ebenso wie fir die Umweltvertraglichkeitspriifung insgesamt) vor
— dieser wurde aber als "Grundlage fir die "sogenannte Biirgerbeteiligung" mit bereits abgelaufener Frist flr
Einwande vorgelegt — damit wurde dieses Verfahren offensichtlich vorzeitig durchgefthrt und kann
entsprechend ebenfalls beeinsprucht werden. Das vorgelegte "Papier" erfillt aber keineswegs
Grundanforderungen an ein Gutachten (Untersuchungsprotokolle mit Datum, Uhrzeiten, tagesaktuelle
klimatische Angaben, Benennung der prifenden Personen und deren fachliche Qualifikation, Angaben zu
qualitativ entsprechenden Ausgleichsflachen...) — daftir aber wértlich abgeschriebene Passagen aus einem
anderen Gutachten. Siehe Kapitel: 5.9.5

Vergleichbare Auseinandersetzung:
23.03.2023 BUND: "Amazon-Logistikzentrum in Horn-Bad Meinberg: BUND reicht Klage ein"

Der BUND sieht gute Erfolgsaussichten seiner Normenkontrollklage. Die natur- und artenschutzrechtliche Betrachtung des
Plangebietes sei defizitdr. Damit seien auch die Folgen der Eingriffe in Natur, Landschaft und den Artenschutz nicht rechtskonform
ermittelt worden. Gleiches gelte fiir die rechtlich vorgeschriebenen AusgleichsmalBnahmen fiir die zerstérten Fortpflanzungs- und
Ruhestétten der betroffenen Arten.

20.5 Prognose und nicht "Gutachten"
Die beiden vorgelegten Dokumente stellen keine Gutachten dar sondern

20.5.1 Artenschutzprognose Prognose im Bereich VerkehrserschlieBung

Zitat aus dieser Prognose: "Zur Erstellung der Prognose wurde das Geldnde einmalig begangen. Dabei wurde es auf
Hinweise zu Vorkommen geschiitzter Tierarten oder Pflanzen untersucht’* bzw. hinsichtlich entsprechender
Lebensraumpotentiale analysiert. Zusétzlich erfolgte eine Abfrage artenschutzrelevanter Bestandsdaten bei
Landratsamt Kelheim - Umwelt- und Naturschutz - Donaupark 12 - 93309 Kelheim.

Eine gezielte Arterfassung konnte aufgrund jahreszeitbedingt noch nicht durchgefiihrt werden — weitergehende
Untersuchungen sind ab dem Friihjahr 2024 vorgesehen.”

20.5.2 Zwischenbericht Artenschutzrechtliche Priifung
Beinhaltet lediglich "Ergebnisse von insgesamt8 Begehungen im Friihjahr und September 2022 — und dies vor allem véllig
ohne Beriicksichtigung der Botanik. Siehe dazu Einwand zu den vorgelegten Artenschutzgutachten" 5.9.5

20.6 Ausgleichsflachen und vorgeschlagene MaBnahmen im Projekt Stocka?

In den beiden bisher vorgelegten, unvollstandigen "Gutachten" ("UVP" und "Artenschutz") ist zwar mehrfach
von ErsatzmalRnahmen die Rede — eine konkrete Aussage (ber dafiir geeignete Flachen gibt es aber nicht.

Zudem miissten zuvor auch die entsprechenden Eigentumsverhiltnisse und die grundbiicherlich
abgesicherte "Langfristigkeit ebenso wie die Qualitat " solcher "Ersatzflaichen und der
ErsatzmaBnahmen™" abgesichert werden. Beziiglich der Rodung des Bannwaldes (Kapitel 5.8.5)
miissten solche Flachen laut Gesetz ohnedies direkt angrenzend gefunden werden.

20.7 Gefahrdung von Flora und Fauna

Festgestellt wurde in einer "Prognose" (keineswegs ein Artenschutzgutachten nach "einmaliger Begehung"
bereits bisher eine Reihe geschitzter und streng geschitzter Tiere und Pflanzen, von denen teilweise bereits
einzelne Positionen bei Missachtung entsprechender gesetzlicher Grundlagen jederzeit einen Baustopp
ausldsen kdnnen.

Geklart werden musss vor allem vertraglich, dass es keinen Baubeginn geben kann, bevor ein qualifizierter
Abschlussbericht der "Umweltvertraglichkeitsprifung” und des "Artenschutzgutachtens" vorgelegt wurden und
deren Aussagen sowie geforderte Mallnahmen entsprechend von "anerkannten Fachstellen" qualifiziert geprift
worden sind.

104 Es scheint in keinem Gutachten bisher auch ein befasster "Botaniker" auf....
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20.7.1 Gefahrdete Biotope in der naheren Umgebung — keine Hinweise?

Keinen Hinweis fand ich im "vorlaufigen" Artenschutzgutachten vom Februar 2024 im Hinblick auf Flora, Fauna
der nur einmal erwahnten schiitzenswerten Biotope (Weiher...) in der naheren Umgebung des betroffenen
Areals, die eindeutig durch das Projekt — spatestens bei den zunehmenden Starkregenfallen auf Grund der
zusatzlichen Bodenversiegelung gefahrdet — zerstért wirden. Wurde darauf bewusst "vergessen"? Siehe dazu
Lversickerungsgutachten“ Kapitel 5.5.1

20.7.2 Hinweise auf streng geschiitzte Fledermause

Seite 19/20
"Aus der Liste der nachgewiesenen Arten finden sich in der Roten Liste fiir gesamt Bayern bzw.
die kontinentale Bioregion, drei bzw. vier nachgewiesene Arten (Myotis brandtii, Plecotus
austriacus, Barbastella barbastellus und Vespertilio murinus)."”

Nur am Rande erwahnt:
"Insbesondere Lichtverschmutzungen sind im Waldsaumbereich zu vermeiden, da diese besonders die Arten /
Gruppen Barbastella, Myotis und Plecotus in ihren Jagrevieren auf Grund von Lichtscheue vergramt oder beim
Transferflug blockiert."

Die nachtliche Beleuchtung eines derartigen Areals steht im volligen Gegensatz zu einer solchen Empfehlung! Ein
Gutachten zur Lichtverschmutzung wurde bisher nicht vorgelegt.

20.7.3 Haselmaus

Seite 27

"Haselmausvorkommen sind somit fiir das gesamte Plangebiet West und Ost, indem eine geeignete
Waldrandvegetation oder Waldvegetation zu finden ist, zu Grunde zu legen. Lediglich in Bereichen isolierter kleiner
Fichtenbesténde oder Fichtenwélder ohne Ubergangsvegetation oder Unterholz kénnen Haselméuse weitgehend
ausgeschlossen werden.

Die Haselmaus ist eine Art des Anhangs IV der Flora-Fauna-Habitat Richtlinie, daher werden
SchutzmafBnahmen bei Eingriffen in ihren Lebensraum notwendig. "

"Eine prédzise Abbildung der verlustigen und neu zu schaffenden Fldchen erfolgt im Laufe des Verfahrens auf
Basis der verbindlichen Planung.

Die Geblischzeile im PG Ost ist umfénglich zu erhalten. Sollte sie ganz oder stellenweise gerodet werden, so ist sie im
Siiden zwischen den beiden Wéldern im Siidosten und Siidwesten zu ersetzen. Zudem ist ein Brachflachenstreifen
oder Bliihstreifen entlang der Geblischzeile zu erhalten oder zu entwickeln. Auch diese MaBnahme wird im Zuge
des Verfahrens prézisiert.

20.7.4 Zauneindechse

Seite 41
"Von den festgestellten Arten sind folgende Teil der Roten Liste.
Rote Liste Bayern (2019): geféhrdet (3): Zauneidechse - Lacerta agilis, Waldeidechse - Zootoca vivipara und die
Ringelnatter - Natrix natrix.
Die Zauneidechse und die Ringelnatter sind Teil der Vorwarnliste in Deutschland und die Zauneidechse
wird im Anhang IV der FFH-Richtlinie gefiihrt, und gehért damit zu den ,,streng* geschiitzten Arten nach
dem Bundesnaturschutzgesetz. "

20.7.5 Feldlerche

Seite 37
"Zwei Brutpaare der Feldlerche im Eingriffsbereich West und im nahe liegendem Umfeld von 100 bis 150 Metern
wurden aufgenommen. Diese Brutpaare sind bei einer Bebauung der Eingriffsflache als betroffene Arten zu
identifizieren."

Alle festgestellten Arten zédhlen zu den européischen Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz- Richtlinie
und sind insofern besonders geschiitzt und dabei europarechtlich relevant. Fiir alle Arten ist, z.B. bei
Baumféllarbeiten, eine Tétung zu vermeiden, daher sind eventuell erforderliche Rodungsarbeiten
auBlerhalb der Brutzeit durchzufiihren.
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Seite 65

"Es sind geeignete Feldlerchen Ausgleichfldchen fiir min. 8 Reviere herzustellen — Art und
Umfang sind im Zuge des Verfahrens zu ermitteln. Es ist nicht génzlich auszuschlie3en, dass durch
die noch zu untersuchenden Eingriffe durch verkehrstechnische MalRinahmen im Bereich der
Autobahnzufahrt sowie im Bereich der Kreuzung St2230 und ST 2144 weitere Reviere der Feldlerche
betroffen und auszugleichen sind."

20.7.6 Brutvogel allgemein

Seite 30
"Innerhalb des Eingriffsbereiches und dem 100 m Radius um das Eingriffsgebiet, mit insgesamt 34
Arten, wurden vier Rote Liste Arten aufgenommen, zwei Brutpaare der Feldlerche (RL-3 By + D),
zwei Brutpaare des Baumpiepers (RL-2 By), ein Brutpaar des Baumfalken (RL-3 D) und zwei
Brutpaare der Stare (RL-3 D).

Insgesamt wurden innerhalb des Untersuchungsraumes West (Eingriffsbereich, dem 100 Meter Puffer
und dem 500 m Puffer) 36 Arten und 247 Brutvégel kartiert (Tab. 11).

Der Untersuchungsraum beinhaltet eine Gesamtfldche von ca. 217 ha. Hier wurden 1 Paare als sicher
briitend (sB), 156 Paare mit Brutverdacht (wB), 90 als Brutzeitfeststellung (mB) erfasst.

Der Griinspecht wird als streng geschiitzte Art nach dem Bundesnaturschutzgesetzt
(BNatSchG) gefiihrt.

Im ganzen Untersuchungsraum West wird noch der Schwarzspecht als wahrscheinlicher Brutvogel
nach dem BNatSchG als streng geschlitzte Art gelistet. Zudem sind die Dorngrasmtlicke und der
Stieglitz (jeweils Brutnachweis) in der Vorwarnliste gefiihrt. "

20.7.7 Ausgleichsflachen fur Feldlerchen

Seite 37
Beziiglich des Ausgleichs miissen aufgrund der mit der Planung entstehenden neuen
Vertikalstrukturen auch die Feldlerchen im Siiden des UG beriicksichtigt werden.

"So ist nach der Realisierung der Planinhalte mit einem deutlich hbheren Verkehrsaufkommen auf den
Stralen zu rechen. Daher sind méglicherweise auch drei zusétzliche Brutpaare der Feldlerche im
Stiden, nahe der St2230, so stark gestért. dass sie Ihr Revier aufgeben kénnten (Garniel at al. 2007).

Auch die Meidungsdistanz zu den Geb&uden und Bebauungsflachen muss mit mind. 150 m
beriicksichtigt werden (Oelke 1968, Jenny 1990).

Bei einer Berticksichtigung der Meidedistanzen von der Autobahn, der St2230 und dem gesamten
Plangebiet West und Ost, entféllt der Lebensraum fiir die Feldlerche im Siiden, zwischen
Eingriffsbereich und Autobahn nahezu zur Gédnze — zusétzlich zu berticksichtigen ist der Ausbau von
Knotenpunkten im Bereich der Autobahn sowie im Bereich der Kreuzung St2230 und ST 2144."

Seite 38
"Im Zuge der MaBhahmen miissen fiir Feldlerchen Ausgleichflachen hergestellt werden...
...Die Ersatzlebensstétten sind in jedem Falle vorgezogen zu errichten”.

Seite 59
"Die betroffenen Strukturen befinden sich nach aktuellen Erkenntnissen primdr in der nérdlichen Béschung der
St2144 sowie im nérdlichen Bereich des Knotens K1. Das Vorkommen der Art ist aufgrund der Seltenheit als
besonders hochwertig einzustufen — ein Ausgleich durch Schaffung neuer Lebensrdume erscheint dul3erst
unwahrscheinlich und zudem nur langfristig (mit Ausnahmegenehmigung) realisierbar.
Reliktvorkommen der Art sind zudem im Umland nicht génzlich auszuschlie3en."

Eventuell weitere Reliktvorkommen sind durch Kartierung im Jahr 2024 zu erfassen.
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20.7.8 Baumhohlen

Seite 48
Die im Plangebiet nachgewiesenen Baumhdhlen gehen durch die Bebauung verloren. Im Vorsorgeprinzip ist der
Verlust durch die Montage kinstlicher Nisthilfen im nahen Umfeld der Planung zu kompensieren. Je verlustiger
Baumhohle sind zwei kiinstliche Nisthilfen zu montieren und in passenden Habitaten im Nahbereich vom
Ursprungsort aufzuhangen.
Die prazise Art und Anzahl wird im Zuge des Verfahrens auf Basis der fortgeschriebenen Planung
prazisiert.

20.7.9 Sandnelke

Seite 55
"Zitat-E-Mail Landratsamt Kelheim 31.08.2023:

e Aufder Béschung befindet sich das gréBte autochthone Vorkommen von Armeria maritima subsp.
elongata (Sand-Grasnelke) in ganz Siidbayern, und das letzte autochthone Vorkommen im Landkreis
Kelheim.

e Rote Liste Bayern 3 (= geféhrdet), fiir die Region Hiigelland 1 (=vom Aussterben bedroht)

Rote Liste Niederbayern 1 (=vom Aussterben bedroht), als ,,sehr schutzbedlirftig“ eingestuft
Der Lkr. KEH hat laut Rote Liste Niederbayern aufgrund der Schluss- bzw. Randvorkommen der Sippe
hohe bzw. héchste Verantwortung fiir den Erhalt der Sand-Grasnelke in Bayern.

e Die nordseitige Béschung zwischen K1 und K3 weist nahezu auf der ganzen Fldache gesetzlich geschlitzte
Biotope auf. In den unteren Bereichen handelt es sich um artenreiche Méhwiesen, im den
oberen Béschungsbereichen um Sandmagerrasen

e Aufgrund seiner Bedeutung ist das Vorkommen seit vielen Jahren wesentlicher Bestandteil eines
botanischen Artenhilfsprogramms der Héheren Naturschutzbehérde an der Regierung von Niederbayern.
Die geplante VerkehrserschlieBung bedingt eine komplette Uberbauung und damit einen Totalverlust
des groflen Bestands der Sand-Grasnelke. Von grolRer Bedeutung ist, dass es sich hier um ein
traditionelles / autochthones Vorkommen handelt, und nicht um ein angesalbtes. "

Obwohl der Verfasser darauf hinweist, dass noch weitere Erhebungen unverzichtbar sind, finden sich hier
bereits eine Reihe streng geschiitzter Tiere und Pflanzen, fiir die teilweise erst im Laufe des
Planungsverfahrens konkrete Aussagen und ErsatzmaBnahmen festgelegt werden sollen.

20.8 Fauna im Hopfenbach — im Artenschutzgutachten ignoriert oder
"Ubersehen"?

Voéllig ignoriert wurde bisher auch die Fauna des Hopfenbachs, der durch das Projekt maf3geblich — vor allem durch die
Versiegelung des nahen Logistikparkgelandes beeinflusst werden wiirde — eine Fauna, die in einem qualifizierten
Artenschutzgutachten nicht einfach vergessen werden darf! Vor allem bei Starkregenfallen (der ,Gutachter” geht im
Versickerungsgutachten lediglich von einer 10 Jahres (!) Starkregeneinschatzung aus, wéhrend sich Uberschwemmungen
ganzer Regionen kinftig laut einhelliger Expertenmeinung viel 6fter mit ,Jahrhundert-Starkregenfallen prasentieren
werden... (Kapitel 5.5.1) k&me es hier zu irreversiblen Schaden.

20.9 "Umsetzung"” geforderter MaBRnahmen?

Nicht veroffentlich ist bisher, in welchem Umfang der Projektant seitens der Gemeinde Rohr verbindlich verpflichtet wurde,

e entsprechende (auch bereits jetzt und kiinftig noch) geforderte MalRnahmen umzusetzen und ob unter anderem
e bereits vor Baubeginn ausreichende Ausgleichsflachen verbindlich (grundbiicherlich abgesichert!) festgelegt werden
missen,
e welche spiirbare "Strafen" und MaRnahmen vorgesehen sind, wenn sich der Projektant insgesamt oder in
Teilbereichen nicht an entsprechende Forderungen halt.
Auf jeden Fall besteht fiir Naturschutzverbande und die Biirgerinitiative bereits auf den genannten
Grundlagen die Mdglichkeit, auch aus artenschutzrechtlichen Griinden durch gerichtlich angeordnete
Bauverbote im Rahmen einer Normenkontrollklage das Projekt zu verhindern, zumindest aber durch
erzwungene Baustopps moglicherweise liber Jahre zu verzégern.'%

105 Méglicherweise wére bis dahin zumindest die von CSU- Kreis und Landespolitikern zugesicherte Lésung der
Ortsumfahrung Offenstetten umgesetzt?
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20.10 Allgemeine Aussagen zu Ausgleichsflachen

Die Suche nach im Artenschutzgutechten geforderten - qualifizierten - Ausgleichsflachen ergab bereits bei vielen
Projekten (auch Amazon) maBgebliche Probleme.
Beispiel: 19.09.2023 Wochenblatt, "Arger um Ausgleichsflachen"”

Nach internen Informationen (Kapitel19.5 ) bemdiht sich der "Noch- Grundbesitzer" Herr RGsl bereits angeblich seit langerem um
den Erwerb von Ausgleichsfldchen auch in den Nachbargemeinden (méglicherweise durch Panattoni inzwischen bereits erfolgt?'%) —
unter anderem auch fiir die erforderliche Wiederaufforstung des in Stocka zu fallenden Waldes und weiterer aus dem
Artenschutzgutachten sich ergebender AusgleichsmalBnahmen.
Sicherzustellen ist hier allerdings grundsatzlich, dass einerseits nicht ein moglicherweise ohnedies derzeit auf einem solchen Grundstiick
bereits vorhandener Wald nicht gerodet wird, um hier im Anschluss als Ausgleichmanahme fiir Stocka wieder aufgeforstet zu werden —

andererseits aber auch nicht die Behérden sich mit dem Aufforsten von Flachen zufriedengeben, ohne eine nachvollziehbare
Uberprufung, ob mit den AusgleichsmalRnahmen tatsachlich die vom Gesetz geforderte "deutliche Steigerung" der 6kologischen
Qualitat uberhaupt moglich ist.

Dazu muss naturlich auch der 6kologische Istzustand der geplanten Ausgleichsflachen fachgerecht und nachvollziehbar vor
Beginn der MaRnahmen katalogisiert werden.

20.10.1 Aufforderung an zustandige Behorden

Hier sind die Behérden gefordert, von den Projektanten entsprechend verbindliche Vorlagen auf "Qualitat und
Langfristigkeit" zu Uberpriifen —

eine korrekte Umsetzung zu kontrollieren,

wirkungsvolle Strafen, die wesentlich Uber den allgemeinen, keineswegs ausreichenden Bulgeldkatalog hinausgehen,
vertraglich festzulegen.

Wie kann im "vorlaufigen Bebauungsplan" bereits im Februar 2024 - noch vor Vorlage endgiiltiger Umwelt- und
Artenschutzberichte der Umfang der erforderlichen AusgleichsmaRnahmen (674016 WP) bereits kommuniziert
werden? Kapitel: 5.1.9 Gibt es auch hier schon Absprachen mit den unteren Naturschutzbehérden (Landratsamt?)

Eine Missachtung dieser Kontroll- Pflicht kann zu entsprechenden Klagen gegeniiber den hier Verantwortlichen fiihren —
vor allem, wenn wie hier im Falle Stocka bereits entsprechende "Hinweise, Warnungen" bezliglich Unzulanglichkeit der
bisherigen Gutachten an Landratsamt und 6rtliche Baubehdrde bereits abgegeben worden sind. Siehe dazu auch Kapitel
5.8.7

20.11  Rechtliche Voraussetzungen fiir Ausgleichsflachen

Siehe dazu auch Kapitel 19.5 ("Erwerb von Ausgleichflachen durch bisherigen Grundeigentiimer")
Bayerisches Landesamt fir Umwelt

"Die Ausgleichs- und ErsatzmalBnahmen sind von der Genehmigungsbehérde an das LfU zu melden. Die
Gemeinde meldet die Fldchen aus Bauleitplanverfahren. Naturschutzrechtliche Okokonten sind durch die
unteren Naturschutzbehérden anzuerkennen und werden durch diese direkt in das Okofldchenkataster
(OFK) eingegeben." Siehe dazu auch "Aufgaben des Landratsamtes” Kapitel 8.9.5

Weitere rechtliche Grundlagen:

Wer ist zustandig? , Eingriffe in Natur und Landschaft im Sinne dieses Gesetzes sind Verédnderungen der Gestalt oder
Nutzung von Grundfldchen oder Verdnderungen des mit der belebten Bodenschicht in Verbindung stehenden
Grundwasserspiegels, die die Leistungs- und Funktionsfdhigkeit des Naturhaushalts oder das Landschaftsbild
erheblich beeintrdchtigen kénnen.*

20.11.1 Bayerische Kompensationsverordnung

In Bayern werden die bundesgesetzlichen Vorgaben durch die Bayerische Kompensationsverordnung (BayKompV)
ausgestaltet, die konkrete Vorgaben und Bewertungsschemata fiir die Eingriffsregelung enthalt.

Leitfaden und Arbeitshilfen zur BayKompV finden sich auf den Seiten des LfU. Allerdings findet die BayKompV im Bereich der
gemeindlichen Bauleitplanung keine Anwendung, hier ist allein das Baugesetzbuch maRgebend. Die Hilfestellung ,Bauen im
Einklang mit Natur und Landschaft — Eingriffsregelung in der Bauleitplanung®, des Bayerischen Staatsministeriums fiir
Landesentwicklung und Umweltfragen (StMLU), fiir die in Kiirze eine Gberarbeitete Version erscheinen soll, enthalt dazu weitere
Hinweise.

6 ... wurden hier doch bereits seit Iangerem(!?) entsprechende "Entscheidungen” getroffen ("zeitlich limitierter Erwerb?")
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20.11.2 Wie lange muss der Ausgleich bestehen

"Ausgleichsfldchen miissen so lange erhalten bleiben wie der Eingriff in Natur und Landschaft bestehen bleibt. Die
MaBnahme wird bei Bedarf mit einem Eintrag in das Grundbuch gesichert. AuBerdem ist der Besitzer der Ausgleichsfldche
dazu verpflichtet die MaBnahme zu pflegen. Bei Bedarf kann der Eingriffsverursacher dafiir aber auch einen Dienstleister

engagieren.” (Textquelle)

Wo liegt hier die "Verantwortlichkeit?" Hat das Landratsamt Kelheim (Kapitel 8.9.5.3.1 ) iiberhaupt einen Uberblick iiber die
ausgewiesenen Ausgleichsflachen im Landkreis — die fachliche Kompetenz beziiglich der Bewertung vorgelegter
"Okopunktaussagen?"'’” Siehe auch Kapitel "offene Fragen" 10.3.2 ("Ausgleichsflichen")

20.11.3 Okoflichenkataster

Nach Art. 9 Bayerisches Naturschutzgesetz (BayNatSchG) muss ein zentrales Verzeichnis Uber
Kompensationsflachen gefiihrt werden, die Verantwortung dafir liegt nach Art. 46 BayNatSchG beim
Bayerischen Landesamt fur Umwelt (LfU). Genehmigungs- und Eingriffsbeh6rden miissen
Kompensationsflachen an das LfU melden.

Untere Naturschutzbehérden melden MaBnahmen der Ersatzgeldverwendung (Art. 7 BayNatSchG) und Okokonten (§ 16
Abs. 1 BNatSchG). Mehr zu den Inhalten des Okoflachenkatasters findet sich auf Seite 9 oder auf der Website des LfU.

Es stellt sich die Frage, ob und in welchem Umfang das Bayerische Landesamt fiir Umwelt bisher (iberhaupt zu dieser
Frage informiert- konsultiert worden ist!

20.11.4 "Anerkennung" der Ausgleichsflache

Fir eine "Anerkennung der AusgleichmalRnahme muss der derzeitige 6kologische Zustand dieses Grundstlickes bereits vor
allen Ausgleichs- MalRnahmen glaubwiirdig erfasst und dokumentiert werden, um die 6kologische Qualitatssteigerung auch
spater tatsachlich nachweisen zu kénnen! (Kapitel 8.9.5.3.1)

Das zustindige Landratsamt muss Einblick in die entsprechende "Okopunktbilanz" von Projektstandort und
geplanter Ausgleichsflache gewahrleisten!

20.11.5 Meldepflicht

Nach Art. 9 Satz 4 BayNatSchG iibermitteln die Gemeinden die erforderlichen Angaben dem Bayerischen
Landesamt fiir Umwelt (LfU) zur Erfassung im Okoflichenkataster. Die Verpflichtung besteht, wenn eine Gemeinde
AusgleichsmaBnahmen oder Ausgleichsflachen geméRB § 1a Abs. 3 Satz 2 BauGB in einem gesonderten
Bebauungsplan (Ausgleichsbebauungsplan) festsetzt oder wenn die Gemeinde AusgleichsmaBnahmen auf von ihr
— gegebenenfalls auch vertraglich — bereitgestellten Fldchen durchfiihrt.

Seite 31 von "Eingriffsregelungen in die Bauleitplanung" — Bayerisches Staatsministerium fiir Wohnen, Bauen und
Verkehr, 2021

Wurden solche Ausgleichsflachen (Artenschutz, Bannwald...) bereits dem Landesamt fiir Umwelt gemeldet?

20.11.6 Kauf von Okopunkten?

Im derzeit vorliegenden UVP-Bericht werden die MalRnahmen ausgefihrt, die ergriffen werden, um erhebliche, nachteilige
Umweltauswirkungen auszuschlieBen, zu vermindern oder auszugleichen. Dabei wird beim Ausgleich ausgefiihrt, dass
weder intern noch extern Ausgleichsflachen zur Verfligung stehen. Der Ausgleich soll in Form eines Ankaufs von
Okopunkten erfolgen.
Seite 32 des UVP- Berichtes

Ausgleich Ausgleichsmaflinahmen:

Ankauf von Okopunkten Es stehen weder intern noch extern Ausgleichsflachen zur Verfiigung

20.11.7 Fragwiirdigkeit von Okopunkten
Schaffung von vorgeschriebenen "Ausgleichsflichen"” bei Bauprojekten
Kompensation von CO:z zur Verbesserung der "Klimabilanz"?

"Greenwashing mit Okopunkten?"

Kritikpunkte
Hier findet sich eine besonders dreiste Vorgangsweise in vielen Fallen,
a) wenn gerodete Waldflachen Flachen "mittel Kauf und Einbringung von Setzlingen" als "Ausgleichsflachen”
deklariert werden — und/ oder

b) ohne nachhaltiger Festlegung als "Ausgleichsflache" (grundbicherlich dauerhaft gesicherter Nutzungszweck)
auf fremden - oder nur zeitlich limitiert erworbenen Grundstlicken MaRnahmen zur "6kologischen
Verbesserung" ergriffen werden.

7 Siehe dazu mediale Auseinandersetzung des Landratsamts Passau mit Bund Naturschutz (Pressebericht: "Ausgleichsflachen werden
nicht ausreichend kontrolliert")
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Manche Firmen verkaufen "Okopunkte"
Indem sie auf fremden Flachen (auch Forsten) Baume pflanzen.

In diesem Fall

ware der Grundeigentimer der "Ausgleichsflachen" meist ohnedies verpflichtet, eine "Wiederaufforstung”

vorzunehmen.

Artikel 5 Bayerisches Waldgesetzt (1) 'Kahlgeschlagene oder infolge Schadenseintritts unbestockte

Waldfldchen sind innerhalb von drei Jahren wieder aufzuforsten. Auf Waldfldchen, auf denen die
Verjiingung unvollstédndig bleibt, ist diese innerhalb von fiinf Jahren nach der RGumung ausreichend

zu ergénzen."”

Dabei kann vorausgesetzt werden, dass die Wiederaufforstung sachgemafRer Waldbewirtschaftung gentigen muss
— damit fallt auch das Argument, es wirde 6kologisch "wertvollerer" Wald als bei Wiederaufforstung durch den

Grundbesitzer (Okopunkte?) geschaffen!

Nahezu unverschamt erscheint es aber, wenn es sich dabei um "6ffentliche Forste™ handelt — und sich so
der Projektant in "Ubereinkunft(?)" mit Forstbehérden, Forstverwaltung (erleichterte Rodungsbewilligung
fiir eigene Grundflachen?) durch einmaliges Anpflanzen von Setzlingen letztendlich dauerhaft aus der
Verantwortung "freikauft" (als Ausgleichsflachen oder fiir CO2 Bilanzierung) ohne damit einen wirklich
zusatzlichen Ausgleich zu schaffen — die Grundbesitzer (auch Bundes- und Landesforste) sich damit das
eigene "Aufforsten” ersparen knnen!

Diverse Anbieter (Beispiel) vermitteln derartige Anpflanzungen sogar:

Seit 2020 Jahren wirbt ein Anbieter von CO, Kompensation auch bei Kommunen: (https://checkout.planted.green/pages/unser-wlad )

"Unsere Vision (!!!) ist es, vorrangig eigene Fldchen zu bepflanzen, so dass wir eine 100%ige
Sicherheit liber den Fortbestand der Bdume gewdéhrleisten kénnen. Wir sind diesbeziiglich bereits mit
mehreren Grundstiickseigentiimern im Gespréch. Aktuell haben wir iiber unseren hauseigenen Férster
Jan Borchert eine vertrauensvolle Kooperation mit dem HessenForst, wo wir Fldachen bepflanzen
diirfen. Dazu wéhlen wir bewusst diejenigen Fldchen aus, die fiir einen klimastabilen Zukunftswald

vorgesehen sind.

Kann also beispielsweise auch eine bayerische Gemeinde/ ein Konzern durch entsprechenden Kauf von

Setzlingen fiir eine hessischen Landesforst die eigene CO; Bilanz verbessern?

Eine fragwiirdige Funktion haben vor allem im Bereich Baurecht sogenannte "Okokonten",
weilch auch hier die Zusténdigkeit bei offensichtlich vielfach fachlich damit tiberforderten Landratsamtern

liegt!

"Auch das Baugesetzbuch (BauGB) enthélt Regelungen fiir Okokonten. Diese gelten ausschlieBlich fiir
Eingriffe im Rahmen des Bauplanungsrechts und sind deutlich weniger detailliert als die

naturschutzrechtlichen Vorschriften.
Nach § 135a Abs. 2 Satz 2 BauGB kénnen MalBnahmen zum Ausgleich bereits vor den BaumalBnahmen

und der Zuordnung zu den Grundstiicken nach § 9 Abs. 1a BauGB durchgefiihrt werden."

"Als Ansprechpartner stehen den kreisangehdrigen Gemeinden in erster Linie die unteren
Naturschutzbehérden an den  Landratsdmtern zur Verfligung (LfU _Bayern, Okokonten).

Auch hier landen wir bei der Verantwortlichkeit erneut bei den Landratsamtern — die sich aber teilweise
grundsétzlich weigern (Beispiel Logistikpark Rohr, Landratsamt Kelheim — Kapitel 8.9), Stellungnahmen
zur Verfiigung zu stellen.

Bei Aufforstungen auf fremden Grundstiicken
ist dieser Nutzungszweck spatestens bei einem kiinftigen Verkauf der Ausgleichsflachen ohnedies in keiner

Weise mehr gewéhrleistet — sofern nicht grundbicherlich dieser Nutzungszweck dauerhaft gesichert wird.

20.11.8 Okopunktvorschlag Argument fiir Raumvertriglichkeitspriifung

Auszug aus Einwand des BUND-Naturschutz

"Der notwendige Ausgleich soll durch Ankauf von Okopunkten in einem sehr groRrdumigen Gebiet erbracht werden.
Dies ist auch ein Hinweis dafiir, dass die Ansiedlung kein lokales, sondern ein (iberregionales Thema ist." (Textquelle)

Dies stellt eine weitere(!) Begriindung fiir die Notwendigkeit einer Raumvertraglichkeitspriifung
dar. Kapitel 15.2
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21 Anlage 2 Fragen zu Brandfall- Feuerwehr

Aktuell wird meinerseits hinterfragt, welche rechtlichen Anforderungen einen grotmaoglichen Schutz der Bevoélkerung vor
Luft- und Trinkwassergefahrdung im Brandfall gewahrleistet wird — wer die Haftung im ,Katastrophenfall” Gbernimmt?

01.10.2024 Schriftverkehr mit dem Landratsamt

21.1 Notfallplan beziiglich Information Bevolkerung/ Einsatzplanung Feuerwehren
- Haftungsfragen

a) Wer ist verantwortlich fiir die Erstellung eines entsprechenden Notfallplanes im Brandfall?

b) welche Anforderungen werden an die Feuerwehren von Nachbargemeinden gestellt, wenn ein grof3
dimensionierter Logistikpark mit groRer Anzahl hier spater gelagerten chemischen Produkten —

Vollsortimenter mit Wasch- und Reinigungsmitteln, Kosmetik und Medikamente, Elektrogerate + Batterien,
Insektizide, Pflanzenschutzmittel, unterschiedlichste Kunststoffe, KFZ- Ole und Schmiermittel. ..

Wourde verbindlich vertraglich geklart, dass solche Gefahrstoffe auch in der Zukunft in diesem
Trinkwassereinzugsgebiet hier nicht gelagert werden diirfen - oder handelt es sich aktuell nur um
unverbindliche Zusagen?

Sind diese fiir den Brandfall verpflichtet, entsprechende Ausriistung vorzuhalten - oder bezieht sich diese
Pflicht ausschlieBlich auf die ,genehmigende Gemeinde” oder eine zu stellende Werksfeuerwehr des
Betreibers?

c) Loschwasser
Wie wird die Bereitstellung ausreichenden Léschwassers (anderer L6schmittel) berechnet - gibt es dazu
gesetzliche Vorgaben? Seite 11, Feuerwehrbedarfsplanung Bayern, 2024

Léschwasserversorgung

o Bei der Gefdhrdungsanalyse ist eine rein feuerwehrfachliche Bewertung
nach vorhandenen Gefahren und gefdhrdeten Objekten und Personen
durchzufiihren.

Die Gefdhrdungsanalyse sollte auf ihre Schliissigkeit iiberpriifbar sein.

Eine Methode zur Erstellung der Gefdhrdungsanalyse ist die Einteilung des Gemeindegebiete
in ein Gefahrenkataster nach Gefdhrdungsklassen.

Hier findet sich im Punkt 3.8.3 des Bebauungsplanes 2024 zwar die allgemeine Aussage der Notwendigkeit
von Loschwassertanks, aber keine konkreten Angaben/Gutachten/ Berechnungen (ber die Kapazitat der
erforderlichen Loschwassertanks,

"Der gesamte L6schwasserbedarf kann (ber das éffentliche Wasserversorgungsnetz gedeckt werden. Hierfiir
werden sowohl im TG 1 als auch im TG 2 Fldchen fiir L6schwassertanks festgesetzt, die (iber das 6ffentliche
Wasserversorgungsnetz gespeist und iber die Sprinkleranlage bereitgestellt werden. "%

d) kontaminiertes Loschwasser durch die bereits benannten Chemikalien -
Welche gesetzlichen Vorgaben gibt es hier beziglich
Grundwasser- vor allem aber auch Trinkwasserschutz?
(Dimension entsprechender Auffangbecken, Dekontaminierung des belasteten Loschwassers)

e) wer haftet bei massiven Umwelt- Grundwasser und vor allem Trinkwasserschaden durch Brandlast und
kontaminiertes Loschwasser
o ,Genehmigende Gemeinde" bei Nichtlberprifung der Einhaltung der gesetzlichen Vorschriften?
o Betreiber des Logistikparks bei Nichteinhaltung entsprechender Vorschriften?
o dessen Versicherer bei ausreichender Deckungssumme?
f) wer haftet, bei Einhaltung der gesetzlichen Vorgaben und dennoch belastetem Grund- und/oder Trinkwasser in
der Region?

Infos dazu auch im Kapitel 5.1.14 "vorhabenbezogener Bebauungsplan"

108 s5ind diese Angaben mit den Wasserversorgern und dem Landratsamt (Katastrophenschutz) abgestimmt?
Vom Landratsamt sind entsprechende Stellungnahmen nicht erhaltlich!
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21.2 Ausstattung der Feuerwehr

Laut Feuerwehrbedarfsplanung in Bayern (2024) wird beispielsweise fir Hallen tber 22 Meter
(Gefahrdungsklasse B 4; Seite 12) unter anderem(!) ein Drehleiterfahrzeug ("Hubrettungsfahrzeug") -
Kosten an die 700.000 Euro - bendtigt.

Gefdhrdungsstufe fiir Stufe 1 Stufe 2
Schutzbereich Fahrzeugausstattung Fahrze tung

ELW 1 StLF 20/25
LF 20 LF 20

StLF 20/25 TLF 4000
Hubrettungsfahrzeug®) GW-L
Hubrettungsfahrzeug

*  *} Hubrettungsfahrzeug zur Menschenrettung erforderlich, da a) Gebdude mit einer
Briistungshohe > 8m chne zweiten baulichen Rettungsweg und b) Gebdude wo eine
Menschenrettung mit tragbaren Leitern nicht oder nur mit erheblichem Risiko méglich ist im
Einsatzbereich angesiedelt sind.

Ist hier eine entsprechende Ausstattung der Rohrer Feuerwehr vorgesehen - oder sollen/missen hier die
Nachbargemeinden, die im Bauleitverfahren tGbergangen worden sind, einspringen?

21.3 Grundsatzliche Anforderungen der Loschwasser- Riickhaltung

Grundlage einer Berechnung der entsprechend erforderlichen Anlagen ist die bayerische
Loschwasser- Ruckhalt- Richtlinie (LORuURI)
1.1 Ziel dieser Richtlinie ist der Schutz der Gewdsser vor verunreinigtem Léschwasser, das beim Brand eines Lagers

wassergefédhrdender Stoffe anféllt. Zu diesem Zweck enthélt die Richtlinie abgestufte Anforderungen zur Begrenzung der
Risiken.

1.2 Das Erfordernis der Riickhaltung verunreinigten Léschwassers ergibt sich ausschlie8lich aus dem Besorgnisgrundsatz
des Wasserrechts (§ 62 Wasserhaushaltsgesetz -WHG) in Verbindung mit der Regelung des § 17 Abs. 1 Nr. 4 Verordnung
tiber Anlagen zum Umgang mit wassergefdhrdenden Stoffen (AwSV). Danach muss im Schadensfall anfallendes
Léschwasser, das mit ausgetretenen wassergefdhrdenden Stoffen verunreinigt sein kann, zuriickgehalten und
ordnungsgeméR entsorgt werden kénnen.

Die Richtlinie geht fiir Stoffe der Wassergefdhrdungsklasse WGK 1 von einer vollstidndigen Riickhaltung des
empirisch belegten Volumens des anfallenden Léschwassers aus. Wegen des héheren Gefadhrdungspotentials wird
fiir Stoffe der Wassergefdhrdungsklasse WGK 2 ein Sicherheitszuschlag fiir die Auffangkapazitéat von 50 % und fiir
Stoffe der Wassergefdhrdungsklasse WGK 3 von 100 % angesetzt.

1.3 In die Ermittlung des Volumens des zuriickzuhaltenden Léschwassers sind die folgenden Parameter eingegangen und
finden in der Richtlinie Berticksichtigung:

- Art der Feuerwehr (6ffentliche Feuerwehr und Werkfeuerwehr),

- Brandschutztechnische Infrastruktur (Brandmeldeanlage, Feuerloschanlage),

- Flache des Lagerabschnitts,

- Lagerguthéhen, Lagerdichte und Lagermenge, %

- Art des Lagerns (im Freien, im Gebdude, in ortsbeweglichen GefdB3en, in ortsbeweglichen und ortsfesten
Behdltern).

Wassergefdhrdende Stoffe sind feste, fliissige und gasférmige Stoffe, die geeignet sind, nachhaltig die physikalische, chemische
oder biologische Beschaffenheit des Wassers nachteilig zu verdndern.

Sie werden entsprechend ihrer Geféhrlichkeit in folgende Wassergefdhrdungsklassen (WGK) eingestuft —
WGK 1: schwach wassergeféhrdende Stoffe — WGK 2: wassergefadhrdende Stoffe — WGK 3: stark wassergeféhrdende Stoffe °

109 Wer iiberwacht - wie - die Richtigkeit hier ,seitens der Betreiber" gemachter Angaben?
(Landratsamt Kelheim, Feuerwehr Rohr...?)

110 pas Lieferprogramm von Amazon weist eine volle Palette von ,wassergefédhrdenden Stoffen aller 3
Kategorien" auf - Insektizide, Pflanzenschutzmittel, Motoren- Ole, Schmiermittel, Elektrogerdte +Batterien,
Waschmittel, Kosmetik, Medikamente, unterschiedlichste Kunststoffprodukte... - mdglicherweise auch
zuséatzlich eingesetzte Brandl6schmittel (PFAS?). Fir die 2. Lagerhalle (von Panattoni zur Vermietung
ausgeschrieben) steht derzeit noch gar nicht fest, welche Stoffe hier kiinftig gelagert werden sollen — bei der
Berechnung ist daher ebenfalls von einem Worst-Case-Szenario auszugehen...
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Die Einstufung von wassergefdhrdenden Stoffen in Wassergefdhrdungsklassen (WGK) bestimmt sich nach den Vorschriften
des Wasserrechts.

Brennbare Fliissigkeiten

Brennbare Fliissigkeiten sind Stoffe mit Flammpunkt, die bei 35 °C weder fest noch salbenférmig sind und bei 50 °C einen
Dampfdruck von héchstens 3 bar haben. Dieses sind nicht nur Stoffe, die den Bestimmungen der Verordnung lber brennbare
Fliissigkeiten (VbF) unterliegen, sondern auch solche brennbaren Fliissigkeiten, die zwar nicht den Bestimmungen der VbF
unterliegen, aber unter den im Satz 1 genannten Voraussetzungen einen Flammpunkt besitzen und zur Brandbelastung
beitragen.

Die Einhaltung dieser Richtlinie wird beziiglich der fiir eine Genehmigung vorzulegenden Nachweise
entsprechend kritisch zu liberpriifen und zu bewerten sein — die entsprechenden Berechnungen und
Unterlagen werden von den beurteilenden Behorden (Landratsamt, Markt Rohr?) fiir eine neutrale
Uberpriifung einzufordern sein.

Auch bei Einhaltung dieser Richtlinie bleibt die Frage der Haftung, falls es im Brandfall
dennoch zu einer Belastung des Trinkwassers und zu massiven (bereits jetzt
vorhersehbaren) Umweltschdden kommen wiirde.

21.4 Zustandigkeit in Bayern fur den Katastrophenschutz

Verwiesen wurde ich mit meiner Anfrage beim Landesfeuerwehrverband an die Kreisbehdrden — das Staatsministerium fiir
Inneres verweist ebenfalls auf diese — anders als in anderen Bundeslandern, in denen es Landesamter fur Brand- und
Katstrophenschutz mit zentralen Richtlinien gibt.

Zitat:
»In Bayern gibt es grundsétzlich keine speziellen organisierten Katastrophenschutzeinheiten oder
Katastrophenschutzeinsatzkréfte in einer festen Struktur. Uber eine gesetzlich festgelegte Katastrophenbhilfspflicht kbnnen
die Katastrophenschutzbeh6rden jedoch flexibel auf das Potenzial der folgenden Stellen und Organisationen zugreifen,
auch wenn diese ihren Sitz oder Standort nicht im Zusténdigkeitsgebiet der betroffenen Katastrophenschutzbehérde haben.
Behdérden und Dienststellen des Freistaates Bayern
Gemeinden, Landkreise und Bezirke
e  Sonstige der Aufsicht des Freistaates Bayern unterstehende Kérperschaften, Anstalten und Stiftungen des
offentlichen Rechts
e Feuerwehren
Freiwillige Hilfsorganisationen

Verbénde der freien Wohlfahrtspflege*
https://www.stmi.bayern.de/sus/katastrophenschutz/index.php

Offensichtich sieht hier die bayerische Staatregierung keinerlei zentrale Vorsorge-, Flrsorge- bzw.
Aufsichtspflicht und Uberlasst die Verantwortung den damit mir Gewissheit tGberforderten untergeordneten (u.a.
Kreis-) Behorden.

Obige Fragen habe ich am 27.08.2024 (vergeblich angemahnt am 26.09.2024) an die Regierung von Niederbayern und
das Bundesministerium des Innern und fir Heimat — Stichwort Zivil- und Heimatschutz — gerichtet bisher (29.04.25) keine
Antwort.

Aus diesem Grund wandte ich mich am 26.09.2024 auch an die zustéandige Stelle des Landratsamts Kelheim.
(Schriftverkehr dazu im Kapitel 8.9.3 und 8.9.3)

Die Zustdndigkeit wurde mir bestéatigt — bisher wurde das Thema aber beziiglich des Logistikparks noch nicht
behandelt — zumindest wurden mir bis heute grundsatzlich keine Stellungnahmen zur Verfiigung gestelit. (Kapitel
8.9.7)
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22 Anlage 3

22.1 Uberschwemmungsrisiko bei Starkregen

Im bisherigen Versickerungs- Gutachten® wird lediglich von einem ,Jahrzehnt- Starkregen® ausgegangen — fir die
Starkregenbewertung wurde der KOSTRA Atlas des Deutschen Wetterdienstes aus 2010! herangezogen — und
nicht der aktuelle aus 2020! Damit wurden offenbar vom Gutachter fiir die Zukunft(?) negative Auswirkungen auf
Uberschwemmungen und damit auch Grund- und Trinkwasserbelastungen ,ausgeschlossen”.

Siehe dazu: Vergleich 2010/ 2020 Starkregenfélle am geplanten Standort

Angesichts der aktuellen Wetterentwicklung stellt sich die berechtigte Frage, ob eine solche Berechnung noch
ausreichend ist. (Kapitel 5.5.1)

22.2 Grund- und Trinkwasserverschmutzung durch Sickerwasser vor allem bei
Extremwetterfallen

Zitat des bayerischen Landesamts flr Umwelt:

o ,Um gesammeltes Niederschlagswasser versickern oder in ein oberirdisches Gewésser einleiten zu
diirfen, ist grundsétzlich bei der Kreisverwaltungsbehérde (Landratsamt oder Kreisfreie Stadt) eine
entsprechende wasserrechtliche Erlaubnis zu beantragen®. Textquelle

e Voraussetzung fiir ,erlaubnisfreie Versickerung wére: “Das zu versickernde Niederschlagswasser
ist nicht nachteilig verdndert oder mit Abwasser oder wassergefdhrdenden Stoffen vermischt.*

Bereits bei normaler Wetterlage ist die Schadstoffbelastung von abflieRenden Regenwasser zu beachten.

sLogistikflachen stellen als besondere Form funktionaler Immobilien spezifische Anforderungen an die
Oberfldchen. Je nach Art und Nutzung sind auf diesen groBen Arealen z. B. Lagerhallen direkt an
Verkehrsfldchen fiir Giiterverkehr zum Be- und Entladen angeschlossen. Somit miissen grof3e
Verkehrslasten mit hoher Frequenz aufgenommen werden. Die intensive Nutzung ruft eine starke
Belastung durch Schad- und Schmutzfrachten hervor, die in geeigneten Filteranlagen zurlickgehalten
werden miissen. Dies wird von der unteren Wasserbehdrde gepriift.“ Textquelle Hauraton

Die groRen versiegelten Verkehrsflachen mit permanenter teils krebserzeugender Verschmutzung durch
Autoabgase, Reifenabrieb eines permanenten LKW und PKW- Verkehrs ,,garantieren“ eine massive
Verschmutzung des Regenwassers.

"Uber den Abbau von Reifengummi durch Umwelteinfiiisse liegen nur wenige Informationen vor. Nur ein kleiner
Teil des Reifenkautschuks besteht aus hergestellten oder nattirlich vorkommenden Nanomaterialien (ENMs)

wie Carbon Black, Siliziumdioxid oder Clays. Die genaue Zusammensetzung ist nur den Herstellern
bekannt und wird aufgrund von Patentrechten geheim gehalten. Die enthaltenen Nanomaterialien unterliegen
einem Alterungsprozess und verbinden sich mit den anderen Komponenten des Reifens. Durch Abnutzungseffekte
beim Bremsen oder schnellen Fahren wird somit eine Mischung aus mikro- und nanoskaligen Reifenabriebpartikel
freigesetzt. (materialneutral.info)

Zitat Umweltbundesamt zu Schadstoffbelastung bei Starkregen
""Extreme Starkregen- und Hochwasserereignisse kénnen einen deutlichen stofflichen FulBabdruck in Bdden
hinterlassen.

Starkregen- und Hochwasserereignisse setzen héufig Schadstoffe infolge Erosion sowie Uberflutung von
Anlagen, Industrie- und Gewerbefldchen, 6ffentlicher und privater Grundstlicke sowie Kanalisationen und
Kléranlagen frei.

Dies kann in den betroffenen Gebieten zu einer Verschleppung und (Wieder)Ablagerung von Schadstoffen in
Béden, Sedimenten und Gewdssern fiihren." Textquelle UBA

Das im Februar 2024 vorgelegte "Versickerungsgutachten" ist daher aus mehreren Griinden — auch bezilglich
"Léschwasserentsorgung” im Brandfall (Kapitel 21) als "nicht projektrelevant” abzulehnen. Siehe dazu Kapitel 5.5.1

Zu klaren ist aber auch noch die Frage von Planung/ Kosten einer dem Projekt angemessenen neuen Kléaranlage in
Rohr - offenbar im Gemeinderat bis heute (29.04.25) nicht behandelt! Siehe Kapitel 8.11.5
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22.3 Trinkwasser- Einzugsgebiet — Teilprojekt Stidbayern

Die Uiberortliche = regionale Projektbedeutung — nach wie vor vom Wirtschaftsministerium bestritten, um eine
Raumvertraglichkeitsprifung im Interesse der Projektbetreiber abzulehnen - ergibt sich unter anderem auch aus dieser
Karte des Landes- Umweltamtes bezliglich
"Abgrenzung und Bewertung von Einzugsgebieten fiir Trinkwassergewinnung — Teilprojekt Stidbayern".
Als elementare Gebietskulisse fiir das Mehrstufenkonzept im Trinkwasserschutz in Bayern sind EZG unabdingbare Grundlage fir
die Versorgungssicherheit. Im iber das WSG hinausgehenden Teil des EZG sollen durch das Mitwirken der WVU Risiken und
potenzielle Gefdhrdungen der Trinkwassergewinnung friihzeitig erkannt und diesen durch entsprechende MalBnahmen begegnet

werden (EU- Trinkwasserrichtlinie 20201218/,, DIN 2000, DIN EN 15975-2 und DVGW W 1001 und DVGW-Information Wasser
Nr. 105).

Wahrend durch diese erweiterte Ausweisung des Einzugsgebietes fir die Wasserversorger (siehe auch Einwand Kapitel:
5.9.1) zusatzliche Aufgaben zugemutet werden sind, verneint das Landratsamt eine "Zustandigkeit" bezlglich
"Uberwachung" im Genehmigungsverfahren und verweist auf die Zusténdigkeit des Wasserwirtschaftsamt Landshut —
Noch im Frihjahr teilte mir aber das Umweltministerium mit, fir all diese Fragen seien die Landkreisbehérden zustandig.
Anfrage an das Wasserwirtschaftsamt Landshut Kapitel 8.8

Das zustiandige Landratsamt Kelheim verweigert nach wie vor eine Weitergabe der bereits erstellten
Stellungnahmen der Abteilung Wasserrecht und des Gesundheitsamts. (Trinkwasserschutz!)

Mehr Infos Kapitel: 8.9.2
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22.4 Klaranlage und Kanalisation Markt Rohr

Reicht die kiinftige Kanalisation in Rohr fiir einen 24/7 Dauer- Betrieb mit bis zu 3000 Mitarbeitern?

Angesichts der bereits jetzt begrenzten Kapazitéit der bestehenden Kldranlage erscheint ein zusétzlicher
Anschluss des Logistikparks vor Fertigstellung einer neuen Kldranlage (bis 2028 erforderlich) véllig unméglich.
Wurde dies im Bauleitverfahren bereits beriicksichtigt? Panattoni bewirbt bereits jetzt eine Inbetriebnahme fiir
2027!

Es stellt sich die Frage, ob die Kanalisation, die Kldaranlage des Marktes Rohr entsprechenden zusatzlichen
Belastung (auch bei Normalbetrieb des Logistikzentrums) gewachsen ist —

oder ob eine entsprechend erforderliche Optimierung der Kanale und vor allem der Klaranlage inclusive der
erhohten Betriebsosten (Personal) von den Gemeindeburgern des Marktes Rohr in den nachsten Jahren zu
finanzieren sein wird.

Siehe dazu "Wer bezahlt die Rechnung?"

Laut schriftlicher Aussage der Burgermeisterin vom 03.01.2025 wurde dieser Kapazitats- Mehrbedarf auch im
Gemeinderat (keine diesbezlglichen Protokolle!) bisher noch nicht thematisiert!

Auch in der "Schmutzfrachtberechnung 2019" (eine Grundlage der Ausschreibung einer Erweiterung bzw.
neuen Klaranlage 16.05.2024!) war ein Anschluss von Stocka nach meiner Interpretation dieser Unterlagen mit
einer zu erwartenden Mehrkapazitat von mindestens 2- 3000 Nutzern (Waschanlagen, Toiletten, Kantine...) an
die Markt- Klaranlage nicht vorgesehen (der Logistikpark stand 2019 vermutlich noch nicht zur Diskussion)
bzw. wurde ein Anschluss an die Kanalisation bei den Angeboten nicht bertcksichtigt bzw. kostenmallig
separat erfasst.

Die Marktrate, die nahezu geschlossen fiir das Logistik-Projekt gestimmt haben, und bei 6ffentlichen
Versammlungen sogar Film- und Tonaufnahmen verbieten(!) werden vermutlich diesbeziiglich den
Rohrer Biirgern dazu Rechenschaft abgeben miissen. Siehe dazu auch Kapitel 8.11.5 (,,Fragen an
Biirgermeisterin von Rohr*)

Kapitel 10.2.4 "offene Frage Mehrkosten Kldranlage"

Kapitel 8.11.10.1 "Bild und Tonaufnahmen bei Gemeinderatssitzungen- Rechtslage

Gerne in der Vergangenheit kommunizierte Aussage:
Alle entstehenden Mehrkosten "wiirde" auch diesbeziiglich Amazon iibernehmen.

Dies klingt beruhigend — es stellt sich aber die Frage, ob es (fir den Fall der Projektrealisierung) diesbeztiglich
eindeutige, schriftliche Vereinbarungen gibt (mussten fiir die Rohrer Blrger einsehbar sein, ebenso wie die
Kalkulationsunterlagen beziiglich entstehender Mehrkosten einer dem Logistikzentrum angepassten
"Klaranlageoptimierung") —

wer hat diese und andere — so sie Uberhaupt bereits konkret vereinbart sind - Vereinbarungen schriftlich fixiert und
unterschrieben — wer sind konkret die verbindlichen Vertragspartner?

22.5 Bauleitplanung muss auch Abwasserfragen beriicksichtigen!
Hinweise fir Kommunen zur Bauleitplanung

"Die Kommunen tragen die Verantwortung, bei der Ausweisung neuer Baugebiete die
wasserwirtschaftlichen Belange (z.B. gesicherte Wasserversorgung, Abwasserentsorgung,
Niederschlagswasserbeseitigung, Schutz vor wildabflieBendem Wasser, Eingriffe in das Grundwasser etc.)
in der Planung zu beriicksichtigen. Eine friihzeitige Betrachtung der Risiken und méglicher Gegenmal3nahmen
ermdglicht die Entwicklung von Planungsalternativen mit Steigerung attraktiver stddtebaulicher Nutzbarkeit und
Verringerung des Schadensrisikos durch Wasser. Dies gilt nicht nur fiir Gebiete in unmittelbarer Nédhe zu einem
Gewdsser, sondern auch hinter Hochwasserschutzanlagen (zum Beispiel hinter Deichen) und gleichermal3en
auch abseits von Gewéssern, wo Starkregenereignisse zu lokalen Uberschwemmungen fiihren kénnen."
https://www.stmuv.bayern.de/themen/wasserwirtschaftthochwasser/lkommunen.htm

Die offensichtliche Ignoranz der erforderlichen zusatzlichen Abwasserkapazitaten durch einen
Logistikpark in der Bauleitplanung - so diese Fragen laut Schreiben vom 03.01.2025 bisher im

Gemeinderat noch nicht behandelt worden sind, stellen somit eine groben Missachtung dieser
Verpflichtung dar und stellen die gesamte Bauleitplanung in Frage!

Sollte aber zumindest in der aktuellen Klaranlage- Planung der Logistikpark beriicksichtigt sein — dann
missen die Biirger von Rohr die Mehrkosten im Falle der Logistikpark angesichts der Unzahl
begriindeter Einspriiche nicht er6ffnet werden kann- oder nach einigen Jahren wieder geschlossen
wird, Uber ihre Kanalgebiihren mitbezahlen!

Bisher (Februar 2025) gab es seitens der Gemeindeleitung dazu noch keinerlei Biirgerinformationen!
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22.6 Verantwortung des Landratsamtes bei Bauleitplanung

Auch beziglich der "Bauleitplanung" ist die Haltung des Landratsamtes zu hinterfragen — und die
entsprechenden Stellungnahmen miissten laut Umweltinformationsgesetz Anfragenden zur Verfiigung
gestellt werden!

Zitat aus der Homepage des Landratsamtes Kelheim:

"Erarbeitung von gemeinsamen Stellungnahmen in Bauleitverfahren

Das Landratsamt wird bei allen Bauleitplanverfahren der Gemeinden als Trager 6ffentlicher Belange beteiligt. Bis
zu elf Fachbereiche (z.B. Naturschutz, Immissionsschutz, Gesundheitsabteilung, Kreisbaumeister) werden
koordiniert. In einer gemeinsamen Stellungnahme wird die (Fach-)Meinung des Landratsamtes der Gemeinde
flir die vorzunehmende Abwégung der gegenseitigen Belange zur Verfiigung gestellt.”

Warum verweigert das Landratsamt der Offentlichkeit bisher simtliche Stellungnahmen zum Projekt?
Zur konkreten Anfrage beziiglich Stellungnahme beim Bauleitverfahren erhielt ich eine Antwort am
12.02.2025 - das Landratsamt gab im Bauleitverfahren definitiv keinerlei Stellungnahme zur
maRgeblichen Frage der Abwasserbeseitigung ab. Kapitel 8.9.1

22.7 Wasserwirtschaftsamt Landshut verweigert Stellungnahmen

12.01.2025 Wasserwirtschaftsamt Landshut verweigert Dokumente mit Hinweis auf Datenschutz

Mit Hinweis auf das Datenschutzgesetz verweigert auch das Amt die Weitergabe von Dokumenten, "wenn diese
auf externen Speichern abgelegt sind" — damit wird das Umweltinformationsgesetz generell ad absurdum
gefihrt; heikle Dokumente muissten somit nur mehr auf externen Speichern abgelegt werden, um eine
Weitergabe damit verweigern zu kdnnen.

Dazu habe ich den Datenschutzbeauftragten der Staatsregierung um eine Stellungnahme gebeten!

Antworten des Wasserwirtschaftsamts zu den gestellten Fragen selbst:
"Unabhéngig davon haben bereits erste Abstimmungsgespréache zur Neuerrichtung bzw. Erweiterung der
Klédranlage stattgefunden.”

Nachdem bereits seit langerem die europaweite Ausschreibung der neuen Kldranlage lauft, stellt dies natiirlich
eine Selbstverstindlichkeit dar! Offen ist aber die Frage, ob dabei das Logistikzentrum ausreichend beriicksichtigt
war und die damit verbundenen erhéhten Planungs- und Umsetzungskosten fiir eine korrekte Kostenverrechnung
und Zuteilung getrennt erfasst werden.

Bezuglich Zustandigkeit wird hingewiesen:
"Das Landratsamt fiihrt das wasserrechtliche Verfahren fiir die Genehmigung von Klaranlagen durch.”

Erneut habe ich auch das Wasserwirtschaftsamt um die entsprechenden Gesprachsprotokolle, Aktennotizen, Schriftverkehr
entsprechend dem Umweltinformationsgesetz gebeten.

Nicht beantwortet ist bisher die Frage: Ware ein Anschluss des Logistikparks vor Inbetriebnahme der neuen
Klaranlage rechtlich tiberhaupt moglich (Kapazitatsauslastung der alten Klaranlage bereits bei iiber 80 %).
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22.8 Informationspolitik der Behorden

Wurden die Bevdlkerung, vor allem aber auch die Marktrate Uber das Thema Katstrophenschutz, Klaranlage
und Kanalisation vor der bisherigen Abstimmung im Februar 2024 wirklich seriés von der ,Amazon-
begeisterten” Blirgermeisterin informiert?

Hat das Landratsamt unter anderem in seiner Stellungnahme zum Bauleitverfahren verantwortungsbewusst die
genannten Risiken berucksichtigt?

Wer haftet im Katstrophenfall_fijr Schaden, verursacht durch ein fehlendes bzw. mangelhaftes
Katstrophenschutzkonzept, ,,Uberlastung der Kanalisation, der Klaranlage“, Probleme mit
Léoschwasserversorgung, Trinkwasserbelastungen...?

Haftung des jeweiligen Gutachters?

der bewertenden Kreisbehoérde oder zuvor definierte Gibergeordnete Behérden?

deren Mitarbeiter?

Haftung der ortlichen Bau- Genehmigungsbehérde wegen mangelhafter Priifung (incl. Gemeinderate)?

Es scheinen hier von allen Behdrden Stellungnahmen und Gutachten bewusst zurlickgehalten zu werden - vermutet wird
inzwischen ein massiver Druck seitens der Politik, das Projekt mit allen Mitteln (unter anderem auch durch die
Verweigerung einer Raumvertraglichkeitspriifung) im Interesse von Amazon und Panattoni umzusetzen.

Die Verweigerung samtlicher Informationen, die mdglicherweise durch zeitnah beauftragte Gegengutachten entkraftet

werden konnten, wird damit den Gegnern des Projektes -
unter anderem 4 Nachbargemeinden, Wasserversorgungsverbande, Naturschutzverbande, zwei Blrgerinitiativen
mit nahezu 2000 Mitgliedern und zahlreiche Blrger der Nachbargemeinden, die ein absolutes Verkehrschaos und
massive gesundheitliche Gefahren erwartet

unmoglich gemacht.

22.9 Umweltbericht zur Bauleitplanung — allgemeiner Hinweis

Laut Baugesetzbuch muss es spitestens nach der "ersten" Offentlichkeitsbeteiligung bereits Stellungnahmen des Landratsamtes
geben — warum diese nicht zur Verfiigung gestellt werden, ist nicht nachvollziehbar.

§ 4 des Baugesetzbuches "Beteiliqung der Behérden™

(1) Die Behérden und sonstigen Tréger 6ffentlicher Belange, deren Aufgabenbereich durch die Planung beriihrt werden kann, sind
entsprechend § 3 Absatz 1 Satz 1 Halbsatz 1 zu unterrichten und zur AuBerung auch im Hinblick auf den erforderlichen
Umfang und Detaillierungsgrad der Umweltpriifung nach § 2 Absatz 4 aufzufordern. Hieran schlief3t sich das Verfahren nach
Absatz 2 auch an, wenn die AuBerung zu einer Anderung der Planung fiihrt.

(2) Die Gemeinde holt die Stellungnahmen der Beh6rden und sonstigen Tréger 6ffentlicher Belange, deren Aufgabenbereich durch
die Planung bertiihrt werden kann, zum Planentwurf und zur Begriindung ein. Die Bereitstellung der Unterlagen sowie die Mitteilung
hiertiber sollen elektronisch erfolgen. Die Behérden und sonstigen Trager o6ffentlicher Belange haben ihre Stellungnahmen
innerhalb eines Monats abzugeben, wobei jedoch die Frist zur Abgabe von Stellungnahmen 30 Tage nicht unterschreiten
darf; die Gemeinde soll diese Frist bei Vorliegen eines wichtigen Grundes angemessen verldngern.

(3) Die Stellungnahmen sollen elektronisch tibermittelt werden. In den Stellungnahmen sollen sich die Behérden und sonstigen Tréger
offentlicher Belange auf ihren Aufgabenbereich beschrénken; sie haben auch Aufschluss tiber von ihnen beabsichtigte oder bereits
eingeleitete Planungen und sonstige MalBnahmen sowie deren zeitliche Abwicklung zu geben, die fiir die stédtebauliche
Entwicklung und Ordnung des Gebiets bedeutsam sein kénnen. Verfiigen sie lber Informationen, die fiir die Ermittlung und
Bewertung des Abwégungsmaterials zweckdienlich sind, haben sie diese Informationen der Gemeinde zur Verfiigung zu stellen.

Nach Abschluss des Verfahrens zur Aufstellung des Bauleitplans unterrichten die Behérden die Gemeinde, sofern nach den ihnen
vorliegenden Erkenntnissen die Durchfiihrung des Bauleitplans erhebliche, insbesondere unvorhergesehene nachteilige
Auswirkungen auf die Umwelt hat.

§ 6a Zusammenfassende Erklarung zum Flachennutzungsplan; Einstellen in das Internet

(1) Dem wirksamen Fldchennutzungsplan ist eine zusammenfassende Erkldrung beizufiigen iiber die Art und Weise, wie die
Umweltbelange und die Ergebnisse der Offentlichkeits- und Behérdenbeteiligung in dem Flidchennutzungsplan beriicksichtigt
wurden, und iber die Griinde, aus denen der Plan nach Abwégung mit den gepriiften, in Betracht kommenden anderweitigen
Planungsméglichkeiten gewéhlt wurde.

(2) Der wirksame Flachennutzungsplan mit der Begriindung und der zusammenfassenden Erkldrung soll ergdnzend auch in das
Internet eingestellt und liber ein zentrales Internetportal des Landes zugénglich gemacht werden.

Durfen die Stellungnahmen der Behorden erst nach Fertigstellung des wirksamen Flachennutzungsplanes verdffentlicht
werden und muss dies bei Anfrage nicht bereits vorher erfolgen?

Diese Frage stellte ich am 14.01.2025 dem Datenschutzbeauftragten von Bayern Dr. Petri in einem offenen Schreiben.
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23.2 Aktuell Marz 2025

27.03.2025 Frankfurter Neue Presse, "23 Millionen fiir eine Bauruine"

"Teure Bauruine an der Bundesstral3e 455 bei Grund-Schwalheim: der Logistikhallenrohbau fiir den
amerikanischen Versandhéndler Amazon. Amazon will aus dem Projekt aussteigen. Aber wer trdgt nun die
Kosten?"

26.03.2025 HNA, "Halle passt nicht mehr"
"Amazon will 23-Millionen-Bauruine in Hessen nicht mehr fertigstellen™

"Eine der teuersten Bauruinen in Hessen steht im Wetteraukreis. Seit 2021 tut sich dort nichts mehr. Nun wird klar:
Amazon will schon lédnger aus dem Projekt aussteigen.

Echzell — Schon seit Jahren sollten taglich Tausende Pakete im neuen Logistikzentrum an der B455 bei Echzell
angeliefert und verteilt werden. Hunderte Fahrer sollten die Amazon-Sendungen von Grund-Schwalheim aus zu
den Kunden bringen. Die Gemeinde Echzell hitte viel Gewerbesteuer einstreichen kénnen. Und die Vogel in der
nebenan liegenden Horloffaue hatten sich daran gewéhnen miissen, dass auch nachts ein leuchtender, vor
Betriebsamkeit brummender Klotz in ihrem Brut- und Rastgebiet liegt. Doch daraus wird nichts.

»Die Halle passt nicht mehr zu einem Verteilzentrum flir Amazong, sagte bei diesem Termin Johann
Pachelbel von der Frankfurter Anwaltssozietat K&L Gates, die den Versandriesen rechtlich vertritt. AuBerdem
kdnne man nach fast vierjdhrigem Baustopp nicht mehr damit rechnen, dass die Anlage noch fertig wird."

Ahnliche "Problemfélle im Kapitel 12.6

Jahrelang klagten Umweltschiitzer gegen dieses Projekt — auch hier wegen nicht ausreichend
bewertbaren "sogenannten Gutachten" und unvollstindiger "Umweltvertraglichkeitspriifung” — mit Erfolg!

Unerfreulichaber, dass eine Zerstorung der Landschaft bereits erfolgte- fiir die angerichteten
Umweltschaden mit Sicherheit auch hier niemand zur Verantwortung gezogen wird!

Siehe dazu auch "Offene Fragen — Rechtssicherheit bei Vertragskindigung" Kapitel 10.3.5

25.03.2025 "Offenstetten informiert 55" Seite 4 "Warten auf Abwageverfahren und 2. Auflage des
Bauvorhabens Logistikpark Stocka

"Die Biirgermeisterin von Rohr, Frau Steinsdorfer, sieht laut Bericht der MZ vom 17.03.2025 ,keine (iberwindbaren
Hindernisse fiir das Projekt“ und ,eine grol3e Chance fiir die Entwicklung des Marktes und der Region®. Wenn
diese Aussagen stimmen, stellt sich die Frage, warum die Abarbeitung der Einwdnde mehr als ein Jahr dauert.
Auch die Phrase der ,gro8en Chance" ohne konkrete Inhalte zu nennen, ldsst an der Glaubwlirdigkeit beider
Aussagen zweifeln. Zusétzlich bezeichnet Frau Steinsdorfer in dem oben genannten Artikel die
faktenbelegten Einwédnde der nahezu 2000 Mitglieder der Bl, die in vielen Féllen deckungsgleich mit den
Stellungnahmen der umliegenden Gemeinden sind, als ,,lautes Geschrei der Aktivisten der BI*“! Im
Gegenzug kommen nur inhaltsleere Phrasen."”

Siehe dazu auch Pressespiegel Kapitel 9.2

19.03.2025 Birgerinitiative veroffentlicht Appell von direkten Anrainern an die bayerische
Staatsregierung

18.03.2025 Charivari "Rohr arbeitet die Einwdnde zum Amazon- Logistikpark ab"

"Bisher gibt es keine erkennbaren Hindernisse fiir den Logistik-Park, sagte Blirgermeisterin Birgit Steinsdorfer jetzt
der Mittelbayerischen Zeitung. Sie und der Gemeinderat stehen hinter dem Projekt. Sie hoffen auf neue Jobs und
Gewerbesteuern.”

Warum dauert dann das "Abarbeiten der Einwédnde" vom Marz 2023 inzwischen uber ein Jahr?
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17.03.2025 Mittelbayerische Zeitung zum Logistikpark —
"Demokratieverstidndnis der Rohrer Biirgermeisterin?"

In einem Interview mit der Mittelbayerischen Zeitung 1asst die Burgermeisterin die Maske fallen
Obwohl Sie- anders als noch am 23.05.2024 angekindigt:

Am 23.05.2024 teilte mir Frau Steinsdorfer dazu mit, dass im Rahmen des Bauleitverfahrens erstmal noch die "férmliche
Offentlichkeitsbeteiligung" mit Auslegung der abschlieBenden Unterlagen — vermutlich nicht vor der Sommerpause 2024 —
erfolgen wird.

bis heute (29.04.25) nicht in der Lage war, die im Marz 2024 eingegangenen 414 Einwande von
Nachbargemeinde, Umweltverbanden, Blrgerinitiativen, Wasserversorgern und Birgern zu widerlegen —

bezeichnet sie die berechtigten Sorgen vor allem der bereits jetzt verkehrsgestressten Biirger,
und dazu die in ehrenamtlicher Tétigkeit von Vertretern der hier diskriminierten Biirgerinitiative
in monatelangen, gewissenhaften Recherchen gesammelten Argumente, nach dem Vorbild
undemokratischer Despoten lediglich als "lautes Geschrei!" (Diffamierung mangels seriéser
Argumente?)

Damit wurde eine rote Linie zwischen sachlicher Auseinandersetzung und polemischen, populistischen,
diskriminierenden "Gesprachsstil” liberschritten, wie er bedauerlicherweise bekanntlich auch zunehmend von
einigen Parteien "gepflegt"” wird.

Liegen hier bereits die Nerven blank, weil sie erkennt, viel zu blaudugig den Versprechungen zweier vor allem
gewinnorientierter Konzerne und einiger Kreis- und Landespolitiker mit personlicher Profilierungssucht in die
Falle gegangen zu sein?

Interessant aber auch ihre Aussage zur erforderlichen Erweiterung der Klaranlage. Obwohl laut eigener Aussage im Januar
2025 bisher keinerlei Ermittlung der Mehrkosten auf Grund erforderlicher wesentlich erweiterter Kapazitatsanspriiche im
Falle einer Errichtung des Logistikparks stattgefunden hat, prasentiert sie bereits eine Kostenschéatzung von 6,15
Millionen — gesteht aber ein, dass dabei die "Ausbaugrofe” noch gar nicht feststeht und erst vom Marktgemeinderat
festgelegt werden muss. Mehr Infos Kapitel 8.11.5 ( dazu Kommentar)

13.03.2025 Landratsamt verweigert weiterhin die Weitergabe von Stellungnahmen

In einer Mail der Sachbearbeiterin im Bereich Bauleitplanung, Bauordnung, Raumordnung und Regionalplanung wird
erlautert, dass bereits entsprechende Stellungnahmen erstellt worden sind...

"Flir den Bereich ,Abwasserentsorgung / Kldranlage” ist hier der Markt Rohr i.NB als verfahrensfiihrende Kommune
zusténdig. Im Verfahren wird hierzu von Seiten des Marktes das zustdndige Wasserwirtschaftsamt Landshut
beteiligt.

Unsere Stellungnahme wurde ordnungsgemdB an den Markt Rohr i.NB weitergeleitet und wird in einer
offentlichen Marktgemeinderatssitzung behandelt und abgewogen."”

Entgegen dem Umweltinformationsgesetz werden mir aber diese Stellungnahmen weiter verweigert. Siehe dazu Kapitel 8.9
Verwiesen wird erneut auf eine kiinftige "6ffentliche Sitzung" ohne Bekanntgabe eines entsprechenden Termins.

Im Schreiben vom 06.02.2025 hatte mir die Sachgebietsleiterin Wasserrecht noch mitgeteilt,
"wir haben im Bauleitverfahren keine Stellungnahmen abgegeben!"

Wer sagt hier die Unwahrheit?
LINK zum diesbeziiglichen Schriftverkehr

05.03.2025 "Ankiindigung" Ratssitzung am 11.03.2025

Erneut gibt es — 1 Woche vor der Sitzung - noch keine verdffentlichte "Tagesordnung", die es Gemeindebiirgern
ermdglichen wirde, rechtzeitig konkrete Fragen zu einzelnen "definierten(!)" Tagesordnungspunkten fachlich begriindet
vorzubereiten bzw. entsprechende Winsche, Forderungen ihren gewahlten Vertretern mitzuteilen.

Auch die Protokolle der Ratssitzungen werden — anders als in den Nachbargemeinden (Beispiel: Abensberg, Hausen, Saal) nach
wie vor nicht veroffentlicht. Mehr Infos zum Thema Kommunikationspolitik in Rohr im Kapitel 8.11.8

Das Thema Logistikpark und Klaranlage wurde aber offensichtlich erneut nicht behandelt.

02.03.2025 Stellungnahme des Herausgebers des Magazin "Abensberg"” zu bisherigen Beitragen zum
Projekt Stocka.

In einer hervorragenden Abwagung der Argumente nimmt der Herausgeber des Monatsmagazins "Abensberg"
Peter Kelly Stellung unter anderem zu den Aussagen der Blrgermeisterin von Rohr in der Februarausgabe.
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23.3 Aktuell Februar 2025

21.02.2025 Mittelbayerische "Amazon noch immer nicht im Marktrat"”

Rohr i. Nb." Das geplante Amazon-Logistikzentrum in Bachl harrt weiter einer Behandlung im Marktgemeinderat Rohr.
Dem Gremium liegen rund 400 Einwénde und Stellungnahmen vor, die bei einer Auslegung des Projekts eingingen.

,Ein Termin steht noch nicht fest*, erklart Blirgermeisterin Birgit Steinsdorfer gegentiber der MZ. ,,Nach wie vor werden die
Stellungnahmen abgearbeitet.” Und das wolle man verniinftig tun. Die friihzeitige éffentliche Beteiligung, bei der im
Rathaus Plane und Gutachten einsehbar waren, liegt mittlerweile fast ein Jahr zuriick. Das Projekt sieht westlich der
Staatsstralle 2230 das Amazon-Logistikzentrum (23 Hektar/ 60.000 m? Hallenfldche) und éstlich den Panattoni-Park (9,5
Hektar/50.000 m?) fiir weitere Firmen vor. Der Online-Handelsriese will 15 bis 18 Millionen Artikel in der Gr68e von
Ohrringen bis zu kleinen Kiichengeréten lagern und ausliefern. Die ,Blirgerinitiative Region Abensberg und benachbarte
Gemeinden®, die sich wie umliegende Kommunen gegen das Vorhaben wendet, hatte in den vergangenen Wochen
Bundes- und Landespolitiker zu Gast, die zum Teil auch das Areal besichtigten."

12.02.2025 Antwort des Landratsamtes zur Frage Klaranlage

Die Abteilung Wasserrecht des Landratsamtes teilte mir mit, dass im Rahmen des Bauleitverfahrens seitens des
Landratsamts keine Stellungnahme zur Abwasserfrage abgegeben wurde (?) — und sandte mir Bescheide des
Landratsamtes zur - bis 2028 genehmigten- bestehenden Klaranlage (bereits jetzt mit 83 % Auslastung an der
Kapazitatsgrenze) — letzter Bescheid vom 21.01.2021 — damals natlirlich noch ohne Berlicksichtigung der maf3geblich
erhdhten Kapazitatsanforderungen im Falle einer Genehmigung des Logistikparks.

Mehr Infos dazu Kapitel 8.9.1

11.02.2025 Mittelbayerische "CSU-Kelheim-Kandidat ORner zu Amazon-Vision"

Eine nichtssagende Erklarung mit "wenn ja- dann auch ja..." beweist die Unkenntnis — oder aber Ignoranz
("Heimatabgeordneter?") der ernsthaften Sorgen der Biirger in der Region — dokumentiert in tiber 400 fachlich belegten
Einwanden von Burgern, Umweltverbadnden, Nachbargemeinden, Wassergenossenschaften und Gewerbetreibenden...,
welche von der Rohrer CSU-Blrgermeisterin bis heute nicht beantwortet werden konnten! Zitat und mehr dazu im Kapitel
26.1.5 "Bundestagswahl 2025"

07.02.2025 Klaranlage beunruhigt laut Anfragen immer mehr Rohrer Biirger

Offensichtlich wurde die Frage der definitiven Mehrkosten fiir das Logistikzentrum bis heute noch Gberhaupt nicht im
Gemeinderat behandelt — der Mehraufwand bei Planung und Kalkulation einer neuen Klaranlage noch nicht bertcksichtigt.
"Wer zahlt die Rechnung?"

o Siehe Schreiben der Burgermeisterin vom 03.01.2025 Kapitel 8.11.5

Voéllig ungeklart stellt sich somit die Frage dar —

o  Wurde der Klaranlagenbau bereits beauftragt, um eine erforderliche Fertigstellung bis zu einem Betriebsstart des
Logistikparks gewahrleisten zu kénnen?

e  Wurde bei der kolportierten vorlaufig geplanten Entscheidung flr eine preiswertere Variante fir die neue Klaranlage
der Logistikpark eingeplant? Was geschieht, wenn der Logistikpark doch nicht gebaut wird oder Amazon sich nach
wenigen Jahren wieder aus Rohr verabschiedet — bleiben dann die Biirger auf diesen Mehrkosten sitzen?

e Wann werden die Gemeindebirger von Rohr liber die tatsdachlich zu erwartenden Kostenbeteiligungen
informiert? (Nach Fertigstellung der Klaranlage?)

e Warum erstellte das Landratsamt keine Stellungnahme zur Abwasserbeseitigung im Rahmen des
Bauleitverfahrens?

Siehe dazu auch Kapitel 10.2.4
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03.02.2025 Stellungnahme des Staatsministeriums fiir Wirtschaft, Landesentwicklung und Energie
auf Anfrage der Abgeordneten Mia Goller (BUNDNIS/90 DIE GRUNEN) vom 20.12.2024

Das Ministerium wiederholt Aussagen beziiglich fehlender Notwendigkeit einer Raumvertraglichkeitspriifung auch
mit der unrichtigen Aussage:

"Die Durchfiihrung einer Raumvertréglichkeitspriifung wurde seit 2012 im Sinne der Entblirokratisierung grundsétzlich auf
"gréBere und komplexere(?)" Vorhaben beschrénkt."”

Tatsachlich wurden fir wesentlich weniger komplexe Projekte in den letzten 10 Jahren (stets in Bayern mit Ausnahme von
Amazon!?!) auch in Niederbayern - solche Raumvertraglichkeitsprifungen durchgefiihrt! Beispiele: Lebensmittelmarkt in Hunding
(2015), Hagebaumarkt in Kelheim (2016), Erweiterung(!) Mébelhaus und Errichtung Sportfachmarkt in Straubing (2017)

Die vollstandige Antwort mit Stellungnahme dazu findet sich im Kapitel 8.3.1

03.02.2025 Faktencheck zu "Interview" der Biirgermeistern von Rohr Birgit Steinsdorfer

Bei einem "Faktencheck" zu den Aussagen der Birgermeisterin von Rohr zum Logistikpark in der Februarausgabe des
Magazins "Abensberg" wird festgestellt,

dass hier nur Marketingaussagen der beiden Projektanten wiederholt werden — und sich die Gemeinde Rohr offensichtlich
nach nun bereits einem Jahr bis heute nicht mit den tber 400 Einwanden von Biirgerinitiativen, betroffenen Privatpersonen,
Unternehmer- und Naturschutzverbanden, Wassergenossenschaften— vor allem aber auch Gemeindebeschlissen der
Nachbargemeinden ernsthaft auseinandergesetzt hat.

Vollig unberechtigt werden hier Vergleiche mit Standorten wir Augsburg - mit vorhnandenem Nahverkehrskonzept, einer
vollig anderen sozialen Infrastruktur, einem Riesenpotential von Arbeitskraften... wiederholt, Fragen nach der
Uberbelastung der StraRen in den Nachbargemeinden werden mit einem Verweis auf ein Gutachten der Projektanten
beantwortet, welches nur von der "Beherrschbarkeit" beim geplanten Autobahnanschluss spricht.

Blaudugig wird mit einem Hinweis auf einen "offenen und I6sungsorientierten Umgang" mit den beiden Projektanten — zwei
internationalen Konzernen(!) mit — natirlich primar wirtschaftlichen Eigeninteressen - hingewiesen und mit der
nichtssagenden Hoffnung argumentiert:" Sollten sich Annahmen nicht bestétigen, werden wir Lésungen finden."
Link zum Faktencheck - meine Stellungnahme und zum "Interview"

Mehr Infos im Kapitel 8.11
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23.4 Aktuell Januar 2025

31.01.2025
Ausgabe "Abensberg" mit Interview der Biirgermeisterin von Rohr

Die Biirgermeisterin von Rohr versucht, mit zahilreichen Unwahrheiten alle Bedenken zu ignorieren.
So verweist sie zur Frage Verkehr- Ortsdurchfahrt Offenstetten auf ein dazu nicht vorhandenes "gemeinsam mit den Behdrden"
erstelltes Gutachten. Mehr Infos in der Zusammenfassung mit Zitat und Faktencheck sowie im Kapitel 8.11

30.01.2025, Charivari "Geplantes Amazon- Zentrum an der A93 bleibt ein Aufreger”

28.01.2025 Regierung von Niederbayern verwirft nach 5 Monaten(!) Wartezeit
Dienstaufsichtsbeschwerde gegen Bauamt Landshut

"lhre Beschwerde vom 30.08.2024 wurde diesseits gepriift. Die Stellungnahme des Staatlichen Bauamtes Landshut zu
den verkehrlichen Auswirkungen des geplanten Logistikparks "Stocka" ist nicht zu beanstanden.”

Es fehlt jede Begriindung, mit welchem Recht das staatliche Bauamt wenige Tage vor einer entscheidenden
Gemeinderatssitzung in Rohr im Februar 2024 - ohne jeglicher Priifung/ Gutachten - in den Medien kommunizieren konnte, der
Verkehr wire auch nach Erstellung eines Logistikparks in dieser GroBe auch in den Nachbargemeinden noch beherrschbar! Bis
heute erfolgte dazu kein 6ffentlicher Widerruf!

Die Missachtung dieser Dienstaufsichtsbeschwerde stellt eine eklatante Verletzung demokratischer Rechte beziiglich
Informationspflicht von Behérden dar.

Derzeit werden rechtliche Schritte gegen diese Vorgangsweise und grenzenlose Behérdenarroganz gepriift!

Mehr Infos: Kapitel 8.4.2

28.01.2025, Idowa "Nach Amazon-SchlieBung in Zweibriicken: Effekt auch auf Stocka?"

Amazon dementiert zwar, dass die dortige SchlieBung beispielhaft flir Amazon wére — andere Berichte lassen aber durchaus
Zweifel an "qarantierter" Langlebigkeit von Amazon- Standorten offen.

27.01.2025 Biirgerinitiative Abensberg veroffentlicht "Standortvergleich”

In einem sorgsam ermittelten Datenvergleich widerlegt Vorstandmitglied Hubert Hietl die vom Wirtschaftsminister Aiwanger
und seinen Behdrden wiederholte "Vergleichbarkeit" der Amazon- Standorte Graben - Augsburg und Gattendorf/Hof mit
dem "geplanten" Standort Stocka/ Rohr.
Diese Vergleichbarkeit wird nach wie vor als Argument verwendet, um eine ordentliche Raumvertraglichkeits- Priifung zu verweigern —
ebenso wie die rechtlich unhaltbare Begriindung, man hétte ja auch bei diesen beiden Amazon Projekten (anders als bei wesentlich
"kleineren" Projekten regionaler Firmen- siehe Kapitel 8.3.6.1) auf eine solche Priifung verzichtet! Unrecht kann durch Wiederholung
nicht zu "Recht” erhoben werden.
Tatsachlich unterscheiden sich aber diese drei Standorte keineswegs nur wie ohnedies allgemein bekannt im Hinblick auf Fragen der
Umuweltvertraglichkeit, Trinkwasserschutz — sondern wie hier nachgewiesen vor allem auch wesentlich im Hinblick auf

. "GréRenvergleich (Landschaftsbedarf)" und Mitarbeiterbedarf

e geographische und wirtschaftliche Situation (Arbeitskraftemangel im Landkreis Kelheim) und damit auch

e Pendlerstatistik — insbesondere aber der

e  Verkehrsanbindung
Mit dieser Aufstellung wird vor allem aber die mangelnde Professionalitat — oder schlimmer noch Voreingenommenheit zu
Gunsten eines internationalen Konzerns offenbar - seitens des Wirtschaftsministeriums ist diese Bevorzugung von
GroRkonzernen der Beurteilung der Bedeutung dieses Projektes fir die gesamte Region nachgewiesen,
Fehleinschatzungen, welche eine Raumvertraglichkeitsprifung im Sinne der Menschen der Region offensichtlich
unverzichtbar machen.
Link zum "Standortvergleich"
Mehr Infos zum Thema Kapitel 8.3 "Aiwanger- Aussagen"”

27.01.2025 Anfrage an regionale Bundestagskandidaten um Stellungnahme zum Logistikpark

In einem personlichen Anschreiben wurden die regionalen Bundestags- Spitzenkandidaten um eine Stellungnahme/ ihre eigene Meinung
zum Projekt gebeten. Die Antworten werde ich in einem eigenen Kapitel - "Bundestags- Wahlkampf 2025" Kapitel 26.1 kommunizieren.
Eine erste Antwort ist bereits eingelangt.
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23.01.2025 Meinung des arztlichen Kreisverbands Kelheim?

Nach dem sich einzelne Arzte bereits — auch éffentlich — gegen das Projekt aus Sicht der Bevolkerungs- Gesundheit geduRert haben, bat
ich nunmehr die Vorsitzenden des arztlichen Kreisverbands Kelheim (vertritt an die 500 Arzte in der Region) um eine Stellungnahme,

wie seitens des Verbandes das Projekt Logistikpark im Hinblick auf die gesundheitlichen Auswirkungen durch den drastisch steigenden
Verkehr in den Nachbargemeinden und die mdégliche Grund- und Trinkwassergefahrdung bei Starkregenfallen und im Brandfall bewertet
wird.

Die Stellungnahme hatte ich ebenfalls gerne hier kommuniziert - siehe dazu auch Kapitel 5 "Gesundheitsgefahrdung".

Leider verweigerte der arztliche Kreisverband jegliche Stellungnahme zu den gesundheitlichen Aspekten:

"...eine Zusténdigkeit in dieser Sache ist beim Arztlichen Kreisverband nicht gegeben. Wir verweisen auf die zusténdigen
Behérden." Mail vom 27.01.2025. Siehe dazu Kapitel 0

21.01.2025 Mittelbayerische, Leserbrief zu "Strategie des Schweigens”

"Die Vorgehensweise der CSU scheint eine klare Strategie zu verfolgen: Schweigen und Aussitzen. Dieses Muster zieht
sich wie ein roter Faden durch die Partei. Landrat Martin Neumeyer verweigert jegliche Auseinandersetzung mit den Fakten
und Argumenten der Blirgerinitiative..."

... Und Markus Séder? Auch er schweigt. Anfragen zum Logistikpark bleiben unbeantwortet.

Seine Wahlversprechen vom Gillamoos 2023, verkiindet im Vorfeld der Landtagswahl, wirken im Nachhinein wie blo3e
Populismus-Aussagen. Diese scheinen nun unter den ,roten Teppich” gekehrt worden zu sein — zugunsten eines
internationalen Konzerns. Welche Beweggriinde stehen hinter dieser Strategie? Welche Hintergriinde werden
verschwiegen? Wir werden es wohl nie erfahren, Antworten bleiben ja aus. Ob diese ,Strategie des Schweigens® bei den
Wéhlerinnen und Wéhlern Anklang findet, wird sich spétestens bei der Bundestagswahl 2025 zeigen. Fiir mich bleibt die
zentrale Frage: Warum sollte ich einen Politiker wéhlen, der nicht offenlegt, wofiir er steht und der keine klare Position
bezieht?" Christian Trippner,

Abensberg
Mehr Leserbriefe im Kapitel 3.2.6 Informationen zum Pressebericht und Thema im Kapitel 8.2

15.01.2025 "Ratssitzung am 21.01.2025 - Geheimpolitik im Rohrer Rathaus setzt sich fort"

Seit Monaten wird der Offentlichkeit eine Offenlegung der "Gutachten" zum Logistikpark Stocka versprochen (Kapitel 8.11.8)
nach wie vor werden aber selbst Marktgemeinderatssitzungen in Rohr wie eine Geheimsache behandelt — weder werden die
Sitzungsprotokolle- anders als in den Nachbargemeinden auf der Homepage verdéffentlicht — selbst die Tagesordnungspunkte
von solchen Sitzungen werden den Burgern nicht entsprechend zeitgerecht kommuniziert — die Sitzungen werden auf der
Homepage zwar angekiindigt — es gibt aber bis knapp zuvor "keine Beschreibung" (Tagesordnung) dazu (Anktndigung einer
Sitzung am 21.01.2025; am 15.01.2025 noch "ohne Angabe der Tagesordnungspunkte"). Sollen die Birger nicht erfahren,
worlber hier "gesprochen" wird? Erst am 17.01.2025 (wie immer so spat als moglich) wurden sehr allgemein gehaltene
Tagesordnungspunkte ("Bauantrage?") bekanntgegeben. Kein Wort zu Amazon — dieses Thema wird ebenso wie die Frage
Klaranlage weiterhin "geheim" "bearbeitet"...

14.01.2024 Anfrage an bayerischen Landesbeauftragten fiir Datenschutz

Angesichts der Verweigerung von Dokumenten durch das Landratsamt Kelheim mit nicht nachvollziehbarer Argumentation
(Kapitel 8.9.2) bat ich den Landesbeauftragten fir Datenschutz um eine Stellungnahmen zu diversen Aussagen von
Landratsamt Kelheim, aber auch vom Wasserwirtschaftsamt Landshut beziiglich deren Ubereinstimmung mit dem
bayerischen Umweltinformationsgesetz. Anfrage

12.01.2025 Wasserwirtschaftsamt Landshut verweigert Dokumente mit Hinweis auf Datenschutz

Mit Hinweis auf das Datenschutzgesetz verweigert das Amt die Weitergabe von Dokumenten, "wenn diese auf externen
Speichern abgelegt sind" — damit wird das Umweltinformationsgesetz generell ad absurdum gefiihrt; heikle Dokumente
mussten somit nur mehr auf externen Speichern abgelegt werden, um eine Weitergabe damit verweigern zu kénnen.

Dazu habe ich den Datenschutzbeauftragten der Staatsregierung um eine Stellungnahme gebeten!

Antworten zu den gestellten Fragen selbst:

"Unabhédngig davon haben bereits erste Abstimmungsgespréache zur Neuerrichtung bzw. Erweiterung der
Klédranlage stattgefunden.”

Nachdem bereits seit langerem die europaweite Ausschreibung der neuen Klaranlage lauft, stellt dies natiirlich
eine Selbstverstiandlichkeit dar! Offen ist aber die Frage, ob dabei das Logistikzentrum ausreichend beriicksichtigt
war und die damit verbundenen erhéhten Planungs- und Umsetzungskosten fiir eine korrekte Kostenverrechnung
und Zuteilung getrennt erfasst werden.

Dazu habe ich erneut um die entsprechenden Gesprachsprotokolle, Aktennotizen, Schriftverkehr entsprechend dem
Umweltinformationsgesetz gebeten. Bezliglich Zustandigkeit wird hingewiesen:

"Das Landratsamt fiihrt das wasserrechtliche Verfahren fiir die Genehmigung von Klaranlagen durch.”

Nicht beantwortet ist bisher die Frage: Ware ein Anschluss des Logistikparks vor Inbetriebnahme der neuen
Klaranlage rechtlich tiberhaupt méglich (Kapazitdtsauslastung der alten Kldranlage bereits bei tGiber 80 %).

Mehr Infos Kapitel 8.8 "Wasserwirtschaftsamt Landshut™ und Kapitel 22.4 "Kldranlage und Kanalisation Markt
Rohr"
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10.01.2025 Pfalzischer Merkur "Amazon schlie3t nach wenigen Monaten Sortierzentrum"”

"Naturlich” kann dies der Gemeinde Rohr nicht widerfahren.
Ahnliche — wenig erfreuliche Presseartikel finden Sie im Kapitel 12.6 "unerwiinschte Projektablaufe"

07.01.2025 Anfrage an Wasserwirtschaftsamt Landshut beziiglich Dimension Klaranlage Rohr

Nachdem der Markt Rohr sich offensichtlich noch nicht mit den zusétzlichen Anforderungen durch den Logistikpark und deren
Mehrkosten an eine neue Kldranlage befasst hat - wurde das Wasserwirtschaftsamt Landshut um eine Stellungnahme
gebeten, ob dieses bereits mit den Planungen befasst worden ist und ob dabei auch der Logistikpark beriicksichtigt worden
ist. Unter Hinweis auf das Umweltinformationsgesetz wurden entsprechende Stellungnahmen angefordert. Mehr dazu im
Kapitel 8.8.1

Eine Anschluss des Logistikparks vor Klérung der Abwasserproblematik ist unvorstellbar, nachdem die bestehende
Kléranlage bereits Kapazitdtsprobleme aufweist und bis 2028 offenbar ersetzt werden muss.

Panattoni bewirbt bereits jetzt eine Inbetriebnahme fiir 2027!

06.01.2025 Mittelbayerische, Leserbrief zu "Markus Séder halt sich raus”

..."Wenn Wirtschaftsminister Aiwanger auf die Schaffung neuer Arbeitsplétze verweist, so hat er sich offensichtlich nicht mit
der Situation in unserem Landkreis befasst. Hierzu passt der Bericht in der MZ, ebenfalls am 28. Dezember,
sFachkrdftemangel kommt auch beim BBW an.” Ergédnzend dazu kommen die bestdndig niedrigen Arbeitslosenzahlen in

unserer Region.
Dass Ministerprdsident Markus Sdder sich ,raushélt ist bei so einem Megaprojekt voéllig unversténdlich.
Insbesondere, wegen dieser Aussagen am Gillamoos 2023:

,Politik muss sich um einheimische Blirger kiimmern. Wir miissen uns um die eigene einheimische Wirtschaft kiimmern,
...um unseren Mittelstand und nicht um irgendwelche Konzerne von anderswo in der Welt.”
Bleibt als Erkenntnis dieses Bibelzitat: ,An ihren Taten sollt ihr sie messen, nicht an ihren Worten.”
Josef und Inge Schweiger, Offenstetten

Mehr Leserbriefe im Kapitel 3.2.6 Informationen zum Pressebericht und Thema im Kapitel 8.2

03.01.2025 Biirgermeisterin von Rohr antwortet auf Fragen zu Mehrkosten Klaranlage
Siehe dazu Kapitel 8.11.5 und Zusammenfassung "wer zahlt die Rechnung"?

Aus diesem Schreiben geht hervor, dass es bisher offensichtlich in der Gemeinde keinerlei

« Schriftliche Unterlagen,

» Untersuchungen, Berechnungen, Schriftstiicke, Beschliisse oder Tagesordnungspunkte zur Erweiterung der Kléranlage
gibt, in denen der Mehraufwand und die die Mehrkosten (Planung/ Umsetzung/ Betrieb) fiir eine neue Klédranlage durch
Beriicksichtigung des immensen Bedarfs bei Errichtung des Logistikparks behandelt werden! Ebenso gibt es laut diesem
Schreiben keinerlei schriftliche Vereinbarung mit den Projektanten, in denen eine Kostenlibernahme dieses Mehraufwands
garantiert wird. Wurde dieser Mehraufwand durch den Logistikpark méglicherweise bei den bisherigen Planungen (iberhaupt
noch nicht eingearbeitet?
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23.5 Chronologie Dezember 2024

28.12.2024 Mittelbayerische Zeitung "Gegner schreiben vergeblich"

"Das geplante Amazon-Logistikzentrum in Bachl bei Rohr wird (iber die Jahreswende hinaus ein
Zankapfel im Landkreis Kelheim bleiben. Gegner des Vorhabens baten zuletzt Bayerns
Ministerprédsident Markus Séder um Unterstiitzung. Doch der Landeschef schweigt. Der Mediengruppe
Bayern ging auf Anfrage eine knappe Antwort zu

Staatskanzlei verweist aufs Wirtschaftsministerium

Die Mediengruppe Bayern bat den Ministerpréasidenten um eine Stellungnahme zu den Schreiben und den
Anliegen der Blirgerinitiative. Aus der Bayerischen Staatskanzlei, der Pressestelle des Landeschefs, kam als
Antwort: ,Wir bitten um Versténdnis, dass wir uns zu 6ffentlichen und méglichen internen Briefen nicht dul8ern.”
Flir inhaltliche Fragen sei das Wirtschaftsministerium — sprich das Ressort von Aiwanger — zusténdig. Und
dessen Haltung ist, bekannt." Mehr Infos dazu im Kapitel 8.2 "Ministerprasident Séder"

23.12.2024 Landratsamt- Trinkwasserschutz

Erneut verweigert das Landratsamt die Weitergabe bereits erstellter Stellungnahmen — aktuell zum Thema
Wasserschutz (Abteilung Wasserrecht) und Trinkwasserschutz (Gesundheitsamt) mit der falschen Begriindung,
diese Stellungnahmen waren an anderer Stelle ohnedies allgemein zugénglich. (Schriftverkehr, Kommentar vom
23.12.2023)

Infos zur bisherigen Haltung des Landratsamtes Kelheim zum Projekt: Kapitel 8.9 — zur konkretem Thematik Kapitel 21 und
22

18.12.2024 Widerrechtliche Logo- Nutzung "Nachhaltigkeit"

Panattoni raumt ein, dass das Logo DGNB monatelang widerrechtlich verwendet worden ist — es wurde inzwischen
aus der Werbung wieder entfernt...

Bisher (mit Aussage Panattoni Park Rohr "bald verfligbar" - ab 3.Quartal 2026)
https://web.archive.org/web/20240518230624/https://panattonieurope.com/de-de/immobilien-suchen/panattoni-park-rohr

Seit 18.12.2024 auf Grund meiner Reklamation ohne DGNB- Logo: ("bald verfligbar" - ab 2.Quartal 2027 — noch gibt es
keine Baugenehmigung — aber tber 400 — seit Marz 24 unbeantwortete Einwande):
https://panattonieurope.com/de-de/immobilien-suchen/panattoni-park-rohr

Interessant aber auch die Mitteilung im selben Schreiben: Die erneute Auslegung der bis (dahin hoffentlich
bewertbaren) "Gutachten" erfolgt nicht, wie noch vor einigen Monaten von Panattoni und der Blirgermeisterin von
Rohr berichtet im Juli 2024 sondern erst im Frithjahr 2025... Siehe dazu auch Kapitel 14.2.1

18.12.2024
Amt fiir Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten Abensberg

teilt dankenswerterweise umgehend zu meiner Anfrage mit,

dass es derzeit keinen Rodungsantrag fiir den im Norden und Westen angrenzenden "Bannwald gibt" — ca. 6000 m?
"normaler Wald" im Siiden soll allerdings gerodet werden — dafiir musss neuer Wald aufgeforstet werden- allerdings nicht
unmittelbar angrenzend. Uber die "Nachhaltigkeit und das Monitoring" (Kapitel: 5.8.1 und 10.3.2) dieser Aufforstungspflicht
werde ich noch berichten. Kapitel 5.8.5

11.12.2024 Wasserwirtschaftsamt antwortet beziiglich Trinkwasserschutz

Zur Anfrage vom 9.12. erhielt ich kurzfristig bereits eine Antwort bezliglich "Stellungnahme des Amtes " und
"Verantwortlichkeit der Kreisbehoérde". Kapitel: 8.8.3

11.12.2024 Mehrkosten fiir Kldranlage in Rohr durch Logistikpark?

Nach wie vor verweigert die Birgermeisterin eine Antwort auf eine Anfrage bezuglich zu erwartender Mehrkosten — auch fir
die Gemeindeburger...Kapitel 8.11 Es wurde daher eine erneute offizielle Anfrage tiber das Portal "FragdenStaat"
erstellt.
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10.12.2024 Anfrage an Forstbehorde beziiglich Bannwald auf dem geplanten Logistikareal

Bisher fehlt n den mir vorliegenden Unterlagen auch eine Beriicksichtigung des ausgewiesenen "Bannwaldes", der dem
Logistikpark weichen misste — die besondere Schutzwiirdigkeit eines Bannwaldes stellt ein weiteres Argument gegen das
Projekt dar.

Laut meinen Informationen ist der Wald an der West- und Nordgrenze offiziell Bannwald und unterliegt damit besonderem
rechtlichen Schutz. Mehr Infos dazu im Kapitel 5.8.5

Entsprechend bat ich am 10.12. die zustandige Beh6rde um die Beantwortung einiger Fragen.

09.12.2024 Anfrage an Wasserwirtschaftsamt Landshut

Ungeklart scheint die Frage der Zustandigkeit beziiglich Trinkwasserschutz im Zielgebiet zu sein — wahrend ich bei meinen
Recherchen mehrfach auf die Zusténdigkeit der Fachabteilungen Wasserrecht und Gesundheitsamt am Landratsamt
Kelheim stie, verlautet die Abteilung Wasserrecht des Landratsamts Kelheim, fiir die Bewertung sei das
Wasserwirtschaftsamt Landshut zustandig. Entsprechend stellte ich eine Anfrage zur Klarung
Auf eine ahnliche Anfrage antwortete das Landesamt fir Umwelt bereits am 10.12.2024:
"Fur Fragen zum Trinkwasserschutz mit konkretem Ortsbezug in einem laufenden Verfahren wenden Sie sich bitte
an die zustandige Genehmigungsbehdrde, die ggf. das zustéandige Wasserwirtschaftsamt zur
Beantwortung hinzuziehen kann.

Siehe dazu die Kapitel 8.8 und 22.3
Will hier niemand die Verantwortung fiir die anstehenden Genehmigungsverfahren iibernehmen? Kapitel 16

07.12.2024 Biirgerinitiative appelliert erneut an den Grundbesitzer

Der Sprecher der Biirgerinitiative Roland Weilk erinnert den Grundbesitzer Franz Rdsl in einem persénlichen Schreiben an
seine Zusage aus 2023, die Interessen der Region und den Schutz der Landschaft- des Bodens als vorrangiges Kriterium
zu beachten und ersucht daher erneut, angesichts der massiven diesbeztiglichen Gegenargumente auf den Verkauf zum
Schutz der Landschaft, des Bodens und der Region zu verzichten. Siehe dazu auch Kapitel 19

06.12.2024

Regierung von Niederbayern und auch der Regierungsprasident verweigern Stellungnahme zur
Dienstaufsichtsbeschwerde gegeniiber Bauamt Landshut beziiglich einer nicht nachvollziehbaren Presseaussage
zur "Beherrschbarkeit des zu erwartenden Mehr an Verkehr — auch in den "Nachbargemeinden" — ohne Vorlage
jener Gutachten, die eine solche Aussage erlauben wiirden. Kapitel 8.4.1

Die Regierung von Niederbayern wurde von mir erneut um eine Stellungnahme gebeten.

05.12.2024

Burgerinitiative Abensberg berichtet liber weitere Unterstiitzung durch.
Bundestagsabgeordnete Marlene Schénberger
Josef Spritzendorfer

© Josef Spritzendorfer www.eggbi.eu 29.04.25 Seite 187 von 203 zuriick zum Inhalt


http://www.eggbi.eu/
https://www.bayernportal.de/dokumente/leistung/826869334421?localize=false
https://www.bayernportal.de/dokumente/leistung/826869334421?localize=false
https://www.eggbi.eu/fileadmin/EGGBI/PDF/Wasserwirtschaftsamt_Landshut_Stocka.pdf
https://www.bi-abensberg.de/post/bundestagsabgeordnete-marlene-sch%C3%B6nberger-besucht-stocka
https://www.bi-abensberg.de/post/erneutweitere-unterst%C3%BCtzung-im-kampf-gegen-den-logistikpark-stocka

1. Dezember 2024

Panattoni — Halle wird monatelang widerrechtlich und ohne Sanktionen durch DGNB mit DGNB- Logo beworben

BALD VERFUGBAR

Panattoni Park Rohr

Hochmoderne Logistikflache von ca. 49.700 m? in Rohr (Niederbayern).

Fertigstellung ab dem 2. Quartal 2027.

”

Kontaktieren Sie uns

360°-Ansicht

Bis 18.12.2024 wurde das Projekt offenbar widerrechtlich

mit dem Logo "DGNB GOLD" ("als besonders nachhaltig"), fur
Logistikpark- Vermietung" als bereits "bald verfiigbar"?
beworben.

"Das DGNB-System bewertet keine einzelnen MaBnahmen, Konstruktionen
oder Bauteile, sondern die Gesamtperformance eines Gebdudes anhand
von Kriterien. Werden diese Kriterien in herausragender Weise erfiillt, erhélt
das Gebéude ein Zertifikat bzw. Vorzertifikat in Platin, Gold oder Silber."

Mehr Infos zu "Gebaudezertifikaten”, auch DGNB - finden Sie in der
Zusammenfassung "Bewertung von liber 100 Giitezeichen fiir Baustoffe und
Gebéaude und deren gesundheitsbezogene Aussagekraft”

(Mai 2024: "Fertigstellung ab dem 3.Quartal 2026" — Dezember 2024 "Fertigstellung ab dem 2.Quartal 2027")

Sollte hier widerrechtlich mit diesem DGNB- Logo in dieser Form geworben werden, so wiirde dies den klagbaren Tatbestand
"unlauterer Werbung" erfiillen.""" Gab es hier eine fragwiirdige "Vorzertifizierung" durch DGNB?

Mehr Infos dazu im Kapitel 14.2.1
Welche politische Zusagen — jenseits von rechtlichen Verfahren - veranlassen Panattoni, noch vor Veréffentlichung
bewertbarer Gutachten, Einspruchsmadglichkeiten von Biirgern, Nachbargemeinden, Umweltverbanden die geplanten
Logistikhallen neben Amazon bereits jetzt als "bald verfligbar" 6ffentlich anzubieten? Warum wird die Verwendung eines
solchen Logos noch vor Uberpriifung des Gebaudes und der Auswirkungen auf die Umwelt bereits seitens DGNB

"geduldet"?" "Green-, Healthwashing vor Baubeginn?"

Konkret sollen hier unter anderem auch Tonnen von Problemstoffen (KFZ- Ole und Schmiermittel, Klebstoffe,
Farben und Lacke, chemische Baubhilfsmittel, Putz- und Reinigungsmittel, Medikamente, Kosmetik, Kunststoffe, die
im Brandfall Dioxine verursachen, Batterien, Elektrogeréte, mitten in einem Trinkwasser- Einzugsgebiet

gelagert werden. Siehe Kapitel 22.3

(Siehe auch Kapitel 14.2.1: Stichwort "DGNB-Nachhaltigkeit"?).

111 Relevant — der "Grundstiickverkéufer" macht seine endgultige Entscheidung nach eigener Aussage (unter anderem vom November 2024 )
vor allem von der Nachhaltigkeit des Projektes abhéngig! Siehe dazu Kapitel 19
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23.6 Chronologie November 2024

"Verzeichnis der einzelnen Themen" Seite Fehler! Textmarke nicht definiert. "Error!
Reference source not found.

e "Medienspiegel" - Logistikpark Stocka in den Medien
o Offene Fragen an Markt Rohr, Landratsamt und alle anderen
befassten Behorden, Politiker Kapitel 10

27.11.2024 Mittelbayerische Zeitung "Amazon-Biirgerinitiative Rohr wahit neu”

Rohr. Am Donnerstag, 5. Dezember, wird die Biirgerinitiative Bachl-Rohr-Abensberg (BIB) ihre Jahresversammlung abhalten.
Mitglieder und Interessierte treffen sich um 19.30 Uhr im Gasthof Sixt. Im Anschluss an die Berichte ist die Neuwahl von
Vorstandschaft, Beirat und Kassenpriifern vorgesehen. Auch dieses Jahr soll ein Beschluss (iber die Aussetzung der
Mitgliedsbeitrdge herbeigefiihrt werden. Wiinsche und Antrdge stehen dann als letzter Punkt auf der Tagesordnung. Der
geplante Bau eines Amazon-Logistikzentrums bewegt die Gemiiter seit nunmehr zwei Jahren. Auch bei der
Jahresversammlung wird dies das wichtigste Thema sein. Pressebericht Infos zur Burgerinitiative Kapitel: 3.1.2

26.11.2024 Antwort des Pressesprechers des Vereins "Gesunder Boden" im Auftrag vom Grundbesitzer Franz Rosl

in Erwiderung meiner Anfrage (Schreiben vom 19.11.2024 und Antwort vom 26.11.2024)
Nach einem kurzen Anruf des Pressesprechers am 26.11. bat ich diesen um eine schriftliche Stellungnahme und erhielt diese
in dankenswerter Weise bereits am selben Tag:

...nach unserem heutigen Telefonat darf ich Ihnen den aktuellen Stand beziiglich des erwdhnten
Grundstiicks - nach Abstimmung mit Herrn R6sl — erldutern:

1. Das Grundstiick wurde bis zum heutigen Zeitpunkt nicht verkauft.

2. Ja, es istrichtig, dass am Grundstiick Baugrunduntersuchungen wie z.B. Probebohrungen oder
Versickerungsversuche durchgefiihrt werden, um zu erfahren, welche Bodenqualitéten iiberhaupt
vorhanden sind. Dazu hat Herr Résl die Erlaubnis erteilt.

3. Ob ein Verkauf realisiert wird, steht nicht fest. Dies miisste gute Griinde haben und erhebliche
Kompensationen (6kologische AusgleichsmaBBnahmen) nach sich ziehen und der Region dienen. Dabei
wiirde das Thema Boden eine besondere Gewichtung erhalten.

4. Mit dem Verein Interessengemeinschaft gesunder Boden hat dies nichts zu tun.

Kommentar dazu siehe Kapitel 19 "Grundstiickverkaufer - Dipl.-Inqg. (FH) "

26.11.2024, Donaukurier "Bund Naturschutz diskutiert iiber Amazon- Ansiedlung”

Kreisgruppe des Bund Naturschutz diskutiert bei Jahreshauptversammlung iber Amazon-Ansiedlung.

"Péppel wies auch auf umweltzerstérende Projekte im Landkreis hin, wie dem geplanten Dammbau in Staubing oder der
enorme Fldchenverbrauch mit der geplanten Amazon-Ansiedlung Rohr-Bachl. Zu letzterem kam von BI-Vorsitzenden Roland
Weill Dank an den Bund Naturschutz fiir die Unterstiitzung." Pressebericht

25.11.2024 Glaubwiirdigkeit des Amazon-Panattoni Versickerungs- "Gutachtens" in Frage gestellt

Eine erneute Uberpriifung des bisher vorgelegten Versickerungs- "Gutachtens" enttarnt malgebliche Zweifel an der
Glaubwiirdigkeit dieses Papiers — es wurden bewusst zum Thema "Starkregen" Daten aus 2010 herangezogen, obwohl
neuere Untersuchungen aus 2020 um bis zu 20 % h6here Niederschlagsmengen ergeben — auch wurde nur von einem 10
Jahres- Niederschlagsereignis ausgegangen, obwohl inzwischen allgemein die wesentliche Zunahme von solchen
Wetterereignissen bekannt ist. Vergleich Starkregenfélle im Plangebiet 2010 und 2020 Siehe dazu auch Kapitel 5.5.1.
"Versickerungsgutachten"

22.11.2024, Klimaneutralitidt — Klimaziele der Staatsregierung - auch fir Kommune und Region?

In einer sehr kompetenten Prasentation dokumentiert der Burgerinitiative-Aktivist Hubert Hietl den enormen Energiebedarf
der Logistikpark- Betreiber im Falle einer Realisierung — welcher die Erreichung der staatlichen Klimaziele in der gesamten
Region in Frage stellen wiirde. Link zur Prasentation

Siehe dazu auch Kapitel: 0) Frage zur Klimaneutralitdt von Kommunen und Regionen entsprechenden den staatlichen
Klimazielen

20.11.2024, Pressemitteilung der Biirgerinitiative

"Die Bundestagsabgeordnete Marlene Schénberger besucht am kommenden Mittwoch, 20. November, das Gelédnde des
geplanten Logistikparks bei Stocka. Frau Schénberger verfolgt schon ldngere Zeit diese Entwicklungen.

Insbesondere die (iber vierhundert Einwénde, die nach Offenlegung der Pldne im Februar 2024, bei der Marktgemeinde Rohr
i. NB, bewirken grof8es (liberregionales Aufsehen. So will sich die Bundestagsabgeordnete nun vor Ort ein eigenes Bild
machen und das Gesprach mit der Bl und betroffenen Biirgern suchen.

Interessierte sind herzlich willkommen. Treffpunkt ist um 12.45 am siidlichen Rand des geplanten Amazon-Gelédndes."
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19.11.2024, Fragen an die "Interessensgemeinschaft Gesunder Boden" zu ihrem Vorstand, dem Verkaufer des Areals
Franz Rosl

Bitte um eine Stellungnahme der Interessensgemeinschaft zur Glaubwiirdigkeit ihres Vorstands, der seit Jahren mit
"gesunden Bdéden" wirbt, selbst aber 300.000 m? Naturlandschaft einem Konzern zur Versiegelung und zugleich
Umweltgefédhrdung durch Schadstoffe, L&rm und Lichtverschmutzung freigibt? Siehe dazu Kapitel 19
"Grundstiickverkaufer - Dipl.-Ing. (FH) "

11.11.2024, Schreiben an Pressestelle von Ministerprasident Séder
Aufforderung, Stellung zu nehmen zu nehmen zu bisherigen biirgerfeindlichen Verhalten des Wirtschaftsministers und seiner
Behérde (Kapitel 8.2)

06.11.2024, Naturschiitzer treffen sich

Der Kreisvorstand des Bund Naturschutz I&dt am Mittwoch, 6. November, zur Jahresversammlung der Kreisgruppe Kelheim
ein. Die Versammlung findet in Abensberg im Hotelgasthof Jungbrdu um 19 Uhr statt. Es wird von den umfangreichen
Aktivitédten der Kreisgruppe berichtet. Das betrifft die Umweltbildung mit dem Programm NANU genauso wie geplante
Artenhilfsprogramme oder brisante Themen wie die Amazon-Ansiedlung, den Flachenverbrauch oder die Intensivierung
der Hopfenbewésserung, heil3t es in der Ankiindigung. Alle Mitglieder und Interessierte sind eingeladen.

05.11.2024 Dienstaufsichtsbeschwerde gegen staatliches Bauamt Landshut bei der Regierung von Niederbayern
wurde erneut "angemahnt"

Bis heute (29.04.25) wurde von der Regierung von Niederbayern die Dienstaufsichtsbeschwerde vom 30.08.2024,
angemahnt am 03.10.2024, gegen das staatliche Bauamt Landshut nicht beantwortet — selbst eine Eingangsbestéatigung
wurde verweigert. Mehr Infos dazu im Kapitel 8.6.1 "Kompetenz- Wahnsinn"” und Kapitel 8.4.1"Regierungsprasident
Rainer Haselbeck"
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23.7 Chronologie Oktober 2024

"Verzeichnis der einzelnen Themen" Seite Fehler! Textmarke nicht definiert. "Error!

Reference source not found.
Oktober 2024  Panattoni vermarktet bereits seit 2023 den Logistikpark - verschiebt die angekiindigte ,Fertigstellung*
aber inzwischen zum dritten Mal - von urspriinglich
1.Quartal 2025 (Mittelbayerische 15.03.2023), auf
3.Quartal 2026 (Panattoni Mai 2024 ), nunmehr aktuell auf
2.Quartal 2027 (Panattoni Oktober 2024). Mehr Infos dazu im Kapitel 14.2

15.10.2024. Mittelbayerische Zeitung ,,Amazon-Ansiedlung: Fragezeichen bleiben*
,Die Vorteile, die Rohr nach Meinung von Zeilbeck in dem Logistikzentrum sieht, kénne sich nur auf vermehrte Steuereinnahmen
beziehen. Die seien aber ungewiss, da internationale Konzerne wie Amazon die Méglichkeit hétten, Steuern durch
Gewinnverschiebungen zu vermeiden. Ein ganz wichtiges Argument sei die angespannte Verkehrslage im weiten Umfeld des
vorgesehenen Standorts. Die Pléne sehen nur eine Korrektur an der Autobahnauffahrt vor, doch der jetzt schon drohende
Verkehrsinfarkt, etwa in Offenstetten, sei in den Planungen (iberhaupt nicht berticksichtigt... Wie der Ldrm beim Logistikprojekt in
Grenzen gehalten werden soll, sei nicht gekléart. Beziiglich Brandschutz fehlten den Vertretern der Nachbargemeinden
Konzepte. Natiirliche Gewésser, die im Brandfall Léschwasser liefern kénnten, gebe es nicht. Ein ausreichender
Léschwasserbehdlter sei in der Planung aber nicht vorgesehen. Auch fiir die Sicherung der Landschaft und des
Grundwassers vor verunreinigtem Léschwasser gebe es kein Konzept. (Siehe dazu auch Kapitel 21 und 22)
Bernhard Resch, Biirgermeister von Abensberg, lenkte sein Augenmerk auf die Belastung der Kommunen. Sie hétten die
Aufgabe, fiir die benétigte Infrastruktur zu sorgen.

14.10.2024, Anfrage eines Rohrer Biirgers zu Abwasserfragen
beziglich Mehrkosten der Kanalisations-/ Klaranlagenertiichtigung (Neubau?) auf Grund zusatzlicher erheblicher
Abwasserbelastung durch den Logistikpark — unter Hinweis auf die gesetzliche Informationspflicht stellte ich am 14.10.2024 eine
entsprechende Anfrage an den Markt Rohr. Die Anfrage, die nicht zu den Einwdnden zum Logistikpark zahlt, sondern nur
eine allgemeine Anfrage an die Gemeinde darstellt, wurde bis heute (29.04.25) nicht beantwortet. Mehr Infos dazu im Kapitel
8.11

14.10.2024, Publikation ,,Kommunalpraxis Bayern, Ausgabe 10/24“
In einem Ubersichtlichen Beitrag werden Informationen zur Auskunftspflicht der Behorden zusammengefasst — (mehr Infos dazu
im Kapitel 8.1.2, Auskunftspflicht) — gesetzliche Informations- Rechte, die mir bisher sowohl vom Bauministerium, der
Regierung von Niederbayern und dem staatlichen Bauamt Landshut verweigert werden.

09.10.2024, ,,Presseabteilung Wirtschaftspark” (Amazon- Panattoni):

In Beantwortung einer Anfrage (siehe dazu Schriftverkehr, Oktober 2024) wird auch seitens der
Projektanten die Befassung des Bauamts Landshut bei der Erstellung des ,,Gutachtens‘ bestitigt:
»In derartigen planungsrechtlichen Verfahren ist es natiirlich tblich wéhrend der Erarbeitung des Gutachtens eine
materielle Abstimmung mit den Fachbehérden (Autobahn GmbH und Staatliches Bauamt) hinsichtlich der
technischen und regulatorischen Anforderungen durchzufiihren. Durch diese Abstimmung werden auch die
relevanten Experten in diesem Bereich friihzeitig miteinbezogen. Im konkreten Fall ist unter anderem die
Integration eines zweispurigen Kreisels ein Ergebnis des Austausches mit den Institutionen.”
Im Internet (Faktencheck) wird von Amazon/ Panattoni (ebenso wie in einem bisher seitens des Bauamts
Landshut nicht 6ffentlich dementierten Pressebericht''?) von einer gemeinsamen Erstellung des ,,Gutachtens*
gesprochen, welche seitens des Bauamtes aber bestritten wird:
Aussage Amazon/Panattoni:
LRichtig ist, dass Panattoni in Zusammenarbeit mit den Fachbehérden ein Verkehrsgutachten erstellt und ein
ErschlieBungskonzept erarbeitet hat, das den Ausbau der Verkehrsknotenpunkte beinhaltet. Vorgesehen ist unter
anderem die Errichtung mehrerer Lichtsignalanlagen und eines Kreisverkehrs. Das Konzept bietet eine Lésung fiir
einen besseren Verkehrsfluss und damit eine Entzerrung des Verkehrs.*

Das staatliche Bauamt Landshut verweigert nach wie vor die Offenlegung aller diesbeziiglichen Akten (Schriftverkehr,
Gespriachsprotokolle) um damit die tatséachliche Funktion und Aussagen im bisherigen Verfahren bzw. beziiglich ,,Beteiligung*
am bisherigen ,,Gutachten* klarzustellen. Mehr dazu - siehe Kapitel: 8.7

08.10.2024 Straubinger Tagblatt "Wenn Amazon anklopft"”
"Sollte eine Gemeinde eine Entscheidung (ber ein Bauvorhaben, das auch Auswirkungen auf die umliegenden
Orte haben wird, allein féllen diirfen? Das ist die Frage, um die nun gerungen wird — und die in Zukunft vielleicht
auch Gerichte beschiéftigen kénnte. "

07.10.2024, Idowa ,,Warum eine geplante Amazon-Ansiedlung im Kreis Kelheim so polarisiert?“

Der Internet-Gigant will in Rohr in Niederbayern einen Logistikpark errichten. Die kleine Gemeinde freut sich - ihre Nachbarn
laufen Sturm. Denn die Schattenseiten wiirden wohl vor allem sie spliren.

»Sollte eine Gemeinde eine Entscheidung (iber ein Bauvorhaben, das auch Auswirkungen auf die umliegenden Orte
haben wird, wirklich allein féllen diirfen? Das ist die Frage, um die nun gerungen wird — und die in Zukunft vielleicht
auch Gerichte beschéftigen kénnte.*

112 nJetzt aber gibt das Staatliche Bauamt Landshut, das am Gutachten beteiligt ist, erstmals eine Einschatzung ab. ,Das zuséatzliche
Verkehrsaufkommen wird nach dem voraussichtlichen Urteil des Bauamts fiir die umliegenden Gemeinden als spirbar, aber in Summe
beherrschbar eingestuft (Donaukurier, 19.02.2024)
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06.10.2024, Mittelbayerische Zeitung ,,Firmenchef will gegen Amazon wachriitteln‘
Fritz Zeilbeck, Inhaber einer Metallbaufirma mit 40 Mitarbeitern will bei einem Infoabend am 10.Oktober die
.Gefahren des Projekts flir unsere Wirtschaft” beleuchten.
L~Hauptkritikpunkt ist laut Zeilbeck die drohende Situation am Arbeitsmarkt. ,Die heimischen Firmen haben jetzt
schon Probleme, Fachpersonal und Hilfskrdfte zu bekommen.*
Birgermeister Bernhard Resch wird bei der Veranstaltung auf die bisher ignorierten Einwande der
Nachbargemeinden gegen das Projekt in Rohr eingehen. Aber auch gesundheitliche Schaden durch Verkehrslarm
und Abgase will 2.Blrgermeister Heinz Kroiss aufzeigen. Siehe auch charivari, 08.10.2024

06.10.2024, Mittelbayerische Zeitung ,,Kanalbau und Logistikpark im Landkreis Kelheim*

In einem Bericht Uber eine Sonderausstellung im Haus der bayerischen Geschichte in Regensburg werden
Parallelen beziglich Widerstand der Bevélkerung 1978 und Bedenken der Umweltschiutzer zwischen dem Rhein-
Main Donaukanal und dem Projekt Stocka gezogen.
Hingewiesen wird aber auch auf die Frage der Nachhaltigkeit von Amazon- GroRprojekten wie Stocka:
~Amazon hat 2023 angektindigt, ein Logistikzentrum im brandenburgischen Brieselang zu schlieRen. Es sei
veraltet und kénne nicht mehr aufgertistet werden. Erst zehn Jahre zuvor war es errichtet worden.”

Droht auch Stocka ein ahnliches Schicksal, wenn sich Technik und Anspriiche von/an Logistikzentren nach

einigen Jahren erneut wesentlich andern sollten?

03.10.2024 Birgerinitiative Abensberg wendet sich an Ministerprasident Séder

mit einem Appell, eine unabhangige Priifung des Projektes zu veranlassen, zu seiner Aussage vom 3.10.2023 zu
stehen,

Zitat: ,,Corona bewirkte einen enormen Anstieg des Online-Handels.

Wir miissen daher etwas fiir den stationdren Einzelhandel tun.“

und anders als sein Stellvertreter und ,Wirtschaftsminister” auf die Stimmen der heimischen Wirtschaft zu horen, statt
einem amerikanischen GroRRkonzern den roten Teppich auszubreiten.
Infos und bisheriger Schriftverkehr: Kapitel 8.2

03.10.2024 Biirgerinitiative Abensberg widerlegt Aussagen des Wirtschaftsministers
In einem akribisch erstellten ,Faktencheck® widerlegt die Blrgerinitiative die Aussagen des Wirtschaftsministers in
seiner als Antwort auf den Brandbrief von uber 50 Unternehmern aus dem Landkreis mit ihren massiven Bedenken
gegen das Projekt. Kapitel 0

02.10.2024 Mittelbayerische Zeitung MdB Schonberger besucht Stocka
Die Bundestagsabgeordnete Marlene Schénberger besucht am Freitag die Birgerinitiative Abensberg und
besichtigt den potentiellen Standort des Logistikparks.

2.10.2024 Regierung von Niederbayern
hat bis heute nicht auf die Dienstaufsichtsbeschwerde vom 30.August betreffend der 6ffentlichen Stellungnahme
des Bauamts Landshut zum klnftigen Verkehr in den Nachbargemeinden ohne entsprechender Priifung
geantwortet. Siehe Kapitel 8.6.1 (,Kompetenzwahnsinn®) und 8.7.1

01.10.2024 Pressestelle des Landratsamts Kelheim
antwortet auf meine Anfrage an den Kreisbrandrat beziiglich Katastrophenschutz und Fragen zu
Ausriistung und Zusténdigkeit im Brandfall zwar mit der Bestédtigung der fachlichen Zustandigkeit des
Landratsamtes,

bisher wurde das Thema Brandschutz aber offensichtlich noch nicht behandelt — dies erfolgt erst im Rahmen des
Baugenehmigungsverfahrens.

»,Der Brandschutznachweis muss durch die Bauaufsichtsbehérde oder einen Priifsachverstandigen gepriift werden.
In
diesem Zuge sind auch die Belange des abwehrenden Brandschutzes zu wiirdigen.”

Die Fragen beziiglich Finanzierung zusatzlich erforderlicher Ausstattung der Feuerwehren der
Nachbargemeinden (Chemieunfall) wurde ebenso wie die Frage nach Gewdsser- und Trinkwasserschutz im
Falle von Starkregenfallen angesichts der massiven Bodenversiegelung und eines bisher vorliegenden
~grofdziigigen® Versickerungsgutachtens (ausgehend von maximal einem Jahrzehnt- Regenfall) nicht beantwortet.
Mehr Infos und kompletter Schriftverkehr Kapitel 21
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23.8 Chronologie September 2024

"Verzeichnis der einzelnen Themen" Seite Fehler! Textmarke nicht definiert. "Error!
Reference source not found.
September 2024 Brandbrief von iiber 50 Unternehmern des Landkreises an den Wirtschaftsminister

Anstelle einer Antwort dazu an die unterzeichneten Unternehmer erhielt die Blrgerinitiative eine vollig unqualifizierte
LAntwort” zum Thema Arbeitsplatze im Landkreis. Mehr Infos dazu im Kapitel 8.3.4

26.09.2024 Brandfall- Katstrophenschutz

Immer 6fter wird die Frage aufgeworfen, ob fiir den Fall eines GroRbrandes mit Tausenden chemischen Produkten, Ol- und
Schmiermitteln, Kosmetik, Medikamenten, Elektrogeraten und vor allem auch Kunstsoffen (Dioxinbildung im Brandfall) ein
ausreichendes Katastrophenschutzkonzept gefordert und bereits konzipiert worden ist (wenn ja/ von wem?)

Wer finanziert die erforderliche technische Zusatzausstattung der Feuerwehren der Nachbargemeinden, gibt es ein
ausreichendes ,Léschwasserkonzept” (ausreichend groRes Auffangbecken zur Dekontamination toxisch belasteten
Léschwassers).

Ist das bisherige ,Versickerungsgutachten® (Kapitel 5.5.1), welches lediglich von einem Jahrzehnt- Starkregen als Worst
Case ausgeht, angesichts der aktuellen Klimaentwicklung Uberhaupt ,zuldssig“?

Wer haftet fir Gesundheitsschaden der Bevdlkerung, fur Trinkwasserverschmutzung, irreversible Umweltschaden im
Katastrophenfall wegen nicht ausreichendem Katastrophenschutz''3?

Die genehmigenden Behoérden und deren Vertreter (Kreisbehorde, Burgermeisterin, Marktrate)? (Kapitel 5.8.7)
der Betreiber des Logistikparks? Vermutlich nicht!
die beauftragten ,Gutachter*? (Kapitel: 5.8.8)

Mehr Infos zum Katastrophenschutz in den Kapiteln 21.1 und 22

25.09.2024 Staatliches Bauamt verweigert weiterhin Akten und Kommunikationsunterlagen

welche die Grundlage waren zur bereits im Vorfeld getatigten 6ffentlichen Aussage des Bauamts der ,Beherrschbarkeit des
Verkehrs in den Nachbargemeinden — auch noch nach einer Inbetriebnahme des ,geplanten“ Logistikzentrums - mit dem
Hinweis, entsprechende Unterlagen und Untersuchungen wiirden keine Umweltinformationen im Sinne des
Umweltinformationsgesetzes (siehe Kapitel 11.3) darstellen. Mehr Infos dazu im Kapitel 8.7 ,Staatliches Bauamt Landshut®.

Untersuchungen, Bewertungen und Kommunikation die im Zusammenhang zu einer massiven Umwelt- und
Gesundheitsgefédhrdung der Bevélkerung durch einen keineswegs mehr ,beherrschbaren® Verkehr (der zu
erwartende “Mehrverkehr” bedeutet massiv mehr Ldrm und Schadstoffbelastungen) stellen daher durchaus auch
Umweltinformationen dar, die nicht geheim gehalten werden diirfen.

14.09.2024 Mittelbayerische Zeitung
yzErbitterter Kampf um Amazon-Projekt: Ein neues Logistikzentrum in NRW und die Parallelen zu Rohr*

Auch in NRW ignorierten die Landesregierung und ,konzernfreundliche Lokalpolitiker Einwande der Birger und
unterstitzen den Logistikkonzern-
»Ministerpréasident Hendrik Wiist freute sich. ,Amazon hat damit hunderte attraktive Arbeitspldtze geschaffen”, wird
er vom Konzern zitiert. Blirgermeister Heinz-Dieter Kriiger erklérte: ,Wir sind begeistert (iber die vielen neuen und
vielversprechenden Arbeitsplétze.“ Doch wie auch in Rohr — es gab und gibt Widerstand im Kreis Lippe.*
Ahnliche Argumente wie in Rohr: ,,Alle in den Wind geschlagen*
,Und die Argumente gleichen sich: Verkehrsbelastung, Naturverschandelung, Billigjiobs (wobei Amazon bei den
Einstiegsléhnen fiir Ungelernte von 15,05 Euro/h brutto spricht). ,Alle unsere Argumente wurden in den Wind
geschlagen®, erklart Nicole Heithecker, Sprecherin im Aktionsbiindnis ,Beller Feld”, in dem sich der Protest
formierte.

Gesundheitsschutz (zusatzlich massiv erhohte Verkehrsbelastungen mit Schadstoff- und Larmbelastungen), Umwelt, Arten-
und Trinkwasserschutz, Bedenken von mittelstandischen Betrieben miissen offensichtlich ohne serioser demokratischer
Mitbeteiligung der betroffenen Biirger, den Interessen eines Weltkonzerns (williger Politiker) weichen... Mehr Informationen
zu der Vorgangsweise in NRW mit einem vielsagenden ,Archiv” der vergleichbaren Vorgangsweise

13 Fine Begriindung, ein ,Jahrhundertwetter wére ,nicht vorhersehbar” wird aber im Schadensfall angesichts der zahlreichen
bereits vorgelegten offiziellen diesbeziiglichen Einwédnde und aktueller ,Klimaprognosen* spéater vor Gericht nicht akzeptiert
werden kénnen...
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23.9 Chronologie August 2024

"Verzeichnis der einzelnen Themen" Seite Fehler! Textmarke nicht definiert., "Error!

Reference source not found.
Das Wirtschaftsministerium unterstiitzt Amazon allgemein offensichtlich bei der Standortsuche — verweigert aber
selbst dem Landtag Informationen zu den stattgefunden Gesprachen...

Raumvertraglichkeitspriifungen werden in der Folge bei Amazon- Projekten trotz entsprechender Einwénde, ohne fachlicher
Begriindung offenbar grundsétzlich abgelehnt!

("vertraulicher Schriftverkehr" zum Projekt Amazon Allersberg — hier wird vor allem nach wie vor das Thema Trinkwasserschutz
vollig ignoriert).  Infos dazu unter "gleiche Vorgangsweise" Kapitel 8.3.13

Unbeantwortete Fragen, die sich alle Betroffenen und Behorden stellen sollten: Kapitel 10
Neue Presse- und TV- Berichte im August: Kapitel 9.1 und 9.2.

29.08.2024 Bayerisches Ministerium fiir Wohnen, Bau und Verkehr bestreitet Zustandigkeit
fiir Dienstaufsichtsbeschwerde gegen Bauamt Landshut — obwohl im offiziellen Organigramm das
Ministerium dem Bauamt vorgesetzt ist:
https://www.bayernportal.de/dokumente/behoerde/41666025138/organigramm

Behorden > Ministerien und nachgeordnete Behdrden > Bayerisches Staatsministerium fiir Wohnen, Bau und
Verkehr > Staatliche Baudmter > Staatliches Bauamt Landshut Siehe dazu Kapitel 8.6

Offensichtlich will kein Ministerium (Umwelt/Wirtschaft/ Verkehr) beziiglich des Projektes Verantwortung libernehmen. Amazon hat
offensichtlich in Bayern eine Vorrangstellung!
Das Bauministerium benétigte 6 Wochen, um festzustellen, nicht zustindig zu sein!(?)!""* Eine neuerliche

Dienstaufsichtsbeschwerde wurde daher an die Bezirksregierung von Niederbayern gerichtet.

15.08.2024, Mittelbayerische Zeitung — Leserbrief: "Genehmiqung unverantwortlich”

In einem Leserbrief beschaftigt sich Christian Trippner aus Offenstetten mit dem enormen Energiebedarf
des Logistikzentrums — gedeckt nur zu einem sehr geringen Prozentsatz durch die vielbeworbene selbst
produzierte Energie. Siehe dazu auch Einwand Burgerinitiative

06.08.2024 "Aiwanger telefoniert mit Blirgermeistern — UmgehungsstraBe als L6sung im Amazon Streit?"
Pressebericht vom 06.08.2024, Mittelbayerische Zeitung

Der Minister, der fur Stralenbau gar nicht zustandig ist, dafur aber maRgeblich das Amazon Projekt aktiv unterstitzt durch
Verweigerung einer Raumvertraglichkeitspriifung,
Involvierung seiner Gesellschaft "Invest in Bavaria" bei Amazon- Projekten in Bayern — Kapitell: 8.3.12 — (Beispiel
Allersberg: auch dort wird jede Beteiligung geleugnet, trotz mir vorliegendem entsprechenden anderslautenden
Schriftverkehr!),

versucht die Burgermeister der Nachbargemeinden mit der Zusage seiner Unterstiitzung einer Umgehungsstralie fir
Offenstetten zu "beruhigen” — bestétigt der Biirgermeisterin von Rohr aber gleichzeitig weiterhin seine Unterstiitzung fiir
das Projekt.

a) Mit dieser Verkehrslosung wird eine langjahrige Notwendigkeit — dies auch ohne Amazon - als erforderlich zwar bestatigt — eine
Umfahrung Offenstetten 16ste aber ohnedies nicht die Amazon- Probleme der anderen Gemeinden
b) Der zustandige Verkehrsminister bestatigte bereits vor einem Jahr, dass eine solche Umfahrung — anders als im Pressebericht, nicht 5
sondern mindestens noch 10 Jahre dauern wird, (Pressebericht 2023) — er versprach damals laut TVA vom 13.01.2023 auch eine neue
Situationsbewertung noch fur 2023(?) durch das Bauamt Landshut, die laut Eigenauskunft des Bauamtes nicht stattfand, sondern
stattdessen war eine "fragwirdige" Studie von Amazon die Grundlage fir eine 6ffentliche "Bewertung" ("Verkehr bleibt auch in den
Nachbargemeinden beherrschbar").
c) Aiwanger als Wirtschaftsminister
. ignoriert nach wie vor die Probleme der heimischen Wirtschaft mit massivem Arbeitskraftemangel — bei Umsetzung
des Projektes noch wesentlich verstarkt durch das Logistikzentrum,
. als zustandig fur die Bayerische Flacheneinspar- Initiative beruicksichtigt er nicht den massiven Verbrauch einer
Naturlandschaft,
. ignoriert auch die Defizite in der regionalen Infrastruktur (Schulen, Kitas, Wohnungen, 6ffentlicher Nahverkehr fiir
Pendler) und
e verhindert massiv mit fadenscheinigen Argumenten ("auch andere Amazon- Projekte seien ohne
Raumvertraglichkeitspriifung durchgezogen worden") eine solche umfassende uberdrtliche — neutrale - Prufung
von Gesundheits-, Umwelt-, Verkehrs-, Gewasserschutz und Infrastrukturfragen

Politikerfloskeln wie "Umgehung Offenstetten wird ernsthaft geprift” (dhnlich Pressebericht 13.01.2013 "Staatsminister
Bernreiter stellt Ortsumfahrung von Offenstetten in Aussicht") sind mit Sicherheit nicht ernst zu nehmen und stellen
keine L6sung des umfassenden Problems dar!

Entsprechend der nachvollziehbare Kommentar der Biirgerinitiative:

Eine UmgehungsstralRe andere jedoch nichts an ,negativen Folgeerscheinungen wie Umweltbelastung, Flachenversiegelung und
unkalkulierbare Zuwanderung von Arbeitskraften...

,Eher unbedeutende Goodwill-Aussage Aiwangers*

Mehr zur Haltung des Wirtschaftsministers und seines Ministeriums: Kapitel 8.3

114 Abgesprochene Taktik unter den Ministerien und der Regierung von Niederbayern mit bewusster Hinhalte- Methode und
durchwegs gesetzwidriger Verweigerung von Unterlagen um die Gegner des Projektes ,ruhig zu stellen*?
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30.07.2024 Pressesprecher der Industrie- und Handelskammer Regensburg "bestatigt"
die "Logistikpark- positiven" Aussagen des Kelheimer IHK-Geschéftsfiihrers - ohne auf die eigentlichen
Fragen und den Brandbrief von 60 Unternehmen aus dem Landkreis an den Wirtschaftsminister einzugehen.
"Vertretung der Interessen der regionalen Wirtschaft oder Eigeninteressen Einzelner?"
Infos und Schriftverkehr zum Thema IHK im Kapitel: 7.5

27.07.2024

Neuer Vorsitzender des CSU- Umweltausschusses des Landkreises Kelheim verweigert Stellungnahme — und verweist
auf die Mitarbeiter des Landratsamts (?) - ohne Angabe von Griinden! Keine eigene Meinung oder Maulkorberlass der
Parteifiihrung? Mehr Infos und Schriftverkehr dazu im Kapitel 8.13.2

18.07.2024

In einem Schreiben vom 18.07.2024 (bereits ein Tag nach meiner Anfrage an "Invest in Bavaria") bestreitet eine
Sprecherin des Wirtschaftsministeriums die Beteiligung von "Invest in Bavaria" bei der Standortsuche und bei
der Projektumsetzung.

Solange von den Behérden keinerlei Unterlagen (Schriftverkehr, Aktennotizen, Vereinbarungen mit der Regierung von Niederbayern,
Markt Rohr, Amazon-Panattoni, Bauamt Landshut) zur Verfiigung gestellt werden, ist eine "Verifizierung" dieser Aussagen allerdings
sicher nicht méglich!

Inzwischen lieget mir ein Schriftverkehr als Nachweis vor, dass die Gesellschaft beispielsweise beim Amazon- Projekt
Allersberg — auch dort trotz Verleugnung durch das Ministerium — sehr wohl bereits bei der Standortsuche 2018 (!) aktiv
beteiligt war. Auch hier wurde die Beteiligung geleugnet.

Von "Invest in Bavaria" selbst erhielt ich auf meine Anfrage an diese Gesellschaft keine Antwort'"’, sondern stattdessen die
oben erwdhnte, nachstehende Antwort einer Presse- Sprecherin des Wirtschaftsministeriums.

. Meine Anfrage an "Invest in Bavaria” (17.07.2024)
. Antwort des Wirtschaftsministeriums (18.07.2024) (Mehr dazu im Kapitel: 8.3.12)
Im Raum steht somit weiterhin der geduBerte Verdacht:

e  Wurde der Standort iiberhaupt erst von der dem Wirtschaftsministerium unterstellten Gesellschaft "Invest in Bavaria”
vorgeschlagen, dabei bereits den beiden Konzernen groRtmogliche Unterstiitzung bei der Umsetzung (z.B.
Verkehrsanbindung) - iiber die Képfe der betroffenen Biirger hinweg - zugesichert?

e Erfolgte eine solche Unterstiitzung durch Personen, die gleichzeitig Beamte des Wirtschaftsministeriums sind und
offiziell aber auch — beliebig einmal das Ministerium - einmal "Invest in Bavaria" reprasentieren?

Welche Vereinbarungen und Zusagen gibt es?

Dies wiirde eine Erkldarung bieten, warum die Interessen der Region von den zustédndigen Ministerien straflich ignoriert werden,
aufklarende Dokumente entgegen dem Umweltinformationsgesetz (11.3) und geltenden Auskunftspflichten "nicht zur Verfiigung
gestellt werden". (Regierung von Niederbayern, Bauamt Landshut...)

Kann das gleiche Ministerium, welches grundsatzlich durch eine eigene Gesellschaft Ansiedlungs- Standorte vermittelt und den
Konzernen bestmdgliche (?) Unterstiitzung bei der Realisierung verspricht, und wie in diesem Fall vor Priifung der Gutachten''®
durch den Minister bereits seine "Befiirwortung” kommuniziert,
zugleich aber auch fiir die "Genehmigungsverfahren" der Projekte — unter anderem auch beziiglich Bewertung Infrastruktur als
Argument fiir den Flichenbedarf, hauptverantwortlich''” sein? Kommentar: Kapitel 8.3.9

Eine neutrale, nur fachlich fundierte Entscheidung ist unter solchen Voraussetzungen jedenfalls nicht zu erwarten — Beweis:
Ablehnung der Dienstaufsichtsbeschwerde ohne Faktenpriifung''®

15.07.2024

e Dienstaufsichtsbeschwerde gegen Bauamt Landshut — offentliche Aussagen zu Verkehrsvertraglichkeit in den
Nachbargemeinden ohne fachgerechter Untersuchung — "Verletzung der Sorgfaltspflicht als Behorde" — gab es dazu
Weisungen? (Kapitel 8.7.3)

10.07.2024

e Dienstaufsichtsbeschwerde der Biirgerinitiative Abensberg gegen Regierung von Niederbayern wegen Verweigerung
einer Raumvertraglichkeitspriifung wurde vom Wirtschaftsministerium ohne konkret fachlicher Begriindung''®
"abgelehnt" (Kapitel 8.3.4)

115 st eine eingetragene, staatsgetragene Gesellschaft nicht selbst in der Lage, auf eine Anfrage zu antworten?

"6 Bis heute liegen fiir die Offentlichkeit nur Entwiirfe, vorldufige Stellungnahmen zu Themen wie Verkehr, Umwelt, Artenschutz,
Gewdésserschutz, beauftragt von den Projektanten selbst — aber keine bewertbaren Gutachten vor! Wie kann ein Minister ohne erforderlicher
Priifung aller Fakten ein Projekt befiirworten und bereits Zusagen (16.05.2023!)  wie "er werde sich fiir eine Anbindung des Logistikparks
an die Autobahn einsetzen", machen?

"7 Aussage des Umweltministeriums- Schreiben vom 11.06.2024: Zustéindig fiir die Landesentwicklung und fiir eine von der Staatsregierung
initiierte Flachensparoffensive ist das Bayerische Staatsministerium fiir Wirtschaft, Landesentwicklung und Energie (StMWi). Die
Bayerische Staatsregierung bekennt sich laut Koalitionsvertrag zu einer deutlichen und dauerhaften Senkung der
Flachenneuinanspruchnahme und Fortfiihrung der Bayerischen Fldchensparoffensive." Kapitel 8.5.1

8 Hatte es eine Faktenpriifung gegeben, so miissten die Akten dazu zugénglich sein!

"9 Fragwiirdiges Argument: auch an zwei weiteren (nicht vergleichbaren) Standorten wurden keine solche Priifung durchgefiihrt! Kapitel
8.3.9
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24 Grundsatze der Bauleitplane §1 Baugesetzbuch

24.1 §1 Aufgabe, Begriff und Grundsatze der Bauleitplanung

(1) Aufgabe der Bauleitplanung ist es, die bauliche und sonstige Nutzung der Grundstiicke in der Gemeinde nach Mal3gabe
dieses Gesetzbuchs vorzubereiten und zu leiten.

(2) Bauleitpldne sind der Fldchennutzungsplan (vorbereitender Bauleitplan) und der Bebauungsplan (verbindlicher
Bauleitplan).

(3) Die Gemeinden haben die Bauleitpldne aufzustellen, sobald und soweit es fiir die stddtebauliche Entwicklung und
Ordnung erforderlich ist; die Aufstellung kann insbesondere bei der Ausweisung von Fldchen fiir den Wohnungsbau in
Betracht kommen. Auf die Aufstellung von Bauleitpldnen und stadtebaulichen Satzungen besteht kein Anspruch; ein
Anspruch kann auch nicht durch Vertrag begriindet werden.

(4) Die Bauleitplane sind den Zielen der Raumordnung anzupassen.

(5) Die Bauleitpléne sollen eine nachhaltige stadtebauliche Entwicklung, die die sozialen, wirtschaftlichen und
umweltschiitzenden Anforderungen auch in Verantwortung gegentiber kiinftigen Generationen miteinander in Einklang
bringt, und eine dem Wohl der Allgemeinheit dienende sozialgerechte Bodennutzung unter Beriicksichtigung der
Wohnbediirfnisse der Bevolkerung gewéhrleisten. Sie sollen dazu beitragen, eine menschenwiirdige Umwelt zu
sichern, die natiirlichen Lebensgrundlagen zu schiitzen und zu entwickeln sowie den Klimaschutz und die Klimaanpassung,
insbesondere auch in der Stadtentwicklung, zu férdern und zur Erfiillung der Klimaschutzziele des Bundes-
Klimaschutzgesetzes die Wédrme- und Energieversorgung von Geb&uden treibhausgasneutral zu gestalten sowie die
stédtebauliche Gestalt und das Orts- und Landschaftsbild baukulturell zu erhalten und zu entwickeln. Hierzu soll die
stéddtebauliche Entwicklung vorrangig durch MaBnahmen der Innenentwicklung erfolgen.

(6) Bei der Aufstellung der Bauleitpldne sind insbesondere zu beriicksichtigen:

1. die allgemeinen Anforderungen an gesunde Wohn- und Arbeitsverhéltnisse und die Sicherheit der Wohn- und
Arbeitsbevélkerung,

2. die Wohnbediirfnisse der Bevélkerung, insbesondere auch von Familien mit mehreren Kindern, die Schaffung und
Erhaltung sozial stabiler Bewohnerstrukturen, die Eigentumsbildung weiter Kreise der Bevilkerung und die Anforderungen
kostensparenden Bauens sowie die Bevélkerungsentwicklung,

3. die sozialen und kulturellen Bedlirfnisse der Bevélkerung, insbesondere die Bedlirfnisse der Familien, der jungen, alten
und behinderten Menschen, unterschiedliche Auswirkungen auf Frauen und Ménner sowie die Belange des
Bildungswesens und von Sport, Freizeit und Erholung,

4. die Erhaltung, Erneuerung, Fortentwicklung, Anpassung und der Umbau vorhandener Ortsteile sowie die Erhaltung und
Entwicklung zentraler Versorgungsbereiche,

5. die Belange der Baukultur, des Denkmalschutzes und der Denkmalpflege, die erhaltenswerten Ortsteile, Strallen und
Plétze von geschichtlicher, kiinstlerischer oder stadtebaulicher Bedeutung und die Gestaltung des Orts- und
Landschaftsbildes,

6. die von den Kirchen und Religionsgesellschaften des éffentlichen Rechts festgestellten Erfordernisse fiir Gottesdienst
und Seelsorge,

7. die Belange des Umweltschutzes, einschliel3lich des Naturschutzes und der Landschaftspflege, insbesondere
a) die Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Fldche, Boden, Wasser, Luft, Klima und das Wirkungsgeflige zwischen
ihnen sowie die Landschaft und die biologische Vielfalt,
b) die Erhaltungsziele und der Schutzzweck der Natura 2000-Gebiete im Sinne des Bundesnaturschutzgesetzes,
c) umweltbezogene Auswirkungen auf den Menschen und seine Gesundheit sowie die Bevélkerung insgesamt,
d) umweltbezogene Auswirkungen auf Kulturgliter und sonstige Sachgliter,
e) die Vermeidung von Emissionen sowie der sachgerechte Umgang mit Abféllen und Abwéssern,
f) die Nutzung erneuerbarer Energien, insbesondere auch im Zusammenhang mit der Wérmeversorgung von
Gebéuden, sowie die sparsame und effiziente Nutzung von Energie,
g) die Darstellungen von Landschaftspldnen und sonstigen Pldnen, insbesondere des Wasser-, des Abfall-
und des Immissionsschutzrechts, sowie die Darstellungen in Wéarmeplénen und die Entscheidungen (ber die
Ausweisung als Gebiet zum Neu- oder Ausbau von Wérmenetzen oder als Wasserstoffnetzausbaugebiet geméan §
26 des Wérmeplanungsgesetzes vom 20. Dezember 2023 (BGBI. 2023 | Nr. 394),
h) die Erhaltung der bestméglichen Luftqualitét in Gebieten, in denen die durch Rechtsverordnung zur Erfiillung
von Rechtsakten der Europdischen Union festgelegten Immissionsgrenzwerte nicht liberschritten werden,
i) die Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Belangen des Umweltschutzes nach den Buchstaben a bis d,
J) unbeschadet des § 50 Satz 1 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes, die Auswirkungen, die aufgrund der
Anfélligkeit der nach dem Bebauungsplan zulédssigen Vorhaben fiir schwere Unfélle oder Katastrophen zu
erwarten sind, auf die Belange nach den Buchstaben a bis d und i,
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8. die Belange
a) der Wirtschaft, auch ihrer mittelstdndischen Struktur im Interesse einer verbrauchernahen Versorgung der
Bevélkerung,
b) der Land- und Forstwirtschaft,
c¢) der Erhaltung, Sicherung und Schaffung von Arbeitsplédtzen,
d) des Post- und Telekommunikationswesens, insbesondere des Mobilfunkausbaus,
e) der Versorgung, insbesondere mit Energie und Wasser, einschliel3lich der Versorgungssicherheit,
f) der Sicherung von Rohstoffvorkommen,

9. die Belange des Personen- und Gliterverkehrs und der Mobilitét der Bevélkerung, auch im Hinblick auf die
Entwicklungen beim Betrieb von Kraftfahrzeugen, etwa der Elektromobilitét, einschliel3lich des 6ffentlichen
Personennahverkehrs und des nicht motorisierten Verkehrs, unter besonderer Beriicksichtigung einer auf Vermeidung und
Verringerung von Verkehr ausgerichteten stddtebaulichen Entwicklung,

10. die Belange der Verteidigung und des Zivilschutzes sowie der zivilen Anschlussnutzung von Militdrliegenschaften,

11. die Ergebnisse eines von der Gemeinde beschlossenen stadtebaulichen Entwicklungskonzeptes oder einer von ihr
beschlossenen sonstigen stéadtebaulichen Planung,

12. die Belange des Kiisten- oder Hochwasserschutzes und der Hochwasservorsorge, insbesondere die Vermeidung und
Verringerung von Hochwasserschéden,

13. die Belange von Fliichtlingen oder Asylbegehrenden und ihrer Unterbringung,

14. die ausreichende Versorgung mit Griin- und Freiflachen.

(7) Bei der Aufstellung der Bauleitpléne sind die éffentlichen und privaten Belange gegeneinander und untereinander
gerecht abzuwégen.

(8) Die Vorschriften dieses Gesetzbuchs iiber die Aufstellung von Bauleitplénen gelten auch fiir ihre Anderung, Ergénzung
und Aufhebung.

24.2 Unwirksamkeit eines Bebauungsplanes wegen Abwagungsmangein

BauGB § 1 Abs.7,§2 Abs.2S.1,§214 Abs. 1S.1Nr. 1, § 215
VGH Miinchen, 12.04.2023

Leitsatze:

Waéhit der Plangeber das Instrument der ,normalen” Angebotsplanung nach §§ 8 ff. BauGB, muss er grundsétzlich von einer maximalen
Ausnutzung der Festsetzungen des Bebauungsplans ausgehen und darf sich bei der Ermittlung und der Bewertung der Belange, die fiir die
Abwégung von Bedeutung sind, nicht auf den vorhandenen Bestand oder eine bereits konkretisierte Betriebsansiedelung beschrédnken.
(Rn. 28)

1. Das bauplanungsrechtliche Abwédgungsgebot hat drittschiitzenden Charakter hinsichtlich solcher privaten
Belange, die fiir die Abwégung erheblich sind und verleiht damit Privaten ein subjektives Recht darauf, dass ihre
Belange in der Abwédgung ihrem Gewicht entsprechend abgearbeitet werden. (Rn. 17) (redaktioneller Leitsatz)

2. Wird ein Verstol3 gegen das interkommunale Abwégungsgebot des BauGB geltend gemacht, muss die Abwégung einen
abwégungserheblichen Belang der Nachbargemeinde beriihren und hinreichend substantiiert aufgezeigt werden, dass
dieser Belang bei der Abwédgung méglicherweise zu kurz gekommen ist. (Rn. 18) (redaktioneller Leitsatz)

Gegen das rechtsstaatlich fundierte Gebot gerechter Abwédgung der Bauleitplanung wird verstoflen,
o wenn eine Abwégung (berhaupt nicht stattfindet (Abwégungsausfall),

o wenn in die Abwégung an Belangen nicht eingestellt wird, was nach Lage der Dinge in sie eingestellt
werden muss (Abwégungsdefizit),

o  wenn die Bedeutung dieser Belange verkannt wird (Abwégungsfehleinschétzung) oder
o  wenn der Ausgleich zwischen den von der Planung beriihrten Belangen in einer Weise vorgenommen wird,

die zur objektiven Gewichtigkeit einzelner Belange auller Verhéltnis steht (Abwégungsdisproportionalitét).
(Rn. 23) (redaktioneller Leitsatz)
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24.3 Genehmigung des Bebauungsplanes
BauGB § 10 Abs. 2

(2) Bebauungsplédne nach § 8 Absatz 2 Satz 2, Absatz 3 Satz 2 und Absatz 4 bediirfen der Genehmigung der héheren
Verwaltungsbehérde. § 6 Absatz 2 und 4 ist entsprechend anzuwenden.

24.4 Stellung des Landratsamtes

Aus den in den Vorkapiteln aufgelisteten Vorschriften ist die wesentliche Bedeutung der "héheren
Verwaltungsbehorde” ersichtlich.

Erschwerend fiir Projektgegner:

Die Verwaltungsbehérde muss binnen einer vorgegebenen Frist entscheiden — wird diese Frist nicht eingehalten,
so gilt der Flachennutzungsplan als genehmigt!

(4) Uber die Genehmigung ist binnen eines Monats zu entscheiden; die héhere Verwaltungsbehérde kann
rdumliche und sachliche Teile des Flachennutzungsplans vorweg genehmigen. Aus wichtigen Griinden kann die
Frist auf Antrag der Genehmigungsbehdrde von der zusténdigen (ibergeordneten Behérde verlangert werden, in
der Regel jedoch nur bis zu drei Monaten. Die Gemeinde ist von der Fristverldangerung in Kenntnis zu setzen. Die
Genehmigung gilt als erteilt, wenn sie nicht innerhalb der Frist unter Angabe von Griinden abgelehnt wird.
(§ 6 Genehmigung des Flachennutzungsplans)

Hier 6ffnet sich eine Gesetzesliicke — wenn politisch bedingt eine Ablehnung mdglicherweise bewusst verzogert wird und daher nicht fristgemag
erfolgt und somit die Genehmigung erteilt wéare!
In diesem Falle wéren allerdings Amtshaftungsklagen gegentiber den Behérden unverzichtbar.'2

Bedauerlich daher, dass das Landratsamt Kelheim hier im Vorfeld widerrechtlich eine
"Geheimtaktik" verfolgt, die Offenlegung der bisherigen Stellungnahmen ohne Angabe
korrekter Grunde (verwiesen wurde lediglich auf andere, derzeit aber nicht verfligbare
Beschaffungsquellen) verweigert'?!, (Kapitel 8.9 "Landratsamt Kelheim")

und dabei auch auf die im Umweltinformationsgesetz vorgeschriebene Bekanntgabe der
zustandigen Beschwerdestelle "verzichtet". (Kapitel 11.3)

120 Haftung des Landratsamts im Rahmen der Amtshaftung (§ 839 BGB i. V. m. Art. 34 GG)

121 pie rechtzeitige Kenntnis dieser Stellungnahmen ware eine wertvolle Hilfestellung bzw. Zeitersparnis bei der Sammlung
von Argumenten der Projektgegner.(Auftragsvergabe fiir Gegengutachten...)
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25 Grundsatze des Flachennutzungsplanes

25.1 Anderung des Flichennutzungsplanes (§5 BauGB)

"Fléchennutzungsplédne und bestimmte Bebauungspléne dtrfen nur in Kraft gesetzt werden, wenn sie
genehmigt wurden. Die Aufstellung, Anderung, Ergdnzung sowie auch die Authebung von
Flachennutzungsplénen ist immer genehmigungspflichtig (§ 6 Absatz 1i.V.m. § 1 Absatz 8 BauGB)."

25.2 Leistungsdetails

Im Fldchennutzungsplan wird fiir das gesamte Gemeindegebiet die sich aus der beabsichtigten stadtebaulichen Entwicklung ergebende Art
der Bodennutzung in den Grundziigen dargestellt. Der Fldchennutzungsplan ist damit ein vorbereitender Bauleitplan. Dies unterscheidet
ihn von Bebauungspldnen (vgl. auch Stichwort "Bebauungspldne”), die fiir Teile des Gemeindegebietes aufgestellt werden und
verbindliche Regelungen fiir die Blirger und die Baugenehmigungsbehérden enthalten.

Im Flachennutzungsplan werden z. B. die fiir die Bebauung vorgesehenen Flachen, Flédchen fiir Verkehrsanlagen, Griinflichen, aber auch
die Flachen fiir die Landwirtschaft und Waldfldchen dargestellt. Daneben werden Planungen, die nach anderen gesetzlichen Vorschriften
festgesetzt sind, nachrichtlich ibernommen. Dem Fldachennutzungsplan ist eine Begriindung beizufiigen. In der Begriindung sind die
Ziele, Zwecke und wesentlichen Auswirkungen des Fldchennutzungsplans und in einem Umweltbericht die maBgeblichen
Belange des Umweltschutzes darzulegen.

Der Flachennutzungsplan wird in einem im Baugesetzbuch (BauGB) gesetzlich geregelten Verfahren
aufgestellt.

In diesem Verfahren werden sowohl die Biirger als auch Beh6rden und Trager 6ffentlicher Belange beteiligt (siehe auch Stichwort:
"Bauleitplanverfahren”). Bayernportal

25.3 Genehmigung des Flachennutzungsplanes

Baugesetzbuch *) (BauGB)
§ 6 Genehmigung des Flachennutzungsplan

(1) Der Fléchennutzungsplan bedarf der Genehmigung der héheren Verwaltungsbehérde.

(2) Die Genehmigung darf nur versagt werden, wenn der Fléchennutzungsplan nicht ordnungsgeméaf zustande
gekommen ist oder diesem Gesetzbuch, den auf Grund dieses Gesetzbuchs erlassenen oder sonstigen
Rechtsvorschriften widerspricht.

(3) Kénnen Versagungsgriinde nicht ausgerdumt werden, kann die héhere Verwaltungsbehérde rdumliche oder
sachliche Teile des Fldchennutzungsplans von der Genehmigung ausnehmen.

25.4 Stellung des Landratsamtes

Auch hier hat im Genehmigungsverfahren das Landratsamt eine Sorgfaltspflicht und kann nicht beliebige Gutachten ohne
entsprechende Priifung als Entscheidungsgrundlage heranziehen —

vor allem dann nicht, wenn seitens offentlicher Institutionen, Verbande und Blirgern entsprechende fachliche Einwande
gegen diese von den Projektanten beauftragten und bezahlten "Gutachten" gemeldet worden sind.

Siehe dazu auch Kapitel 24.4
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26 Bundestags- Wahlkampf 2025

In den Medienberichten zu den Spitzendkandidaten der Region finden sich kaum Hinweise zum Logistikpark.
In einem personlichen Anschreiben wurden daher am 27.01.2025 die regionalen Bundestags-
Spitzenkandidaten um eine Stellungnahme/ ihre "eigenen Meinung"'?? zum Projekt gebeten. Die Antworten
werden an dieser Stelle verdffentlicht.

26.1 Antworten der regionalen Bundestags- Spitzen- Kandidaten

26.1.1 Biindnis90/Die Griinen — Maria Krieger 27.01.2025

Die Bundestagskandidatin Maria Krieger, Fraktionsvorsitzende im Kreistag Kelheim antwortete als erste auf die Anfrage
und verweist auf lhr Statement vom 15.01.2023, in dem Sie sich bereits damals eindeutig von diesem Projekt distanzierte.

"Es widerspricht auf mehreren Ebenen der Politik der Griinen, wie Kreisrétin Maria Krieger betonte: ,Als Griine im
Kreis Kelheim wollen wir den ldndlichen Raum noch lebenswerter machen. Wir wollen, dass Innenstéadte attraktive
Aufenthaltsorte werden und bleiben und es auch im landlichen Raum eine gute Nahversorgung gibt, die Raum fiir
Begegnung schafft und Einsamkeit entgegenwirkt. Wir wollen Wertschépfung in der Fldche und eine méglichst
krisenfeste und damit diversifizierte Wirtschaft. Dafiir ist der Erhalt des Einzelhandels wichtig. Amazon grébt den
Einzelhdndlern aber das Wasser ab”, stellte sie fest.”" Weitere Argumente wie FlachenfralR... Statement gegen das

Projekt

26.1.2 VOLT - Andreas Janker, 31.01.2025

Andreas Janker fordert vor allem eine rechtlich saubere, transparente und nachhaltige Planung unter Einbeziehung der
Birgerinnen und Birger und aller betroffenen Gemeinden und verweist auch auf das Grundgesetz:

"Artikel 20a des Grundgesetzes verpflichtet den Staat zum Schutz der natiirlichen Lebensgrundlagen, was hier eine
umfassende Raumvertraglichkeitspriifung erfordert. Besonders problematisch ist, dass zentrale Fragen zur
Verkehrsbelastung, Trinkwassersicherheit und Umweltvertrdglichkeit nicht ausreichend gepriift wurden. Zudem
wurde der Anspruch der Biirger aus dem Umweltinformationsgesetz auf transparente und belastbare Gutachten
bislang nicht erfiillt. Stattdessen erleben wir Intransparenz, fragwdirdige politische Entscheidungen und die
Bevorzugung eines internationalen Konzerns in der Hoffnung auf kurzfristige Gewinne.

Das Baugesetzbuch verlangt eine interkommunale Abstimmung, doch die Stimmen der Nachbargemeinden werden
tibergangen. Ein solches Vorgehen schafft Unsicherheit fiir Blirger und Unternehmen gleichermal3en und schadet
langfristig dem Standort. "

26.1.3 Die LINKE — Mascha Buchwald, 05.02.2025

Auch hier erhielt ich ein klares Statement gegen das Projekt.
Neben Fragen langfristiger Umweltfolgen findet sich hier vor allem das Argument der Arbeitsbedingungen bei

Amazon.

"Aus linker Perspektive betrachten wir diese Entscheidung mit gro3er Sorge. Zunéchst einmal: Es ist bedauerlich,
dass der Fokus hier auf kurzfristigen wirtschaftlichen Vorteilen liegt, ohne die langfristigen sozialen und 6kologischen
Kosten zu berticksichtigen. Ein GroBteil des Logistikparks wird an Amazon gehen, ein Unternehmen, das fiir seine
schlechten Arbeitsbedingungen bekannt ist. Die Verhéltnisse in den Lagerhdusern von Amazon sind vielfach kKritisiert
worden — von (iberhéhten Leistungsdruck und prekérer Arbeitsverhéltnissen bis hin zu massiver Uberwachung der
Beschéftigten. Amazon hat sich wiederholt gegen Gewerkschaften gestellt und setzt alles daran, die Rechte der
Arbeiter:innen zu unterdriicken. Dies ist ein Unternehmen, das keine positiven Beispiele flir faire Arbeitsplatze liefert.
Im Gegenteil: Die Beschéftigten kdmpfen oftmals um grundlegende Arbeitsrechte, die in vielen anderen Unternehmen
selbstversténdlich sind".

122 Bekanntlich gibt es aus allen Parteien namhafte Vertreter aus der Region, in den Gemeindevertretungen, die sich offen gegen das
Projekt aussprechen — diese Umfrage bezieht sich aber ausschlief3lich auf die regionalen Spitzenkandidaten fiir die Bundestags- Wahl!

Die Wéhler méchten wissen, wer ihre Interessen kiinftig in Berlin — aber natiirlich auch in Miinchen - wirklich vertritt!

2 Anfragen im Landtagsplenum an die Staatsregierung zum Logistikpark stellten bisher die Landtagsabgeordneten Mia Goller
(Buindnis90/DieGriinen) zur verweigerten Raumvertraglichkeitsprifung, (Kapitel 8.3.18.1 und 8.7.2 8.3.1)

sowie Ruth Miiller (Kapitel: 8.3.11) zum Thema Flachenverbrauch und Holger GrieBhammer (Kapitel 8.7.2) zum Thema
Verkehrsanschluss (beide SPD)
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26.1.4 SPD - klare Kante gegen das Projekt

Bundestagskandidatin Anja Kénig und Landesvorsitzende Ronja Endres zeigen klare Kante gegen das
Vorhaben

"Auf Einladung der Biirgerinitiative Region Abensberg gegen den Logistikbau von Amazon besuchten die
Bundestagskandidatin Anja Kénig und die SPD-Landesvorsitzende Ronja Endres das geplante Baugebiet und
informierten sich vor Ort liber die aktuellen Entwicklungen sowie die Sorgen der Biirgerinnen und Blirger. Die
Initiative kdmpft gegen die Ansiedlung eines riesigen Logistikzentrums, das nicht nur massive Eingriffe in die
Natur, sondern auch weitreichende Folgekosten fiir die gesamte Region mit sich bringen kénnte.

Anja Kénig, die als erfahrene Kommunalpolitikerin aus (ber zehn Jahren Stadtratstétigkeit in Landshut die
Herausforderungen von grof3fidchigen Gewerbeansiedlungen kennt, positionierte sich klar gegen das Projekt:
,Ein derartiger Logistikbau mag kurzfristig Arbeitspldtze schaffen, doch die langfristigen Folgen fiir die Region
werden oft unterschétzt. Mit einer massiven Zunahme an Verkehr, dem erh6hten Flachenverbrauch und den
zusétzlichen Anforderungen an die Infrastruktur entstehen fiir die Kommunen hohe Nachfolgekosten. Mehr
Menschen in der Region bedeuten auch mehr Bedarf an Wohnraum, Kitas, Schulen, éffentlichem Nahverkehr und
Gesundheitsversorgung — das alles muss gut geplant und finanziert werden. Gerade aus meiner
kommunalpolitischen Erfahrung weil3 ich, dass solche Projekte den Kommunen oft mehr Probleme als Nutzen
bringen. Nachhaltige Wirtschaftspolitik sieht anders aus.*

Ronja Endres, Landesvorsitzende der BayernSPD, hob die Bedeutung des Natur- und Umweltschutzes hervor:
LUnsere natlirlichen Fldchen sind nicht endlos verfligbar. Wir miissen aufhdren, immer mehr Boden zu versiegeln
und wertvolle Natur- und Landwirtschaftsflachen fiir riesige Logistikzentren zu opfern. Gerade in Zeiten der
Klimakrise braucht es kluge Entscheidungen zugunsten von Natur- und Artenschutz, statt Fldchenfral3 und
unnétigen Schwerlastverkehr.”

Die Biirgerinitiative Region Abensberg zeigte sich erfreut (iber die klare Riickendeckung und die offene
Unterstiitzung durch Kénig und Endres. Beide sicherten zu, den Widerstand auf kommunaler, landes- und
bundespolitischer Ebene weiter zu begleiten und die berechtigten Anliegen der Biirgerinitiative in die politischen
Gremien zu tragen.

Wir kdmpfen gemeinsam fiir eine zukunftsfahige und lebenswerte Region — mit einer Wirtschaftspolitik, die sich an
den Bedilirfnissen der Menschen orientiert und nicht an den Profitinteressen einzelner GroBkonzerne,” so Kénig
und Endres abschlie3end."”

26.1.5 CSU - Florian ORner, 11.02.2024

Medienaussage:
Nicht auf meine Anfrage geantwortet - aber eine "Stellungnahme" zu Amazon gab es am 11.02.2025 vom
CSU- Kandidaten Florian OBner in einem Interview der Mittelbayerischen Zeitung:

"Das geplante Logistiklager auf Rohrer Gemeindegebiet ist im Kreis Kelheim umstritten. Wenn die Investition des
Online- Handelsriesen verldsslich Arbeitspldtze und Gewerbesteuereinnahmen bringe, "wiirde ich mich dem
eher nicht verschlieBen" sagt Florian OBner - zumal man den Trend zum Onlineshopping eh nicht stoppen werde.
Wichtig sei eine gute Verkehrsanbindung. Vielleicht diene das Logistiklager ja als Argument, um die
Ortsumgehung von Offenstetten beschleunigt zu realisieren.”

Keine klare Stellungnahme ob "fiir oder gegen das Projekt" — seit 3 Jahren liegen ausreichend Argumente, tiber 400 seit
einem Jahr von der Rohrer CSU- Burgermeisterin unbeantwortete, mit Fakten belegte Einwande vor — und statt einem
"personlichen" Ja oder Nein zum Projekt nichtssagende Floskeln ("wenn- dann- vielleicht").

Ernstzunehmende Sorgen der Nachbargemeinden beziiglich der sich enorm verstarkenden Verkehrsprobleme?

Fir den "Heimatabgeordneten" uninteressant. Bezug nimmt er lediglich auf Offenstetten — und hier mit einem
unrealistischen Hinweis auf eine im Zusammenhang mit dem Logistikpark "eventuelle" in ferner Zukunft liegende
Umfahrung von Offenstetten?

Die Hoffnung auf eine zeitnahe Umfahrung, die hier derzeit auch von anderen Parteifreunden "geschirt" und als "politischer
CSU- Erfolg", kommuniziert wird, ignoriert vollig die Tatsache, dass eine solche Umfahrung friihestens in 10 Jahren
(Planung/ Grundstiickablésungen, bauliche Umsetzung) realisiert werden kann — die Logistikparkbetreiber aber bereits mit
einem Betrieb ab 2027 werben..." Siehe dazu auch Kapitel 8.3.5.1 Zitat Bauministerium vom 13.03.2023)

Sorgen der heimischen Betriebe in der gesamten Region bezlglich bereits jetzt bestehendem
Arbeitskraftemangel — "offenbar nicht der Erwahnung wert".

Direkte Antworten auf die Anfrage der Spitzenkandidaten FDP, CSU, Freien Wahler gab es nicht.
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26.2 Allgemeine Stellungnahmen der Landkreis — Partei- Organisationen

Noch keine Antworten der personlich angeschriebenen Bundestagskandidaten - aber eindeutige
Stellungnahmen gegen das Projekt gibt es ebenfalls bereits seit langerem von den Bezirksorganisationen von

SPD (Pressebericht 24.02.2023)
I_-'_PD (Pressebericht 03.05.2024)
ODP (Pressebericht vom 08.05.2023)

Ungeachtet der Gemeinderatsbeschliisse der 4 Nachbargemeinden — dies auch mit
Gemeinderatsmitgliedern/ Biirgermeistern dieser beiden Parteien:

Freie Wahler
Wahrend sich hier der FW- Fraktionsvorsitzende im Landkreis, Christian Nerb als engagierter
Burgermeister der betroffenen Nachbargemeinde Saal gegen das Projekt ausspricht,
Pressebericht 11.04.2024
outet sich der FW- Landesvorsitzende und Wirtschaftsminister Aiwanger als vehementer Unterstutzer
des Logistikparks bzw. von Amazon und Panattoni. (Kapitel 8.3)

CSuU

Trotz mehrfacher Bitten verweigert

Ministerprasident Markus Sdder (Kapitel 8.2) jede Stellungnahme ebenso wie

die CSU- Kreisvorsitzende und Landtagsabgeordnete Petra Hogl (Kapitel 8.13.1),

der Landkreis CSU- Umweltausschussvorsitzende Michael Zanger (Kapitel 8.13.2 ) keine eigene Meinung zum
Projekt preisgeben -

der CSU- Landrat Martin Neumeyer sieht nur "die Chancen des Logistikparks" (Kapitel 8.9.9)
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27 Allgemeiner Hinweis

Es handelt sich hier nicht um eine wissenschaftliche Studie, sondern lediglich um eine
Informationssammlung und Diskussionsgrundlage.

Gerne ergénze ich diese Zusammenfassung mit " glaubwiirdig belegten” Beitrdgen und Gegendarstellungen.

EGGBI berét vor allem Allergiker, Chemikaliensensitive, Familien mit besonderen Anspriichen an die
Wohngesundheit sowie Schulen und Kitas und geht daher bekannterweise von liberdurchschnittlich
hohen — préventiv geprégten - Anspriichen an die Wohngesundheit aus.

EGGBI Definition "Wohngesundheit"

Ich befasse mich in der Zusammenarbeit mit einem umfangreichen internationalen Netzwerk von Instituten,
Architekten, Baubiologen, Umweltmedizinern, Selbsthilfegruppen und Interessensgemeinschaften
ausschlie3lich mit gesundheitlich relevanten Fragen

bei der Bewertung von Produkten, Systemen, Gebauden, Projekten und auch Gutachten — unabhédngig von
politischen Parteien, Baustoffherstellern, Hdndlern, ,Bauausfiihrenden®, Mietern, Vermietern und
Interessensverbénden.

Séamtliche "allgemeinen” Beratungen der kostenfreien Informationsplattform erfolgen ehrenamtlich, und es sind
daraus keinerlei Rechts- oder Haftungsanspriiche abzuleiten. Etwaige sachlich begriindete Korrekturwiinsche
zu eventuellen Fehlaussagen in meinen Publikationen werden Kurzfristig bearbeitet. Fiir die Inhalte von
sverlinkten® Presseberichten, Homepages tibernehme ich keine Verantwortung.

Bitte beachten Sie die allgemeinen
fachlichen und rechtlichen Hinweise zu EGGBI Empfehlungen und Stellungnahmen

Fiir den Inhalt verantwortlich:

Josef Spritzendorfer

Fachjournalist und Fachbuchautor

Mitglied im Deutschen Fachjournalistenverband DFJV
Gastdozent zu Schadstofffragen im Bauwesen

Mitglied von IGUMED

BUND Naturschutz

Osterreichischer Naturschutzbund

spritzendorfer@eqgbi.eu
www.eqgbi.eu

D 93326 Abensberg
Am Bahndamm 16
Tel: 0049 9443 700 169

Kostenlose Beratungshotline

Ich bemiihe mich sténdig, die Informationssammlungen zu aktualisieren. Die aktuelle Version finden Sie stets unter
EGGBI Schriftenreihe und
EGGBI Downloads

"Nachhaltigkeit und birgerorientierte Politik?" - Negativbeispiele
"Die gekaufte Wissenschaft” (Aussagekraft von Gutachten)
"Gesundheitshezogene Aussagekraft von liber 100 Giitezeichen fiir Bauprodukte und Gebdude" — Negativbeispiele

Té&tigkeitsprofil Josef Spritzendorfer
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